PANSTWOWE GOSPODARSTWO LESNE
LASY PANSTWOWE

RAPORT
O STANIE LASOW
W POLSCE
2015

Dyrektor Generalny
Laséw Panstwowych

ldr inz. Konrad Tomaszewskil

Warszawa, czerwiec 2016 r.



Opracowanie wykonano w Instytucie Badawczym Le$nictwa

na zlecenie Dyrekcji Generalnej Laséw Panstwowych,

na podstawie materiatdow Ministerstwa Srodowiska, Dyrekcji Generalnej

Lasow Panstwowych, Instytutu Badawczego Lesnictwa, Biura Urzadzania Lasu
1 Geodezji Les$nej oraz Gtownego Urzedu Statystycznego

Zespol autorski
Grzegorz Zajaczkowski, Marek Jabtonski, Tomasz Jabtonski, Monika Matecka,
Anna Kowalska, Jadwiga Matachowska, Jozef Piwnicki



Spis tresci

Wykaz symboli i SKrotOw UZytyCh W FAPOICIE ......eivveieeieiiecie e 4
VVPTOWAAZENIE ...ttt bbbttt bt bbbttt e e e bbb bt ab i 6
l. ZASOBY LASOW W POLSCE.......cntririimiimirissiessssessessesssssssesssssssssss s 7
1. Dane ogolne o zasobach lesnych W POISCE........ccccovviiiiiiiiiiiii e 7
2. Struktura WIasnoSC1 1aSOW .........ceeiiiiiiiiiiii e 10
3. Powierzchniowa struktura zasobOw drzewnych..........cccoceiiiiiiiniiiinicne 13
4. Migzszo$ciowa struktura zasobow drzewnych..........c.ccovveiiiiiiiniinc 22
T FUNKGCIE LASU ..ot 29
1. Przyrodnicze fUNKCJE TaSU........cceeiiiieiiecie e 29
2. Spoteczne fUNKCIe 1aSU .....ccuveiiiiiiiiiiice s 35
3. Produkcyjne fUNKCIE 1aSU........c.oeiiiiiiieiicie e 40
4. Lasy w ochronie przyrody i Krajobrazu..........cccccocveviiieiieii e 45
5. Promocja zrdwnowazonego 1€SNICtWa ........cceeieieiiiiiiieiie e 51
1. ZAGROZENIA SRODOWISKA LESNEGO .....ovivimvimiriniesesisesssessssssssssssssssssnens 54
1. Rodzaje czynnikow stresowych oddziatujgcych na Srodowisko lesne.............cccoveenee. o4
2. 7agrozZenia abIOTYCZNE .......oiiiiiiiiiiiiii it 54
3. ZagrozZenia DIOTYCZNE.......cuiiiiiiiiiiiieii i 60
4. 7agrozenia antrOPOZENICZIIC ... ...uuerureereersreareessneasseesreasreeareesseessreessesssneesneesneessessnneens 74
5. Zagrozenia trwaloSCl LaSU ......eiiiiiiiiiie e 79
6. Stan uSzKodzZenia 1asOW .........c.oiiiiiiiiiiei e 85
IV POASUMOWANIE ... ueeitie et e 94
STOWNICZEK ...ttt e sbb e e nne e e e nne e e neeas 98



Wykaz symboli i skrotow uzytych w raporcie

ha
m3
ng
Bb

BbG
BG
BMb
BMG
BMs$w
BMw
BMwyz
BP

Bs

Bsw
BULIGL
Bw
BWG
DGLP
GUS
IBL
IGIK
KDO

KO
KOBIZE

KPZL

LG

hektar
metr sze$cienny

mikrogram

bor bagienny (siedliskowy typ lasu)

bor bagienny gorski (siedliskowy typ lasu)
bor gorski (siedliskowy typ lasu)

bor mieszany bagienny (siedliskowy typ lasu)
bor mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)
bor mieszany §wiezy (siedliskowy typ lasu)
bor mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)
boér mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)
budowa przer¢bowa (rodzaj budowy pionowej drzewostanu)
bor suchy (siedliskowy typ lasu)

bor swiezy (siedliskowy typ lasu)

Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej

bor wilgotny (siedliskowy typ lasu)

bor wysokogorski (siedliskowy typ lasu)
Dyrekcja Generalna Lasow Panstwowych
Gltowny Urzad Statystyczny

Instytut Badawczy Les$nictwa

Instytut Geodezji i Kartografii

klasa do odnowienia (typ drzewostanu)

klasa odnowienia (typ drzewostanu)

Krajowy Osrodek Bilansowania i Zarzadzania Emisjami
Krajowy Program Zwickszania Lesistosci

las gorski (siedliskowy typ lasu)



LKP

Lt

LMb
LMG
LMs$w
LMw
LMwyz
Lsw

Lw
Lwyz
NFOSiGW
OHZ

Ol

O] N
PGL LP
RDLP
SGGW

SoEF 2011

WFOSIiGW

WISL

lesny kompleks promocyjny

las tggowy (siedliskowy typ lasu)

las mieszany bagienny (siedliskowy typ lasu)

las mieszany gorski (siedliskowy typ lasu)

las mieszany $wiezy (siedliskowy typ lasu)

las mieszany wilgotny (siedliskowy typ lasu)

las mieszany wyzynny (siedliskowy typ lasu)

las swiezy (siedliskowy typ lasu)

las wilgotny (siedliskowy typ lasu)

las wyzynny (siedliskowy typ lasu)

Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
os$rodek hodowli zwierzyny

ols (siedliskowy typ lasu)

ols jesionowy (siedliskowy typ lasu)

Panstwowe Gospodarstwo Lesne Lasy Panstwowe
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych

Szkota Gtowna Gospodarstwa Wiejskiego

State of Europe’s Forests 2011. Status & Trends in Sustainable Forest
Management in Europe (Stan lasow Europy 2011)

Wojewoddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej

Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu



Wprowadzenie

Stan lasow w Polsce jest przedmiotem corocznej oceny wiadz panstwowych. W ramach
tej oceny na Lasy Panstwowe — z mocy ustawy z dnia 28 wrzesnia 1991 r. o lasach (Dz. U. z
2015 r. poz. 2100 z p6zn. zm.) — zostal natozony obowigzek corocznego sporzadzania raportu
o stanie lasow. Niniejszy raport o stanie lasow w Polsce opracowano na podstawie materiatow
Ministerstwa Srodowiska, Dyrekcji Generalnej Lasow Panstwowych, Instytutu Badawczego
Lesnictwa, Gtownego Urzedu Statystycznego, Biura Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej oraz
statystyk miedzynarodowych.

Celem raportu jest przedstawienie stanu lasow wszystkich wiasnosci w roku 2015. Dla
lepszego zobrazowania tego stanu dane statystyczne odnoszace si¢ do roku 2015 przedstawiono
na tle danych z ostatnich lat, a tam, gdzie byto to mozliwe i celowe, poréwnano z wielko$ciami
wystepujacymi w innych krajach. Zakres raportu tworzg trzy grupy zagadnien:

e zasoby laséw w Polsce,

o funkcje lasu,

e zagrozenia Srodowiska lesnego.
Podstawowych informacji o wielko$ci i strukturze zasobow drzewnych w Polsce

dostarczaja wyniki Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu (WISL). W roku 2015
rozpoczety zostal jej trzeci pigcioletni cykl. Celem tej inwentaryzacji jest ocena stanu lasow
wszystkich form wlasnosci 1 kierunkéw zmian tego stanu w skali kraju 1 poszczego6lnych
regionéw. Pomiary WISL pozwalaja na prowadzenie analiz aktualnego stanu lasu, m.in. pod
katem struktury gatunkowej, wiekowej 1 migzszosciowej, oraz zmian w zasobach na podstawie
poréwnywania wynikow z pigcioletnich cykli pomiarowych. Z kolei gléwnym zrodtem
informacji o stanie zdrowotnym lasu 1 wystepowaniu szkdd w lasach oraz zmianach tego stanu
jest Monitoring Lasu realizowany corocznie w ramach Panstwowego Monitoringu Srodowiska.

W 2015 r. opublikowano najnowszy cykliczny raport o stanie lasow Europy (State of
Europe’s Forests 2015 — SOEF 2015). Dane zawarte w tym raporcie wykorzystano w ,,Raporcie
o stanie lasow w Polsce 2015” jako uzupetianie charakterystyki lasoéw Polski na tle wybranych
krajow europejskich. Kraje przedstawiono w ukladzie pigciu grup, ktore tworzg: Kkraje
srédziemnomorskie (Hiszpania, Francja Wtochy), kraje niemieckoj¢zyczne (Austria, Niemcy,
Szwajcaria), pafistwa Europy Srodkowej (Czechy, Rumunia, Stowacja i Wegry), pafistwa, z
ktoérymi Polska graniczy na wschodzie (Biatoru$, Litwa, Ukraina), oraz panstwa skandynawskie
(Finlandia, Norwegia, Szwecja) reprezentujagce odmienny typ leSnictwa o0d $rodkowo-
europejskiej gospodarki lesnej. Nalezy podkresli¢, ze dane zamieszczone w raporcie SoEF dla
roku 2015 to wielkosci prognozowane — okreslone w 2013 r. na postawie informacji z lat

wczesniejszych — i nie mozna ich utozsamia¢ z biezagcymi danymi, np. GUS.



. ZASOBY LASOW W POLSCE

1. Dane ogolne o zasobach leSnych w Polsce

Lasy w naszej strefie klimatyczno-geograficznej sg najmniej znieksztalcong formacja
przyrodnicza, Sstanowigcg niezbedny czynnik rownowagi ekologicznej. Sg jednoczesnie forma
uzytkowania gruntéw, ktora zapewnia produkcje biologiczng, przedstawiajacg warto$¢
rynkowa. Lasy sg dobrem ogolnospotecznym, ksztattujgcym jako$¢ zycia cztowieka.

W przesziosci lasy wystepowaly niemal na catym obszarze naszego kraju. W
nastgpstwie historycznych proceséw spoteczno-gospodarczych, w ktorych dominowaty cele
ekonomiczne, przede wszystkim na skutek ekspansji rolnictwa i popytu na surowiec drzewny,
lasy Polski uleglty znacznym przeobrazeniom. Lesisto$¢ Polski, wynoszaca jeszcze pod koniec
XVIII w. ok. 40% (w owczesnych granicach), zmalala do 20,8% w 1945 r. Wylesienia i
towarzyszace im zubozenie struktury gatunkowej drzewostanéw spowodowaly zmniejszenie
réznorodno$ci biologicznej w lasach oraz zubozenie krajobrazu, erozj¢ gleb i zaktocenie
bilansu wodnego kraju. Odwrocenie tego procesu nastapito w latach 1945-1970, kiedy to w
wyniku zalesienia 933,5 tys. ha lesisto§é Polski wzrosta do 27,0%. Sredni roczny rozmiar
zalesien wynosit wtedy 35,9 tys. ha, a w szczytowym okresie 1961-1965 — ponad 55 tys. ha.

Obecnie powierzchnia lasow w Polsce wynosi 9215 tys. ha (wedtug GUS — stan w dniu
31.12.2015 r.), co odpowiada lesistosci 29,5%. Lesistos¢ w ukladzie wojewodztw
przedstawiono na ryc. 1. Najwyzsza lesistoscig (49,2%) charakteryzuje si¢ wojewoddztwo

lubuskie, najnizsza (21,3%) — wojewodztwo 16dzkie.
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Ryc. 1. Lesistos¢ Polski wedtug wojewodztw (GUS)

Wedhug standardu przyjetego dla ocen miedzynarodowych, uwzgledniajacego grunty
zwigzane z gospodarka lesng, powierzchnia lasow Polski na dzien 31.12.2015 r. wynosita
9420 tys. ha. Powierzchnia lasow w Polsce jest zblizona do powierzchni lasow Ukrainy i

Wioch. W szesciu europejskich krajach (nie liczac Rosji) przekracza 10 min ha (ryc. 2).
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Ryec. 2. Catkowita powierzchnia lesna (SoEF 2015)



Lesisto$¢ panstw przyjetych do analizy (wedlug standardu migdzynarodowego, tj. w
odniesieniu do powierzchni ladowej bez wod srodladowych) jest znacznie mniej zroznicowana
niz bezwzgledna wielko$¢ powierzchni lesnej. W grupie analizowanych panstw wyraznie
wyzsza lesisto$cig charakteryzuja si¢ przede wszystkim kraje o duzym udziale terendéw
nieprzydatnych do innych rodzajéw uzytkowania niz le$nictwo, m.in. obszaréw bagiennych i
gorskich (kraje skandynawskie, Austria, Stowacja). Nizsza od Polski lesistoscig charakteryzuja
si¢ m.in. Ukraina, Wegry i Rumunia, a z krajow zachodnich — Francja i Wielka Brytania.
Obliczona wedlug standardu migdzynarodowego lesistos¢ Polski w 2015 r. wynosita 30,8%
i byla nizsza od $redniej europejskiej wynoszacej 32,8% (z uwzglednieniem laséw Federacji

Rosyjskiej — 44,7%), (ryc. 3).
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Ryec. 3. Lesisto$¢ analizowanych krajow (SoEF 2015)



Poréwnanie powierzchni le$nej przypadajacej na jednego mieszkanca Europy z ogolng
powierzchnig ladowa przedstawia ryc. 4. Wyraznie wyzsze wielkosci wystepuja w krajach o
nizszym zaludnieniu; lesisto$¢ tych krajow jest wieksza od przecietnej. Powierzchnia lesna
przypadajgca na jednego mieszkanca Polski (0,24 ha) jest jedng z nizszych w Europie. Nizszym
od Polski wskaznikiem powierzchni laséw na jednego mieszkanca charakteryzuja si¢ m.in.

Niemcy (0,14 ha), Szwajcaria i Wtochy (016 ha) oraz Ukraina i Wegry (0,21 ha).

O powierzchnia lgdowa @ powierzchnia lesna
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Ryc. 4. Wielkos¢ powierzchni lesnej na tle powierzchni ladowej przypadajacej na jednego
mieszkanca (SoEF 2015)

2. Struktura wlasnosci lasow

W strukturze wlasnosciowej lasow w Polsce dominujg lasy publiczne — 80,8%, w tym
lasy pozostajace w zarzadzie Panstwowego Gospodarstwa Lesnego Lasy Panstwowe — 77,0%
(ryc. 5). Struktura wlasnosci lasow w catym okresie powojennym zmienita si¢ w niewielkim
stopniu. W latach 1990-2015 udzial wtasnosci lasow prywatnych wzrost o 2,2 punkty
procentowe do obecnych 19,2%. Adekwatnie (z 83,0% do 80,8%) zmalal udzial laséw
wlasnosci publicznej. Wzrost udziatu powierzchni lasow parkdéw narodowych, z 1,3% w
1990 r. do 2,0% w roku 2015, byt spowodowany gltéwnie utworzeniem w omawianym okresie

szesciu nowych parkow.
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Ryec. 5. Struktura wiasnosci lasow w Polsce (GUS)

Poréwnanie udziatu laséw publicznych w ogdlnej powierzchni lasow w grupie panstw
wybranych do analizy wykazuje zroznicowanie tej wielkosci. Wyraznie dajg si¢ tu wyodrebnié
trzy grupy krajow: Wspdlnote Niepodlegtych Panstw (WNP), gdzie blisko 100% laséw jest
wlasnoscig panstwa, kraje skandynawskie i §roédziemnomorskie, gdzie zdecydowana wigkszo$¢
lasow znajduje si¢ w rekach prywatnych, oraz pozostale kraje o zréznicowanej strukturze
wlasno$ci z przewazajgcym udzialem lasow publicznych (ryc. 6). W wypadku struktury
wiasnosci dane SoEF dotycza roku 2010. W poréwnaniu z poprzednim opracowaniem SoEF z
2011 r. odnotowano m.in. zmniejszenie udziatu laséw publicznych o 8 punktéw procentowych

na Ukrainie 1 o 7 punktow procentowych w Szwajcarii.
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Ryec. 6. Udziat laséw publicznych w ogoélnej powierzchni laséw (SoEF 2015)
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Ryc. 7. Udzial lasow prywatnych w ogolnej powierzchni lesnej wojewddztw (GUS)
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W Polsce udzial lasoéw wlasnosci prywatnej jest zroznicowany przestrzennie (ryc. 7);
najwigkszy jest w wojewodztwach: mazowieckim — 44,9% ogolnej powierzchni lasow
wojewodztwa, tj. 371,2 tys. ha, matopolskim — 43,6% (190 tys. ha) i lubelskim —40,9% (239,1
tys. ha). Wojewddztwami o najnizszym udziale lasow prywatnych sa: lubuskie — 1,8% (12,5
tys. ha), zachodniopomorskie — 2,5% (20,4 tys. ha) i dolnoslgskie — 3,5% (20,5 tys. ha).

3. Powierzchniowa struktura zasobow drzewnych

Struktura siedlisk

W Polsce lasy wystepuja w zasadzie na terenach o najstabszych glebach, co znajduje
odzwierciedlenie w uktadzie typow siedliskowych lasu (ryc. 8). W strukturze siedliskowej
lasow przewazaja siedliska borowe, wystepujace na 51% powierzchni lasow; siedliska lasowe
zajmuja 49%. W obu grupach wyrdznia si¢ dodatkowo siedliska wyzynne, zajmujace lacznie

6,3% powierzchni lasoéw i siedliska gorskie, wystepujace na 8,6% powierzchni.

O BMwyz, BG, BWG,
BMG
1,4 Bs, Bsw, Bw, Bb

20,9

BMsw, BMw, BMb
28,4

Ryc. 8. Udzial powierzchniowy (%) siedliskowych typow lasu w Polsce (WISL 2011-2015)

Udziat powierzchniowy siedlisk lesnych w uktadzie wojewddztw prezentuje ryc. 9.

Najwiekszym udziatem siedlisk lasowych Wyrdzniajg sie wojewodztwa matopolskie (86%) i

13



podkarpackie (73%). Z kolei najwyzszy udziat siedlisk borowych wystepuje w wojewodztwie
lubuskim (70%).

warmifisko-mazurskie

zachodnio-pomorskie
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dolnoslaskic opolskie
[ boy
- boryy mieszane

- lasy mieszanee
. e
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swigtokrzyskie

podkarpackic
malopolskie

Ryc. 9. Udziat powierzchniowy siedliskowych typoéw lasu w uktadzie wojewddztw (WISL
2011-2015)

Struktura gatunkowa

Przestrzenne rozmieszczenie siedlisk w duzym stopniu znajduje odzwierciedlenie w
strukturze przestrzennej gatunkéw panujgcych. Poza obszarem gorskim, gdzie w skladzie
gatunkowym obserwuje si¢ wigkszy udziat $wierka, jodly i buka, w wigkszosci kraju

przewazaja drzewostany z sosng jako gatunkiem panujacym (ryc. 10).
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Ryec. 10. Przestrzenne rozmieszczenie drzewostanow wg gatunkow panujacych w uktadzie
wojewodztw (WISL 2011-2015)

Gatunki iglaste dominuja na 68,7% powierzchni lasow Polski (ryc. 11). Sosna, ktéra
wedtug WISL zajmuje 58,1% powierzchni lasow wszystkich form wlasnosci, 60,3%
powierzchni w PGL LP i 55,4% w lasach prywatnych, znalazta w Polsce najkorzystniejsze
warunki klimatyczne oraz siedliskowe w swoim eurazjatyckim zasiggu, dzigki czemu zdotata
wytworzy¢ wiele cennych ekotypdéw (np. sosna taborska lub augustowska). Do duzego udziatu
gatunkow iglastych przyczynilo si¢ rowniez ich preferowanie, poczawszy od XIX w., przez

przemyst drzewny.
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Ryc. 11. Udziat powierzchniowy gatunkéw panujacych w lasach wszystkich form wilasnosci,
Lasach Panstwowych i lasach prywatnych (WISL 2011-2015)

W latach 1945-2015 struktura gatunkowa polskich lasow ulegla istotnym przemianom,
wyrazajacym si¢ m.in. zwickszeniem udziatu drzewostanow z przewaga gatunkow lisciastych.
W Lasach Panstwowych, gdzie mozliwe jest przesledzenie tego zjawiska na podstawie
corocznych aktualizacji stanu powierzchni lesnej 1 zasobow drzewnych, powierzchnia
drzewostanéw lisciastych wzrosta z 13,0 do 23,5% (ryc. 12). Mimo zwigkszenia powierzchni
drzewostandéw lisciastych ich udziat jest ciggle nizszy od potencjalnego, wynikajacego ze

struktury siedlisk lesnych (ryc. 9).
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Ryec. 12. Struktura powierzchniowego udziatu gatunkéw panujacych w lasach zarzadzanych
przez PGL Lasy Panstwowe w latach 1945-2015 (BULiGL, GUS, stan na 1 stycznia)
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Struktura wiekowa

W wiekowej strukturze lasu dominujg drzewostany III i IV klasy wieku, wystepujace
odpowiednio na 25,5% i 19,1% powierzchni. III klasa wieku dominuje w lasach wigkszosci
form wiasnosci, a w lasach prywatnych jej udziat wynosi 34,7%. Drzewostany powyzej 100 lat
wraz z KO, KDO i BP zajmuja w PGL Lasy Panstwowe 12,6% powierzchni, a w lasach
prywatnych — 3,1%. Udziat powierzchni niezalesionej w lasach prywatnych wynosi 6,5% przy
3,1% w PGL LP (ryc. 13). Znaczacy udziat powierzchni niezalesionej w lasach prywatnych
wynika w pewnym stopniu z nieaktualnych zapiséw ewidencji gruntow i budynkow, rejestrow

nieodpowiadajacych rzeczywistemu pokryciu terenu.
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Ryec. 13. Struktura udziatu powierzchniowego drzewostanow wedtug klas wieku w lasach
wszystkich form wlasnosci, Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych
(WISL 2011-2015)

Szczegdtowe kierunki zmian zachodzacych w powierzchniowej strukturze klas wieku
mozliwe sg do przesledzenia na przykladzie zasobdéw lesnych zarzadzanych przez PGL Lasy
Panstwowe (ryc. 14). Na wykresie porownano rozktad klas wieku w latach 1967, 1978, 1990
12000 z rozkladem obecnym. Niepokoi¢ musi ciagte zmniejszanie si¢ powierzchni
drzewostanéw najmtodszych (I 1 II klasy wieku); zjawisko to moze stwarza¢ zagrozenie dla
trwalo$ci lasu w przysztosci — pozadanej struktury klas wieku. Przyczyn tego trendu nalezy
upatrywa¢ m.in. w znacznym zmniejszeniu zalesien, ograniczaniu uzytkowania r¢bnego
(uszczupleniu powierzchni odnowien) na korzys¢ wymuszonego stanem lasu uzytkowania
przedrebnego oraz wskazanym (m.in. wzgledami ekologicznymi) zmniejszaniu powierzchni
zrgbow zupelnych. Nastepstwem obnizenia poziomu uzytkowania rgbnego jest wzrost
powierzchni drzewostanow starszych; zbyt dlugie przetrzymywanie na pniu drzewostanow
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dojrzatych do wyrgbu moze powodowaé deprecjacje surowca drzewnego oraz zwigkszac
ryzyko wystapienia uszkodzen od czynnikow abiotycznych.

Wedtug danych WISL 2011-2015 powierzchnia drzewostanow w wieku powyzej 80 lat
(bez KO, KDO) zwigkszyta si¢ z ok. 0,9 mIn haw 1945 r. do ponad 2 min ha w roku 2015. W
tym samym okresie przecigtny wiek drzewostanow w lasach wszystkich form wtasnosci wzrést

z 44 do 57 lat (w Lasach Panstwowych — do 58 lat, a w lasach prywatnych — do 48 lat).

1,8 + min ha
01967 0O1978 @1990 m@2000 w2010 m@2015

1,4 +H —

1,2 H

1,0 H

0,6 H

0,4 H

0,2 H
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1-20 21-40 41-60 61-80 81-100 101-120 powyiej 120 KO/KDO
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Ryc. 14. Zmiany struktury powierzchniowej lasow zarzadzanych przez PGL LP (BULiGL)

Odnowienia lasu (bez dolesien i wprowadzania II pigtra) w 2015 r. wykonano na
powierzchni 56 394 ha gruntow wszystkich kategorii whasnosci (ryc. 15), z czego 9176 ha
(16,3%) stanowity odnowienia naturalne. Powierzchnia odnowien w 2015 r. byta o ok. 3,5 tys.
ha wigksza w porownaniu z rokiem 2014. Prace odnowieniowe prowadzono na powierzchni
odpowiadajacej 0,61% powierzchni lesnej ogdtem (od 0,37% w wojewddztwie podlaskim do

0,87% w wojewddztwie opolskim).
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Ryc. 15. Rozmiar odnowien w 2015 r. w uktadzie wojewodztw (GUS)

Przez ostatnie 40 lat ubiegtego wieku powierzchnia odnowien — a w konsekwencji
udziat drzewostanéw najmlodszych klas wieku — skokowo si¢ zmniejszata. Od poczatku

XXI w. zaobserwowa¢ mozna nieznaczne odwrdcenie tego trendu (ryc. 16).
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Rye. 16. Rozmiar odnowien w latach 1961-2015 (GUS)

Na dodatkowg uwage zastuguje obserwowany od drugiej potowy lat 70. ubieglego
wieku wzrost udziatu odnowien naturalnych w catkowitej powierzchni odnowien. W latach
1976-1980 udziat odnowien naturalnych w odnawianej powierzchni ogétem wynosit 3,4%,
w latach 1981-2000 — 4,2%, w latach 2001-2010 — 10,4%, a w ostatnich pigciu latach — 13,7%
(ryc. 16).
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Zmiany powierzchni lasow

Wedlug danych GUS, w latach 1991-2015 powierzchnia laséw w Polsce (wedtug stanu
ewidencyjnego) zwickszylta si¢ o 521 tys. ha, w tym w ostatnim roku o 17 tys. ha.

Zwigkszanie powierzchni lasow nastepuje W wyniku zalesiania gruntow niele$nych
uzytkowanych rolniczo lub stanowigcych nieuzytki. Wzrost powierzchni lasow ma rowniez
zwiazek z przekwalifikowywaniem na lasy innych gruntow pokrytych roslinnoscia lesng — od
roku 2001 w statystyce publiczne] wykazywana jest powierzchnia zalesien powstatych w
wyniku sukcesji naturalnej. Na bilans powierzchni le$nej w niewielkim zakresie wptywa
wylgczanie gruntéw lesnych na cele nielesne (738 ha w 2015r.).

Wzrostu powierzchni lasow w latach 1991-2015 nie nalezy jednoznacznie utozsamiac
z zalesieniami przeprowadzonymi w omawianym okresie. Jest on réwniez efektem porzadko-
wania stanu ewidencyjnego — ujawniania zalesien wykonanych we wczesniejszych latach.

Podstawa prac zalesieniowych w Polsce jest ,,Krajowy program zwickszania lesistosci”
(KPZL). Z inicjatywy i na zlecenie Ministerstwa Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
1 Leénictwa program ten =zostal opracowany przez Instytut Badawczy Les$nictwa
i zaakceptowany do realizacji przez Rad¢ Ministrow w dniu 23.06.1995 r. Zebrane
do$wiadczenie zwigzane z praktyczng realizacja ,,Krajowego programu zwigkszania lesistosci”
wykazato koniecznos$¢ jego modyfikacji, ktorg zakonczono w 2002 r. W wyniku modyfikacji
KPZL zwigkszono przewidywany uprzednio rozmiar zalesien na lata 2001-2020 o0 100 tys. ha,
do 680 tys. ha, oraz zweryfikowano preferencje zalesieniowe dla wszystkich gmin w kraju.

Gltownym celem KPZL jest wzrost lesistosci kraju do 30% w 2020 r. 1 33% w roku 2050
oraz zapewnienie optymalnego przestrzenno-czasowego rozmieszczenia zalesien, a takze
ustalenie priorytetow ekologicznych i gospodarczych oraz instrumentdw realizacyjnych.

W roku 2015 wykonano zalesienia (sztuczne) na 2270 ha gruntow wszystkich kategorii
wlasnosci. Najwigksze powierzchnie zalesiono w wojewodztwach zachodniopomorskim — 314
ha i warminsko-mazurskim - 292 ha, najmniejsze w wojewddztwach §laskim — 8 ha i
matopolskim — 20 ha. Powierzchnia zalesien w 2015 r. byta o 1505 ha (0 40%) nizsza w
poréwnaniu z rokiem 2014. Ponadto, wedtug danych GUS, w 2015 r. 194 ha uznano za
zalesienia powstate w wyniku sukcesji naturalnej (w roku 2014 — 259 ha).

Drastyczny spadek powierzchni zalesien (z 16 933 ha w 2006 r. do 2270 ha w roku
2015, czyli 0 87% —ryc. 17) jest m.in. wynikiem zmiany kryteriow przeznaczania prywatnych
gruntéw rolnych do zalesienia w ramach Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich, w tym:

podniesienia minimalnej zwartej powierzchni zalesien, wytaczenia ze wsparcia na zalesianie
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trwatych uzytkéw zielonych i gruntdéw potozonych na obszarach Natura 2000, oraz

konkurencyjnosci ze strony doptat bezposrednich do produkcji rolne;j.

tys. ha
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Ryc. 17. Rozmiar zalesien (sztucznych) w Polsce w latach 1991-2015 (GUS)
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2015

Rownie olbrzymi spadek powierzchni zalesien odnotowano w przypadku Lasow
Panstwowych, gdzie w 2015 r. zalesiono sztucznie zaledwie 748 ha, wobec 9,7 tys. haw 2004 r.
(ryc. 17). Przyczyna takiego stanu jest drastyczne zmniejszenie si¢ powierzchni gruntow
porolnych i nieuzytkow przekazywanych Lasom Pafnstwowym do zalesien przez Agencje
Nieruchomosci Rolnych.

W pierwszym etapie realizacji ,,Krajowego programu zwigkszania lesistosci” (lata
1995-2000) zalesiono facznie 111,3 tys. ha (program zaktadat wykonanie zalesien na 100 tys.
ha). W latach 2001-2005 (I1 etap) przewidywano wykonanie zalesien na 120 tys. ha gruntow
porolnych i nieuzytkow. Zatozenia Il etapu programu zostaty zrealizowane w 81% — zalesiono
95,3 tys. ha; 1,7 tys. ha wyniosta powierzchnia zalesien powstatych w wyniku sukces;ji
naturalnej. W odniesieniu do kolejnego okresu (2006-2010) program zaktadat wykonanie
zalesien na powierzchni 160 tys. ha. W okresie tym wykonano zaledwie 32% przyjetego planu.
W roku 2015 zalesiono powierzchni¢ odpowiadajaca 5,7% sredniorocznego planu zalesien (40
tys. ha), przyjetego w KPZL na lata 2011-2020. Realizacja programu na planowanym na okres
2011-2020 poziomie wymagataby zalesiania ok. 76 tys. ha gruntéw rocznie w latach 2016—
2020.

Opodznienia w przekwalifikowywaniu zalesien oraz pojawianie si¢ roslinnosci
drzewiastej na nieuprawianych gruntach rolnych powoduja, ze rzeczywiste pokrycie terenu

roslinnoscig lesng w Polsce nie znajduje odzwierciedlenia w danych ewidencyjnych.
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W 2015r. Instytut Geodezji i Kartografii (IGiK), na zlecenie Dyrekcji Generalnej Lasow
Panstwowych, przeprowadzil badania majace na celu okreslenie rzeczywistej lesistosci kraju.
Wedlug IGiK lesistos¢ Polski, okreslona na podstawie bazy danych obiektow topograficznych,
bazy danych Systemu Identyfikacji Dziatek Rolnych, Banku Danych o Lasach, Le$nej Mapy
Numerycznej 1 innych dostepnych informacji przestrzennych, wynosita 32,0%. Uznano, ze
prawie 800 tys. ha lasow nie jest ujete w ewidencji i statystykach GUS. Potwierdzenie
powyzszych informacji oznaczaloby spetienie zatozen KPZL co do pozadane;j lesistosci kraju.

Obszary spelniajace kryterium lasu, a nie uwzglednione w ewidencji gruntow
i budynkéw, wchodza w zakres pomiaréw 1 obserwacji rozpoczetego w 2015 r. trzeciego cyklu
Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu. W 2019 r. (po zakonczeniu pigcioletniego
cyklu) mozna oczekiwac nie tylko informacji o wystgpowaniu takich obszarow, ale rowniez 0

ich strukturze (np. gatunkowej i wiekowej).

4. MiazszoSciowa struktura zasobow drzewnych

Wielkos¢ zasobow drzewnych

Podstawowym zrodtem informacji o migzszosciowej strukturze zasobow drzewnych
laséw w Polsce w ostatnich latach jest Wielkoobszarowa Inwentaryzacja Stanu Lasu. System
pomiaréw WISL pozwala na analize¢ wynikow w uktadzie dowolnych okreséw pigcioletnich.
Wedtug pomiaréw przeprowadzonych w latach 2011-2015 i odniesionych do powierzchni
lasow na koniec 2014 r., zasoby drzewne osiagnety miazszo$é 2491 min m® grubizny brutto, z

czego na Lasy Panstwowe przypada 1965 mIn m2, a na lasy prywatne — 409 min m®,

Ponad potowa (52,0%) zasobow drzewnych przypada na drzewostany Il i 1V klasy
wieku, 49,0% w Lasach Panstwowych i 67,3% w lasach prywatnych (ryc. 18). Migzszo$¢
drzewostanéw powyzej 100 lat wraz z KO, KDO i BP wynosi 19,3% w PGL LP i 4,9% w
lasach prywatnych.
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Ryec. 18. Struktura udzialu migzszosciowego drzewostanow wedlug klas wieku w lasach
wszystkich form wlasnosci, Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL
2011-2015)

Wedlug wynikow WISL 2011-2015, przecigtna zasobno$¢ lasow w Polsce wynosi
271 m3/ha, w tym w lasach zarzadzanych przez PGL LP — 277 m®ha, natomiast w lasach
prywatnych — 234 m®/ha. Najwieksza zasobnoscia charakteryzuja sic lasy wojewddztwa
podkarpackiego (310 m®ha) i matopolskiego (308 m®/ha), najmniejsza za§ wojewodztwa
mazowieckiego (244 m3/ha). Wysoka zasobnoéé lasow wojewodztwa podkarpackiego
1 matopolskiego to m.in. efekt duzego udziatu siedlisk lasowych (ryc. 9), w tym goérskich, oraz
wysokiego $redniego wieku drzewostanow (odpowiednio 61 1 62 lata). Dla porownania $redni
wiek drzewostanow wojewddztwa mazowieckiego nalezy do najnizszych w kraju 1 wynosi 53
lata.

W uktadzie migzszosciowym na sosn¢ przypada 56,7% zasoboéw drzewnych laséw
wszystkich form wilasnosci. W Lasach Panstwowych udziat ten wynosi 58,6%, natomiast w
lasach prywatnych — 54,3% (ryc. 19). Lasy prywatne charakteryzujg si¢ wiekszym udziatem
migzszo$ciowym gatunkow lisciastych w pordwnaniu ze strukturg zasobow w PGL LP, a w
szczegolnosci takich gatunkow, jak brzoza, olsza, osika i grab, przy jednocze$nie mniejszym

udziale d¢bu i buka.
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Ryec. 19. Udzial migzszosciowy wedhug gatunkéw rzeczywistych w lasach wszystkich form
wlasnosci, Lasach Panstwowych oraz lasach prywatnych (WISL 2011-2015)

Polskie lasy zaliczajg si¢ do czotowki europejskiej pod wzglgdem zasobnosci (ryc. 20).
Srednia dla Polski w statystykach SOEF 2015 (269 m®ha, jesli wezmiemy pod uwage
powierzchni¢ lasow tacznie z gruntami zwigzanymi z gospodarkg lesng) jest duzo wyzsza od
przecietnej dla catej Europy — 163 m®/ha (z uwzglednieniem lasow Federacji Rosyjskiej —
114 m3/ha).
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Ryc. 20. Zasobnos$¢ w wybranych krajach (SoEF 2015)
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W ocenie SOEF 2015 Polska, begdac krajem o stosunkowo duzej powierzchni

bezwzglednej laséw oraz o zasobnosci wyzszej od przecietnej europejskiej, dysponuje

znaczacymi co do wielkoéci zasobami drzewnymi w regionie — ponad 2,5 mld m® (ryc. 21).
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Ryc. 21. Zasoby drzewne w wybranych krajach (SoEF 2015)
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Informacje zamieszczone na rysunkach 20-21 wymagaja dodatkowego komentarza na

temat definiowania zasobow drzewnych w poszczegdlnych krajach. W SoEF 2015 zastosowano

definicje krajowe — zrezygnowano z ujednolicania danych, co moze nieznacznie zaburzaé

relacje pomigdzy zasobami w poszczegolnych krajach. W wypadku Polski wielko$¢ zasobow

dotyczy grubizny (o $rednicy powyzej 7 cm), mierzonej od teoretycznej wysokosci pniaka. W

Niemczech uwzgledniane sg zasoby od poziomu gruntu. Dane dla Szwecji i Finlandii obejmuja

tylko migzszos¢ strzal (bez gatezi, powyzej pniaka), ale wyliczanej od progu piersnicy 10 cm

w Szwecji i 0 cm w Finlandii. Zasoby Francji odnoszg si¢ do migzszosci drzew o piersnicy co

najmniej 7,5 cm (przy 7 cm w cienszym koncu), okreslanej od poziomu gruntu.
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Zmiany zasobow drzewnych

Poczawszy od 1967 r., kiedy to w Lasach Panstwowych wykonano pierwsza
aktualizacje zasobow drzewnych, rejestrowany jest ich staty wzrost (ryc. 22). Uproszczone
systemy inwentaryzacji lasow prywatnych i pozostatych lasow publicznych (poza PGL LP)
prowadzity do systematycznego niedoszacowywania ich zasobow, w efekcie w latach
1998-2008 Gtowny Urzad Statystyczny zaniechat publikowania informacji o zasobach
drzewnych na poziomie kraju. Wiarygodnym zrédtem danych dla kraju w ostatnich latach,
m.in. ujawniajgcym zasoby laséw prywatnych, sg wyniki Wielkoobszarowej Inwentaryzacji
Stanu Lasu. W przypadku Laséw Panstwowych wyniki WISL wskazuja na nieco wyzsza
(0 6%) wielkos¢ zasobow w porownaniu z danymi pochodzgcymi z aktualizacji stanu
powierzchni le$nej 1 zasobow drzewnych. Wedlug danych WISL dla okresow 2006-2010

i 20112015 zasoby drzewne ogdtem w kraju zwigkszaly sie sredniorocznie o 31 mln m,
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Ryc. 22. Wielkoé¢ zasobow drzewnych w lasach Polski w latach 1967-2015 w mln m?
grubizny brutto (GUS, BULiGL, WISL), stan na 1 stycznia

Dhugookresowe zmiany zasobow drzewnych w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy
Panstwowe mozliwe sg do przesledzenia na podstawie informacji o wielko$ci zasobow na
koncu 1 poczatku roku, pochodzacych z aktualizacji stanu powierzchni le$nej 1 zasobow
drzewnych, przy uwzglednieniu pozyskania w danym roku. W okresie ostatnich 20 lat, tj. od

stycznia 1995 r. do stycznia 2015 r., w lasach zarzadzanych przez PGL Lasy Panstwowe
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przyrost grubizny drewna brutto wynidst 1225 min m3, W tym czasie pozyskano 687 min m?
grubizny, co oznacza, ze 538 miIn m® grubizny brutto, odpowiadajace 44% catkowitego
przyrostu, zwigkszyto zasoby drzewne na pniu.

Biezacy przyrost roczny migzszo$ci grubizny brutto, liczony z ostatnich 20 lat
(1995-2015), z r6znicy migzszosci na koncu (styczen 2015) 1 poczatku okresu (styczen 1995),
z uwzglednieniem pozyskania i w przeliczeniu na 1 ha gruntéw le$nych zarzadzanych przez
PGL Lasy Panstwowe, wynosi 8,8 m®ha, natomiast przyrost biezacy roczny grubizny brutto,
obliczony w ten sam sposob, z ostatnich pigciu lat — 9,1 m®ha. Okreslona na podstawie
informacji z ostatnich pigciu lat intensywno$¢ uzytkowania wynosi 65% biezacego przyrostu.

Wedlug wynikéw WISL z lat 2006-2010 i 2011-2015, biezacy roczny przyrost
migzszosci grubizny brutto na 1 ha (przecietny z pigcioletniego okresu) wyniost w PGL LP 9,6
m%/ha, a w lasach wszystkich form wtasnosci — 9,5 m3/ha.

Wazrost zasoboéw drzewnych, ktory sie¢ dokonal w ostatnich kilkudziesieciu latach, jest
dobrze widoczny na wykresie obrazujagcym zmiany migzszosci grubizny w uktadzie klas wieku
(ryc. 23). Znacznemu zwigkszeniu ulegta migzszos¢ drzewostanow 111 klasy wieku (41-60 lat)
i starszych. Migzszos¢ I klasy wieku, ze wzgledu na marginalne wystepowanie tam grubizny,
nie stanowi istotnego sktadnika migzszo$ci sumarycznej. Zmniejszenie migzszosci I klasy

wieku wynika z duzych zmian w powierzchni wymienionej klasy (por. ryc. 14).
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Ryc. 23. Zmiana zasobow drzewnych w klasach wieku w PGL LP (BULiGL)
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O tym, ze ogdlny wzrost zasobow drzewnych nie jest tylko skutkiem zwickszenia
powierzchni lasu, $wiadcza zmiany zasobno$ci (migzszo$ci na hektar) analizowanych klas
wieku (ryc. 24). We wszystkich klasach wieku (oprocz KO/KDO) obserwowany jest staty

wzrost tego wskaznika w analizowanym okresie.
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Ryec. 24. Zmiana zasobno$ci w klasach wieku w PGL LP (BULiGL)

Wazrost zasobow drzewnych jest wynikiem pozyskania drewna w Lasach Panstwowych
zgodnie z zasadg trwatosci lasow 1 konsekwentnego powickszania ich powierzchni. W pewnym
stopniu zarejestrowany wzrost zasobow wynika ze stosowania doktadniejszych metod

inwentaryzacji.
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Ill. FUNKCJE LASU

Lasy spelniajg w sposéb naturalny lub w wyniku dziatan cztowieka réznorodne funkcje,
Z ktérych najwazniejsze to:

e funkcje przyrodnicze (ochronne), wyrazajgce si¢ m.in. korzystnym wpltywem lasow
na ksztaltowanie klimatu globalnego 1 lokalnego, regulacje¢ obiegu wody w
przyrodzie, przeciwdziatanie powodziom, lawinom i osuwiskom, ochrong gleb przed
erozjg i krajobrazu przed stepowieniem;

e funkcje spoleczne, ktoére m.in. ksztattuja korzystne warunki zdrowotne i rekreacyjne
dla spoteczenstwa, wzbogacaja rynek pracy i zapewniaja rozwoj edukacji
ekologicznej spoteczenstwa;

e funkcje produkcyjne (gospodarcze), polegajace gtoéwnie na zdolnosci do
odnawialnej produkcji biomasy, w tym przede wszystkim drewna i uzytkow

ubocznych, a takze realizacji gospodarki fowieckie;.

Ustawowym obowigzkiem PGL LP jest prowadzenie trwale zrownowazonej gospodarki
lesnej ukierunkowanej na zachowanie trwatosci lasow, ciaglosci ich wielostronnego

uzytkowania oraz powigkszanie zasobow lesnych.

1. Przyrodnicze funkcje lasu

Lasy, dzieki swej zroznicowanej strukturze, wywieraja dobroczynny wplyw na
srodowisko zycia czlowieka, bedac czesto sprzymierzencem w podejmowanych przez niego
dziataniach.

Pokrywa ro$linna laséw, zlozona w gléwnej cze¢sci z roslinno$ci drzewiastej, wptywa
korzystnie na ksztattowanie klimatu, zard6wno lokalnego, jak i globalnego. Ekosystemy lesne,
jedne z najbardziej zréznicowanych zbiorowisk organizmow zywych na $wiecie, pochtaniajg
ogromne ilosci dwutlenku wegla, przez co zmniejszaja jego udzial w atmosferze i tagodza
skutki efektu cieplarnianego. Lasy ograniczaja rowniez st¢zenie wielu innych zanieczyszczen

gazowych oraz filtrujg powietrze z pytow.
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W skali lokalnej wystepowanie lasow wplywa na zmniejszenie amplitudy temperatur
(zar6wno dobowych, jak i rocznych) oraz predkosci wiatru. Specyficzne cechy klimatu wngtrza
lasu oraz duze zdolno$ci retencyjne majag wplyw na spowolnienie topnienia $niegdw
I sptywu wod opadowych, ograniczajac w ten sposdb zagrozenie powodziowe. Zmniejszenie
predkosci wiatru oraz dtuzsze przetrzymywanie wody przyczynia si¢ nie tylko do zapobiegania
erozji gleb, ale rowniez ogranicza dynamike procesOw stepowienia krajobrazu. Ponadto
wystepowanie zwartej roslinnosci drzewiastej, szczegolnie laséw, ogranicza site wiatrow i tym
samym wplywa na zmniejszenie zagrozen dla takich elementow infrastruktury, jak
zabudowania, maszty czy tez linie energetyczne.

Szczegodlnego znaczenia nabierajg lasy w rejonach gorskich, gdzie plytkie gleby
narazone sg nie tylko na erozj¢ eoliczna, bedaca nastgpstwem niszczacego dziatania wiatréw,
ale przede wszystkim na erozj¢ wodna. Systemy korzeniowe ro$lin, wiazac czastki gleby i1
odprowadzajac z niej nadmiar wody, nie dopuszczajg do zmywania wierzchnich warstw gruntu
oraz zapobiegaja powstawaniu osuwisk i lawin kamiennych. Lasy w znacznym stopniu
stabilizujg tez pokrywe $niezna, przez co ograniczajag mozliwo$¢ powstawania lawin.

Najstarsze formalne unormowania odnoszace si¢ do spotecznych i przyrodniczych
funkcji lasu, a w szczegdlnosci do wyrdzniania lasoOw o charakterze ochronnym, uwzgledniono
w opracowanej w 1957 r. pierwszej powojennej ,,Instrukcji urzadzania lasu”. Do roku 1975
wyodrebniono 1485 tys. ha lasow ochronnych (22,5% 6wczesnej powierzchni lesnej Lasow
Panstwowych). Obecnie, tj. wedlug stanu na dzien 1.01.2015 r., taczna ich powierzchnia
wzrosta do 3709 tys. ha, co stanowi 52,3% catkowitej powierzchni lesnej, a przy uwzglednieniu
réwniez powierzchni lesnej rezerwatow (102 tys. ha) — 53,7%.

Wsrod wyroznianych kategorii najwigksza powierzchni¢ zajmuja lasy wodochronne —
1541 tys. ha, podmiejskie — 628 tys. ha, uszkodzone dziatalnoscig przemystu — 466 tys. ha oraz
glebochronne — 321 tys. ha (ryc. 25). Najwigkszy udziat lasow ochronnych charakteryzuje
obszary le$ne zlokalizowane w potudniowej czgséci kraju na terenach gorskich (RDLP Krakow
—90,2% i Krosno — 84,0%) oraz na obszarach bg¢dacych pod wptywem oddziatywania
przemyshu (RDLP Katowice — 83,5%).
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Ryc. 25. Udzial laséw ochronnych w Lasach Panstwowych w 2015 r. (DGLP)

Powierzchnia lasow prywatnych uznanych za ochronne jest szacowana na 65,2 tys. ha,
co stanowi 3,7% ich catkowitej powierzchni; lasy gminne tych kategorii zajmuja 22,1 tys. ha
(25,8%). Udziat laséw ochronnych wszystkich wtasnosci w ogdlnej powierzchni lesnej kraju
osiggnat juz wielko$¢ 41,2%, a z uwzglednieniem powierzchni rezerwatow — 42,3%.

Niezaleznie od pelnionej funkcji lasy stanowig doskonate miejsce wypoczynku
i rekreacji. Tej formie obcowania z przyroda, szczegdlnie w Lasach Panstwowych, sprzyja
istnienie bogatej infrastruktury turystycznej, takiej jak szlaki piesze, rowerowe i konne, miejsca
biwakowania, parkingi lesne, wiaty, $ciezki zdrowia, platformy widokowe i wiele innych.

Polska, w odniesieniu do krajow naszego regionu, charakteryzuje si¢ stosunkowo
wysokim udziatem lasow ochronnych (33,4%, zgodnie z kryteriami SOEF 2015). Nieznacznie
pod tym wzgledem wyprzedzaja nas Niemcy (40,4%) oraz Rumunia (36,3%). Najwigkszy
udziat lasow ochronnych (spos$rdd krajow, ktore przekazaly dane do SoEF 2015) wykazujg
Wiochy (ok. 87,4%), co wynika gtéwnie z duzej powierzchni laséw glebo- i wodochronnych
(ryc. 26). W niektorych krajach w obrebie lasow ochronnych uwzglednia si¢ takze obszary
lesne o istotnym znaczeniu spotecznym, petnigce funkcje socjalne. Na przyktad w Szwajcarii
powierzchnia takich lasow wynosi 548 tys. ha, w Czechach — 312 tys. ha, a w Polsce — 843 tys.
ha.
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W lasach ochronnych, w zalezno$ci od ich dominujacych funkcji, stosuje si¢
zmodyfikowane postgpowanie, polegajace na ograniczaniu stosowania rebni zupelnych,
podwyzszaniu wieku rebnosci, dostosowywaniu sktadu gatunkowego do petionych funkcji,

zagospodarowaniu rekreacyjnym itp.
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Ryc. 26. Udzial lasow ochronnych w og6lnej powierzchni lesnej (SoEF 2015)

Wigzanie wegla

Ocena ilosci wegla wigzanego przez ekosystemy (rowniez lesne) miata do niedawna
charakter niemal wylacznie badawczy. Wzrost zagrozenia ociepleniem klimatu, zagrozenia
spowodowanego zwiekszaniem si¢ ilosci CO2 w atmosferze, zwlaszcza uswiadomienie tego
faktu przez spoleczenstwa, nadat temu zagadnieniu znaczenie praktyczne — znalazto ono swoj
wyraz w tzw. Protokole z Kioto (16.02.2005 r.). Wymienione w nim dzialania z zakresu
lesnictwa, sprzyjajace zwigkszonemu wigzaniu wegla, zostaly wycenione i uwzglednione w
catkowitym bilansie emisji 1 pochlaniania gazoéw cieplarnianych.

Ogoblne zasady bilansowania wielkosci sekwestrowanego wegla w lasach oraz
mozliwosci jego uwzglednienia w catkowitym bilansie emisji CO2 bazujg na decyzjach
podejmowanych na Konferencjach Panstw-Stron Konwencji Klimatycznej oraz na zapisach
zawartych w Protokole z Kioto. Ostatnie takie spotkanie odbyto si¢ w grudniu 2015 r. w Paryzu

i zakonczylo si¢ podpisaniem nowego porozumienia klimatycznego przez wszystkie panstwa
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uczestniczagce w Konwencji. W porozumieniu ustalono m.in., ze poszczegdlne kraje jak
najszybciej podejma wszelkie starania zmierzajace do ograniczenia wzrostu globalnej
temperatury (maksymalny putap wzrostu okreslono na 2°C), co wigza¢ si¢ bedzie z kolejnymi
redukcjami emisji zanieczyszczen 1 gazow cieplarnianych, giéwnie CO2. Wigzanie tego gazu
przez ekosystemy le$ne wymieniono jako jedng ze skuteczniejszych metod spowalniajacych
wzrost globalnej temperatury. W zwigzku z tym po raz kolejny zaapelowano o podjecie
skutecznych dziatan w celu ograniczenia mozliwo$¢ wylesiania duzych obszarow lesnych
(proces ten jest zrodtem blisko 20% $wiatowej emisji gazow cieplarnianych) i zapewnienia
wzrostu powierzchni lesnej i1 zasobow drzewnych glownie poprzez wprowadzanie nowych
zalesien. Pojawita si¢ tez koncepcja ,,leSnych gospodarstw weglowych”, w ktorych sposob
prowadzenia gospodarki lesnej pozwalatby na pochlanianie dodatkowej ilosci CO2 przez
ekosystemy lesne.

W Polsce wzrost powierzchni lesnej obserwowany jest juz od wielu lat, a obecny
potencjal zalesieniowy wyraza si¢ wielko$cig ok. 2 mln ha ubogich gleb, niegwarantujacych
optacalno$ci produkcji rolnej. Zalesienie tych obszarow przyczynitoby si¢ do zwiekszenia
udzialu odnawialnych zrodet energii w bilansie energetycznym kraju, a w przyszto$ci — rowniez
do zmniejszenia wykorzystania energochtonnych materialtow budowlanych, ktorych
stosowanie zwigksza emisje CO2 do atmosfery, na rzecz przyjaznego cztowiekowi materiatu
budowlanego, jakim jest drewno.

Szczegbdtowe rozwigzania metodyczne w zakresie okreslania stanu i zmian zasobow
wegla w lasach zawierajg tzw. wytyczne dobrych praktyk, opracowane przez Miedzyrzadowy
Panel ds. Zmian Klimatu (The Intergovernmental Panel on Climate Change — IPCC).
Wskazania zawarte w wytycznych IPCC zostaly uwzglednione przy okresleniu dla Polski
zasobéw wegla w biomasie drzewnej na potrzeby migdzynarodowej oceny SoEF 2015.
Na podstawie danych dotyczacych zasobow drzewnych zawarto$¢ wegla w biomasie drzewnej
lasow Polski zostata oszacowana na 822 min ton, w tym w drewnie na pniu — na 685 min ton,
za$ w czgséci podziemnej — na 137 min ton; zawarto$¢ wegla w drewnie martwym okreslono na
32 min ton (SoEF 2015). Szacuje si¢, ze w skali Europy w latach 2005-2015 $rednia roczna
sekwestracja wegla w biomasie lesnej, glebie i lesnych produktach wynosita 719 min ton.
Udzial wegla zwigzanego w biomasie drzewnej lasow Polski w grupie wybranych krajow
przedstawiono na ryc. 27.

Polska na tle krajow europejskich nalezy do liderow w ilosci wegla zwigzanego w

biomasie drzewnej na obszarach lesnych. Wynika to w duzej mierze z wielkosci i struktury
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zasobéw drzewnych naszego kraju (struktura gatunkowa, siedliskowa i wiekowa).
Najwigksza warto$¢ tego wskaznika wykazuja takie kraje, jak Francja (1364 min ton), Niemcy
(1189 min ton) i Szwecja (1114 min ton). Sposrdd panstw naszego regionu tylko Ukraina

zglosita do raportu zblizong wielko$¢ wegla zwigzanego w biomasie drzewnej (783 min ton).
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Ryec. 27. Tlo$¢ wegla zwigzanego w biomasie drzewnej na pniu (SoEF 2015)

Z kolei ilo$¢ pochtanianego rocznie CO2 przez lasy (z uwzglgdnieniem uzytkowania
I absorbcji gazu przez gleby) jest szacowana na 41,4 min ton, co w przyblizeniu przektada si¢
na 11,3 min ton wegla (http://unfccc.int/national_reports — Poland’s national inventory report
2015).

Poprawe w ograniczaniu ilosci gazow cieplarnianych mozna osiggna¢ m.in. dzigki
odpowiednim dziataniom zwigzanym z prowadzeniem gospodarki le$nej, na przyktad poprzez
wspomniane wczesniej zwiekszanie powierzchni lesnej w wyniku zalesiania gruntow
porolnych, odnawianie lasu z udzialem gatunkéw szybko rosngcych, zabiegi hodowlane
zwigkszajace zapas na pniu, przedtuzanie zywotnosci produktow z drewna oraz ich recykling,
redukcj¢ emisji ze zrodet kopalnych, energetyczne wykorzystywanie drewna czy zwigkszanie
retencji wegla w glebie. Zadania PGL Lasy Panstwowe wynikajace z ustawy o lasach sg zbiezne

z celami zawartymi w Protokole z Kioto i porozumieniu paryskim, czego wyrazem moze by¢
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wzrost w ostatnim dziesigcioleciu powierzchni le$nej i zasobow znajdujacych si¢ w zarzadzie
Laséw Panstwowych o odpowiednio 57 tys. ha (stan na 31 grudnia) i 379 min m® (dane o
zasobach na rok 2005 z ,,Aktualizacji stanu powierzchni...”, na rok 2015 — na podstawie
wynikow WISL z pomiarow 2011-2015). Przecigtna zasobnos$¢ drzewostanow wzrosta w tym
okresie z 229 do 277 m®/ha.

Ponadto Lasy Panstwowe, poprzez dofinasowanie projektow badawczych, podjety
dziatania zmierzajace do uzupethienia wiedzy badawczej z zakresu bilansu dwutlenku wegla w
lasach zagospodarowanych, a takze wypracowania metodyki pozyskania niezb¢dnych danych
do pomiaréw sekwestracji wegla przez obszary lesne. Podjeto tez starania, aby poddaé testom
mozliwo$¢ wprowadzenia do obrotu na rynku krajowym tzw. jednostek pochtaniania RMU,
»wyprodukowanych” i udostgpnianych przez Lasy Panstwowe podmiotom zewng¢trznym w

ramach tzw. dziatan dodatkowych.

2. Spoteczne funkcje lasu

Lasy sa naturalnym miejscem rekreacji i wypoczynku, szczegdlnie dla mieszkancow
duzych aglomeracji miejskich. Sg tez celem licznych, organizowanych gtownie przez szkoty,
wycieczek, podczas ktorych dzieci i mtodziez majg sposobnos¢ osobistego kontaktu z przyroda.
Wypoczynek w lesie jest wiec doskonata okazja do realizacji celéw edukacji lesne;.

Zdrowotne whasciwosci ekosystemow lesnych sprzyjaja rozwojowi turystyki i rekreacji,
przede wszystkim na obszarach uznanych za uzdrowiskowe. Szczegdlnymi wiasciwosciami
zdrowotnymi, ze wzgledu na korzystne stymulowanie uktadu oddechowo-krazeniowego,
charakteryzujg si¢ takie zbiorowiska lesne, jak grady, dagbrowy $wietliste, bory mieszane, bory
sosnowe i suche, a nawet tegi topolowo-wierzbowe. Ponadto lasy uczestniczg w procesie
oczyszczania powietrza z metali ciezkich 1 pyldéw oraz ttumienia hatasu, przez co wpltywaja
korzystnie na mikroklimat obszaréw zurbanizowanych.

Las to takze miejsce pracy dla blisko 50 tys. ludzi zajmujacych si¢ bezposrednio
dziatalnoscig gospodarcza i ochronng. Stymuluje réwniez produkcje przemystowg 1 utrzymanie
wielu miejsc pracy w innych sektorach gospodarki, takich jak np. przemyst drzewny, przemyst

celulozowo-papierniczy czy energetyka.

Edukacja leSna spoleczenstwa
Edukacja lesna w PGL Lasy Panstwowe realizowana jest na podstawie wprowadzonych

Zarzadzeniem nr 57 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 9 maja 2003 r.
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,Kierunkow rozwoju edukacji le$nej w Lasach Panstwowych” oraz ,,Wytycznych do tworzenia
programu edukacji le$nej spoleczenstwa w nadlesnictwie”, zgodnie z ktorymi nadlesniczowie
sporzadzajg ww. programy na 10-letnie okresy w terminach korespondujacych z opracowaniem
planu urzadzenia lasu.

Edukacja lesna ma na celu upowszechnienie w spoteczenstwie wiedzy o srodowisku
leSnym 1 trwale zrownowazonej gospodarce lesnej, podnoszenie §wiadomosci w zakresie
racjonalnego i odpowiedzialnego korzystania ze wszystkich funkcji lasu oraz budowanie
zaufania spotecznego do dziatalno$ci zawodowej lesnikéw. Dziatalnos¢ edukacyjna
prowadzona jest przez wykwalifikowang kadre edukacyjng, stale podnoszaca swoje
kwalifikacje na specjalistycznych warsztatach, gdzie poznaje metodyke prowadzenia zajgc
edukacyjnych dla réznych grup wiekowych oraz zasady projektowania, przygotowywania
1 wyglaszania prezentacji multimedialnych o charakterze edukacyjnym.

W roku 2015 liderzy edukacji lesnej spotkali juz po raz 16 — tym razem w JedIni-
Letnisku — na warsztatach w organizowanych przez Dyrekcje Generalng Lasow Panstwowych
oraz Centrum Informacyjne Lasow Panstwowych. Celem tego spotkania byto zaprezentowanie
1 omoéwienie zalozen planu rozwojowego skierowanego do os6b prowadzacych edukacje lesna,
przekazanie informacji o profilu kompetencji edukatora lesnego, narzedziach wspierajacych
samodzielne dziatania rozwojowe oraz wypracowanie katalogu propozycji dotyczacych dziatan
wspierajacych rozwdj edukatoréw lesnych. Podczas warsztatow przeprowadzona zostata takze
autodiagnoza kompetencji edukatoréw dokonana na podstawie zaprezentowanego profilu
kompetencji oraz ich indywidualnych planow rozwojowych. Ta forma doksztatcania
pracownikow Lasow Panstwowych jest bardzo potrzebna, gdyz rzesza ludzi odwiedzajacych
lasy, szczegolnie dzieci i mtodziezy, ro$nie z roku na rok.

W réznych rodzajach dziatan edukacyjnych organizowanych przez lesnikow w 2015 r.
uczestniczyto ponad 3,5 mln osob. Byly to tradycyjnie:

e lekcje terenowe 1 wycieczki z przewodnikiem, w ktorych udziat wzigto prawie 570

tys. 0soOb;

e lekcje w izbach edukacji lesnej — ponad 302 tys. 0sob;

e spotkania z lesnikiem w szkotach — ponad 267 tys. 0sob;

e spotkania z le$nikiem poza szkolg — ponad 85 tys. 0sob;

e akcje i imprezy edukacyjne — ponad 643 tys. 0sob;

e wystawy edukacyjne — ponad 168 tys. 0sob;

e konkursy lesne — ponad 134 tys. oséb;
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e inne imprezy np. festyny, targi itp. — ponad 1604 tys. 0sob.

Najliczniejsza grupe uczestnikow zaje¢ edukacyjnych stanowity dzieci szkoét
podstawowych. W akcjach i imprezach edukacyjnych brali tez liczny udzial studenci oraz
dorosli.

Tak szeroki wachlarz dziatan edukacyjnych prowadzono dzigki zaangazowaniu ponad
9 tys. lesnikow, ktorzy cze$¢ swojego czasu pracy poswigcili na dziatalno$¢ edukacyjna.
Zajecia prowadzone byly z wykorzystaniem atrakcyjnej i zrdéznicowanej infrastruktury
edukacyjnej, na ktora sktadajg si¢ osrodki edukacji lesnej (65), izby edukacyjne (269), wiaty
edukacyjne — tzw. zielone klasy (562), sciezki dydaktyczne (1011), punkty edukacyjne (1882)
i inne obiekty (2734), a takze baza noclegowa.

W ramach dziatalnosci edukacyjnej Lasy Panstwowe wspotpracowaly z osrodkami
edukacji ekologicznej, parkami narodowymi, domami kultury, muzeami, organizacjami
pozarzadowymi, kosciotami i mediami.

Szczegblng role w tej dziatalnosci petni Osrodek Kultury Le$nej w Gotuchowie (OKL).
Do kalendarza edukacyjnego juz na trwate weszly takie wydarzenia edukacyjno-kulturalne, jak:
ogoblnopolski konkurs gawed lesnych ,,Bajarze z Les$nej Polany”, Ogolnopolski Przeglad
Twoérczosci Amatorskiej Lesnikow OPTAL czy festyn edukacyjny z okazji ,,Dnia Ziemi”.
W 2015 r. ukazaty si¢ kolejne publikacje Osrodka Kultury Les$nej: ptyta CD z filmem ,,Znane
1 nieznane profesje 1 zwyczaje zwigzane z lasem”, monografia ,,Las 1 myslistwo w muzyce
polskiej” czy tez ksigzka ,,Le$nicy w rolach gléwnych”. W dniach 8-9 pazdziernika 2015 r.
odbyta si¢ w Gotuchowie III Ogodlnopolska Konferencja Naukowa ,Las i historia”.
Zwiedzajacym park i arboretum przy OKL udostepnione zostaty dwa moduty geocoachingowe
— $ciezka pt. ,,Dolina rzeki Ciemnej” oraz skrytka pt. ,,Dziedzictwo Izabeli”.

Dziatalno$¢ edukacyjna w Lasach Panstwowych finansowana jest przede wszystkim ze
srodkow wiasnych nadlesnictw oraz Wojewoddzkich Funduszy Ochrony Srodowiska i
Gospodarki  Wodnej, a takze Narodowego Funduszu Ochrony  Srodowiska
i Gospodarki Wodnej. W roku 2015 wydatkowano na ten cel ok. 33,2 mln zt, w tym ze Srodkow
wlasnych nadle$nictw — 28 051,8 tys. zt (84,6%), z funduszu lesnego — 2362,5 tys. zt (7,1%), z
NFOSiGW — 22,0 tys. zt (0,1%), z WFOSiGW — lacznie 1479,6 tys. zt (4,5%) oraz z innych
zrodet — 1191,3 tys. zt (3,6%).

Niekwestionowanymi liderami edukacji lesnej spoteczenstwa sa lesne kompleksy
promocyjne (LKP), na terenie ktoérych z réznych jej form corocznie korzysta ok. 30%

uczestnikow zaje¢ edukacyjnych przygotowanych przez lesnikéw. W LKP pracuje
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wykwalifikowana 1 doswiadczona kadra edukacyjna, tzw. liderzy edukacji les$nej
spoteczenstwa. Bazuja oni na najlepiej rozwinietej infrastrukturze edukacyjnej, w sktad ktorej
wchodza osrodki edukacji lesnej (37), izby edukacyjne (55), wiaty edukacyjne — tzw. zielone
klasy (121), sciezki dydaktyczne (234), punkty edukacyjne (529) i inne obiekty (434).

Zakres zadan lesnych komplekséw promocyjnych, poza prowadzeniem dziatalnos$ci
edukacyjnej, obejmuje szereg innych dziatan. LKP to jednostki funkcjonalne, na terenie
ktorych doskonalone sg zasady zagospodarowania, integrujgce cele powszechnej ochrony
przyrody i wzmagania funkcji $srodowiskotwoérczych lasu, trwalego uzytkowania zasobow
lesnych, stabilizacji ekonomicznej gospodarki lesnej i uspotecznieniem zarzadzania lasami jako
dobrem publicznym. Ich powotanie na terenach Laséw Panstwowych bylo elementem realizacji
polityki le§nej panstwa i zapisow ustawy o lasach.

Les$ne kompleksy promocyjne mozna uzna¢ réwniez za szczego6lne obszary o znaczeniu
naukowym i badawczym, gdzie dzigki pelnemu rozpoznaniu srodowiska lesnego prowadzone
sa interdyscyplinarne badania. Wyniki badan pozwalaja na doskonalenie metod
gospodarowania lasem 1 okre$lenie dopuszczalnych granic ingerencji gospodarczych w
ekosystemy lesne.

Lesne kompleksy promocyjne sg ponadto alternatywa dla nadmiernie przecigzonych
ruchem turystycznym parkéw narodowych, w ktorych turystyka odbywa si¢ wedlug
rygorystycznych, $ci§le okreslonych zasad. Dzigki promocji lasow 1 ich otwarciu na spoteczne
potrzeby Lasy Panstwowe daja mozliwos$¢ nie tylko zapoznania si¢ z zasadami ekologicznej
gospodarki lesnej, ale rowniez zywego kontaktu z przyroda — bez wigkszych ograniczen wstepu
1 poruszania si¢ po lesie — takze dla oso6b niepetnosprawnych, co jest niezmiernie istotne w
edukacji, szczegolnie dzieci i mtodziezy.

Prowadzona przez Lasy Panstwowe polityka promocji zrownowazonej gospodarki
lesnej pozwolita na utworzenie 25 LKP, rozmieszczonych we wszystkich 17 regionalnych
dyrekcjach Lasow Panstwowych (ryc. 28). Laczna powierzchnia lesnych komplekséw
promocyjnych wynosi 1274 tys. ha, w tym w PGL Lasy Panstwowe — ponad 1200 tys. ha, co

odpowiada przeszto 17% powierzchni lesnej znajdujacej sie w zarzadzie PGL LP.
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Ryc. 28. Lesne kompleksy promocyjne w Polsce w 2015 r.

Uzupetnieniem aktywnos$ci edukacyjnej Laséw Panstwowych jest szeroka oferta
turystyczna skierowana do wszystkich grup wiekowych i1 spolecznych. Do dyspozycji
odwiedzajacych tereny lesne oddano bogata baze noclegowa, sktadajaca si¢ tacznie z blisko 4,5
tys. miejsc w osrodkach szkoleniowo-wypoczynkowych, w pokojach gos$cinnych i kwaterach
mysliwskich, gdzie tury$ci moga odpocza¢ po trudach wedréwek po ponad 20 tys. km szlakow
pieszych, blisko 4 tys. km szlakow rowerowych i ok. 7 tys. km szlakoéw konnych. Odwiedzajacy
mogg si¢ takze zatrzymaé na przeszto 600 lesnych polach biwakowych i miejscach
biwakowania. Wyodrgbniono rowniez ponad 400 miejsc w lesie i jego poblizu, gdzie
dozwolone jest rozpalanie ognisk. Samochody pozostawi¢ mozna na ok. 3160 parkingach
lesnych 1 miejscach postoju pojazdéow. Do dyspozycji gosci pozostaje 614 innych obiektow

terenowych, takze 60 osrodkéw szkoleniowo-wypoczynkowych, ok. 130 kwater mysliwskich i
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ponad 200 pokoi goscinnych. O aktualnym zakresie le$nej oferty turystycznej tury$ci moga si¢
dowiedzie¢ za posrednictwem utworzonej w 2010 r. witryny internetowej www.czaswlas.pl.

Jedng z konsekwencji wzmozonej penetracji obszarow lesnych przez turystow jest
zasmiecanie lasow. Pomimo prowadzonej kampanii edukacyjnej oraz rozbudowie malej
infrastruktury lesnej, koszty utrzymania czysto$ci w lasach stale rosng; w 2015 roku Lasy
Panstwowe wydatkowaly na ten cel blisko 17,5 min zl. Lacznie z obszaréw le$nych
wywieziono ponad 122 tys. m® $mieci.

Dziatalno$¢ edukacyjna i turystyczna prowadzona jest rowniez w parkach narodowych
oraz w lasach innych wtasnos$ci, gtéwnie lasach miejskich. Le$nicy we wspolpracy z tymi
instytucjami wypracowuja dobre praktyki udostgpniania laséw, czego dowodem moze by¢
m.in. wlaczenie lasow miejskich Szczecina, Warszawy 1 Olsztyna oraz lesnych zakladow
doswiadczalnych w Rogowie, Siemianicach, Krynicy 1 Popielnie w sktad lesnych kompleksoéw
promocyjnych. Waznym elementem edukacji przyrodniczolesnej sg tez projekty realizowane
przez administracj¢ panstwowg na poziomie ogolnopolskim, regionalnym, gminnym przy
wspotpracy z jednostkami Lasow Panstwowych, osrodkami naukowymi oraz z jednostkami

administracyjnymi krajow sasiednich w ramach projektow transgranicznych.

3. Produkcyjne funkcje lasu

Produkcyjne funkcje lasu wyrazajg si¢ przede wszystkim wytwarzaniem sitami
przyrody 1 pracg cztowieka surowcoOw drzewnych i1 innych produktow uzytecznych
1 przyjaznych cztowiekowi oraz begdacych podstawa wielu dziatow produkcji, zawodow,
tradycji i kultur.

Potrzeby hodowlane, zasady regulacji struktury zasobow lesnych, zapotrzebowanie na
drewno i wyroby drzewne na cele gospodarcze oraz konieczno$¢ zapewnienia ekonomicznych
warunkoéw prowadzenia gospodarki le$nej uzasadniajg wykorzystanie laséw jako odnawialnego
zrédla surowca drzewnego. Uzytkowanie lasu jest realizowane na poziomie okreslonym
przyrodniczymi warunkami produkcji, wymogami hodowlanymi i ochronnymi, a przede
wszystkim zasadg trwalo$ci lasow 1 zwigkszania ich zasobow.

Ustalona na 10 lat w planie urzadzenia lasu wielko$¢ pozyskania drewna (grubizny)
okreslana jest jako etat cigé. Planowana wielko$§¢ pozyskania drewna w drzewostanach
dojrzatych do odnowienia, okreslana jako etat ci¢¢ rgbnych, traktowana jest jako wielko$¢

maksymalna dla nadle$nictwa. Wielko$¢ tzw. uzytkow przedrebnych, przewidywanych do
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pozyskania w drzewostanach mlodszych w ramach zabiegdw pielggnacyjnych, ma charakter
przyblizony i moze ulega¢ zmianie w zaleznosci od biezacych potrzeb hodowlanych
i sanitarnych.

Dla celow statystycznych okresla si¢ tzw. przecietny roczny etat migzszo$ciowy cieé
w PGL LP jako sume¢ 1/10 etatow cig¢ rebnych i przedrgbnych zapisanych w planach
urzadzenia lasu wszystkich nadle$nictw Laséw Panstwowych. Tak okreslona wielko$¢, stuzaca
do analiz poréwnawczych, ma charakter orientacyjny i nie powinna by¢ utozsamiana
z obowigzkowg roczng norma wielko$ci uzytkowania dla catych Lasow Panstwowych w danym
roku, przede wszystkim z uwagi na przyblizony sposob ustalania rozmiaru uzytkowania
przedrebnego oraz zmienny stan lasu z powodu zagrozen abiotycznych, biotycznych
i antropogenicznych.

W roku 2015 pozyskano w Polsce 38 327 tys. m® grubizny drewna netto (0 665 tys. m®
wiecej niz w roku 2014), z czego w lasach prywatnych — 1406 tys. m® (spadek 0 120 tys. m®*w
odniesieniu do roku 2014), a w parkach narodowych — 179 tys. m®. Wojewodztwami, w ktorych
pozyskano najwiecej drewna, byly: zachodniopomorskie (4375 tys. m® grubizny), warmifisko-
mazurskie (3720 tys. m®) oraz wielkopolskie (3442 tys.m®). Najmniejsze pozyskanie
odnotowano w wojewodztwach: t6dzkim (1165 tys. m?), matopolskim (1295 tys. m®) oraz
$wigtokrzyskim (1316 tys. m3).

W PGL Lasy Panstwowe pozyskano w 2015 r. 38 408 tys. m® surowca drzewnego,
w tym 36 497 tys. m® grubizny netto (102,1 % orientacyjnego etatu miazszo$ciowego cied),
z czego w ramach cig¢ rebnych — 18 253 tys. m® (97,0% etatu), natomiast w cieciach
przedrebnych — 18 224 tys. m® (107,7% etatu).

Miazszo$¢ zrealizowana w ramach porzadkowania stanu sanitarnego lasu, wynikajaca
z pozyskania posuszu, ztomoéw 1 wywrotdw powstatych w procesach naturalnych oraz na skutek
oddziatywania wiatrow, gradacji szkodliwych owadow, zaklocen stosunkéw wodnych,
zanieczyszczen powietrza oraz anomalii pogodowych, wyniosta w 2015 r. 5097 tys. m?,
co stanowito 14,0% catosci pozyskania grubizny; byt to jeden z najnizszych udziatdéw na
przestrzeni ostatnich 30 lat, cho¢ nieco wyzszy niz w roku poprzednim. Na rozmiar
uzytkowania przygodnego w 2015 r. zlozylo si¢ przede wszystkim usuwanie szkod
spowodowanych oslabieniem drzewostanow w wyniku silnej suszy o zasiggu ogolnokrajowym,
huraganowych wiatrow o0 charakterze lokalnym lub regionalnym oraz wystepowania

szkodnikow wtornych. Najwigkszy rozmiar grubizny z posuszu, wywrotdw i ztoméw
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pozyskano na terenie RDLP Katowice (825 tys. m®), RDLP Wroctaw (744 tys. m®) oraz RDLP
Szczecinek (571 tys. m®).
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Ryec. 29. Udziat pozyskania posuszu, ztomow 1 wywrotow w uzytkowaniu ogdétem w Lasach
Panstwowych w latach 1985-2015 w tys. m® grubizny netto (DGLP)

Porownania wieloletnie wskazuja, ze w Lasach Panstwowych w okresie ostatnich 20 lat
(1996-2015) w uzytkowaniu rebnym mozliwo$ci etatowe zostaly wykorzystane w 93,0%,
z kolei wykonanie uzytkowania przedrgbnego (w wymiarze migzszosciowym), okreslonego w
planach urzadzenia lasu jako orientacyjne, wyniosto 112,3%.

W 2015 r. w ramach cieé zupetnych pozyskano w Lasach Panstwowych 6861 tys. m®
grubizny, co stanowito 18,8% pozyskania grubizny ogétem. Powierzchnia zreboéw zupetnych
wyniosta 24,2 tys. ha i byta nieco nizsza od $redniej z ostatnich 10 lat, wynoszacej 25,2 tys. ha.
Ograniczanie powierzchni zreboéw zupetnych $wiadczy o postgpie w ekologizacji gospodarki
lesnej, a ich stosowanie bywa wymuszane wystgpowaniem wielkoobszarowych szkdd
spowodowanych przez wiatr i inne czynniki abiotyczne czy zamieraniem lasu z powodu suszy,

chorob grzybowych 1 gradacji owadow.
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Ryc. 30. Powierzchnia zrebéw zupetnych w Lasach Panstwowych w latach 1980-2015
w tys. ha (DGLP)

Poréwnanie wieloletnich danych dotyczacych pozyskania drewna wykazuje wzglgedna
stabilno§¢ procesu uzytkowania lasu. Zwracaja uwage duza dysproporcja migdzy
intensywnos$cia uzytkowania w Lasach Panstwowych oraz w gospodarstwach prywatnych,
a takze stosunkowo wysokie wartosci tego wskaznika w parkach narodowych. Wedlug opinii
eksperckich niski poziom uzytkowania w lasach prywatnych moze wynika¢ z niekompletnosci
danych zrodtowych i to zarowno w odniesieniu do zasoboéw na pniu, jak 1 wielkos$ci
uzytkowania.

W ostatnich pigciu latach w Lasach Panstwowych obserwuje si¢ stabilizacje wielkosci
pozyskania drewna, wyrazonej w migzszosci grubizny netto przypadajacej na jeden hektar
powierzchni le$nej na poziomie 5,14 m¥ha; w roku 2014 wskaznik ten — wyliczany z okresu
piecioletniego - wynidst 5,03 m®ha. Wielko$¢ pozyskania nie przekracza jednak
dopuszczalnych mozliwo$ci uzytkowania i zgodnie z informacja z ostatnich 20 lat ksztattuje
si¢ na poziomie OK. 56% przyrostu biezacego.

Relacja pomiedzy wielkosciag przyrostu przecigtnego a wielkos$cia pozyskania drewna

ma decydujace znaczenie dla ksztattowania si¢ stabilnej wielko$ci zasobow drewna oraz
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obecnej i przysziej jego dostgpnosci do uzytkowania. W diluzszej perspektywie czasu
pozyskanie nie moze przekroczy¢ wielko$ci przyrostu.

O prawidlowe] intensywnosci uzytkowania lasow w Polsce $wiadczy¢ moze
porownanie odpowiednich wskaznikéw dla grupy panstw o zblizonych warunkach
geograficznych. Zgodnie z kryteriami SOEF 2015 przyrost brutto, do ktérego odnoszone jest
pozyskanie, nie obejmuje migzszosci drzew obumartych w sposob naturalny (migzszosc¢ ta jest
odejmowana od przyrostu). Ponadto wskaznik ten liczony jest tylko dla terenéw uznanych za
dostepne do uzytkowania. Z tego wzgledu wielko$¢ ta jest na ogot wyzsza w odniesieniu do
danych raportowanych na potrzeby sprawozdawczosci krajowej. Wyniki poréwnania udziatu
pozyskania grubizny drewna w odniesieniu do przecigtnego przyrostu brutto z pigcioletniego

okresu wedtug danych z lat 2005-2010, przedstawiono na ryc. 31.
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Ryc. 31. Stosunek wielkosci pozyskania drewna do rocznego przyrostu (SoEF 2015)

Analiza wykresu wskazuje, ze podobnie jak w Polsce (74,8%), w wigkszosci panstw
regionu pozyskuje si¢ zdecydowanie ponad 50% przyrostu. Wyjatek wéréd wymienionych na
rysunku krajow stanowig Ukraina (28,5%), Wtochy (39,2%) oraz Francja (47,3%). Z kolei
najwickszg wielko$¢ omawianego wskaznika wykazujg Szwecja (101,8%), Austria (93,5%) i

Czechy (85,2%). W przypadku Szwecji nie mozna jednak mowi¢ o uzytkowaniu ponad
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uzyskany przyrost, gdyz duza cze$¢ lasow zlokalizowana na terenach podmoktych i gorskich
zostata uznana za niedostgpna do uzytkowania (blisko 30%), a przeciez i tu proces odktadania
si¢ drewna na pniu nastgpuje.

Stosunek wielkosci pozyskania do rocznego przyrostu jest obecnie powszechnie
uzywanym wskaznikiem trwatego i zrownowazonego rozwoju, stosowanym zwlaszcza przez
specjalistow spoza lesnictwa. Wskaznik ten nie moze by¢ jednak przyjmowany bezkrytycznie,
obecne jego warto$ci wynikaja w duzym stopniu ze struktury wiekowej lasow,
charakteryzujacej sie¢ znacznym udzialem drzewostanéw o duzym przyroScie i stosunkowo
niskim uzytkowaniu. Wraz z uptywem czasu sytuacja moze si¢ zmieni¢ i wskaznik ulegnie
zwigkszeniu, co nie powinno by¢ utozsamiane z prowadzeniem eksploatacyjnej gospodarki
lesnej. Na jego warto§¢ maja réwniez wplyw ekstremalne warunki pogodowe, przede
wszystkim huraganowe wiatry, oraz szkody biotyczne (owady, grzyby), ktére moga
powodowa¢ wielkopowierzchniowe uszkodzenia lasu, co skutkuje zwigkszonym pozyskaniem

biomasy drzewnej.

4. Lasy w ochronie przyrody i krajobrazu

Lasy w Polsce, jeden z najcenniejszych elementow naszego Srodowiska, chronione sg
poprzez wiele réznorodnych form ochrony przyrody. Sag to: parki narodowe, krajobrazowe,
rezerwaty przyrody, obszary chronionego krajobrazu, obszary Natura 2000, uzytki ekologiczne,
zespoly przyrodniczo-krajobrazowe i stanowiska dokumentacyjne. Z mocy ustawy o lasach
wybrane drzewostany moga takze uzyskiwacé status ochronnosci odpowiedni do przypisanej im
funkgji.

Najwyzszg formg ochrony przyrody sg parki narodowe, ktore obecnie — w liczbie 23 —
zajmujg powierzchni¢ 314,7 tys. ha (GUS wg stanu na dzien 31.12.2015 r.). Lasy w parkach
wystepuja na 195,2 tys. ha, tj. na 62% ogdlnej ich powierzchni.

Rezerwaty przyrody, w liczbie 1490, obejmujg powierzchni¢ 166,9 tys. ha. Wigkszos¢
rezerwatow (1279) zlokalizowana jest na terenie PGL LP. Powierzchnia lesna w rezerwatach
wynosi tacznie 95,6 tys. ha.

Decyzjami wojewodow powotano 122 parki Krajobrazowe o tacznej powierzchni
2606,1 tys. ha, w tym 1317,0 tys. ha (50,5%) zajmuje powierzchnia lesna. Z kolei do obszarow

chronionego krajobrazu zaliczono 383 obiekty przyrodnicze o tgcznej powierzchni 7093,9 tys.
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ha, z czego 2296,4 tys. ha (32,4%) stanowig lasy. Obie te formy ochrony przyrody obejmuja
ponad 50,2% powierzchni Lasow Panstwowych.

W ramach sieci Natura 2000 do konca 2015 r. na terenie calego kraju wyznaczono 145
obszarow specjalnej ochrony ptakow, o tacznej powierzchni lagdowej i morskiej wynoszgcej
5575 tys. ha, oraz 849 obszar6w majacych znaczenie dla Wspolnoty (po powotaniu przez
Ministra Srodowiska beda stanowily specjalne obszary ochrony siedliskowej) — 3851 tys. ha.
Obecnie obszary Natura 2000 obejmujg 6853 tys. ha, co stanowi ok. 20% powierzchni kraju.
Na gruntach w zarzadzie Lasow Panstwowych obszary specjalnej ochrony ptakow zajmujg
2217 tys. ha (29,1%), a obszary majace znaczenie dla Wspolnoty — 1659 tys. ha (21,8%).

Laczna powierzchnia parkéw narodowych 1 krajobrazowych oraz obszaréw
chronionego krajobrazu zwigkszyta si¢ w latach 1980-2015 z 3,2% do 32,0% powierzchni
administracyjnej kraju i wynosi juz ponad 10 mln ha, w tym lasy zajmujg ponad 3,8 min ha
(GUS). W odniesieniu do lasow wystepujacych na terenach objetych ochrong wzrost ten byt
jeszcze wigkszy, odpowiednio z 5,5% do 41,3% powierzchni laséw, a jego nasilenie przypadto
na lata 80. i 90. minionego wieku.

Wszystkie formy zagospodarowania i ochrony laséw, majace na celu zapewnienie im
trwalo$ci 1 biologicznej odpornosci, stuza jednoczesnie zachowaniu zasobdéw genowych i
roznorodnosci biologiczne;.

Zgodnie z ustawa o lasach 1 polityka lesng panstwa Lasy Panstwowe prowadza od lat
ewidencj¢ ustawowych form ochrony przyrody, aktualizujac dane na biezaco, m.in. przy
sporzadzaniu programOw ochrony przyrody w nadlesnictwie. Wedlug stanu na dzien
31.12.2015 r. na terenie PGL LP zewidencjonowano:

e 1279 rezerwatow przyrody o powierzchni 123,4 tys. ha (ryc. 32);

e obszary Natura 2000 o powierzchni 2891 tys. ha (38% powierzchni LP), w tym:

- 133 obszary ptasie (OSO), zajmujace powierzchnig 2217 tys. ha (29,1%),
- 706 obszaréw o znaczeniu dla Wspolnoty (OZW) o tacznej powierzchni 1659 tys.
ha (21,8%);
e 10 328 pomnikow przyrody, w tym:
- 8523 pojedyncze drzewa,
- 1471 grup drzew,
- 130 zabytkowych alei,
- 473 glazy narzutowe,

- 204 skatki, groty i jaskinie, w tym:
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- 163 pomniki powierzchniowe (346 ha);
e 8924 uzytki ekologiczne o powierzchni 28 682 ha;
e 127 stanowisk dokumentacyjnych o powierzchni 1151 ha;

e 141 zespotow przyrodniczo-krajobrazowych o tacznej powierzchni 37 654 ha.
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Ryc. 32. Rezerwaty przyrody w Polsce na gruntach w zarzadzie PGL LP (DGLP)

Ponadto w Lasach Panstwowych zatwierdzono 3394 strefy ochronne wokoét
chronionych gatunkow, strefy o tagcznym areale wynoszacym 147 261 ha, z czego ponad 20%
stanowi powierzchnia ochrony catorocznej. Strefy tworzy si¢ w celu ochrony ostoi ptakow
(3097), ssakow (1), gadow (39), owadow (10), roslin (5), porostow (251) i innych (1).

W ogdlnej powierzchni drzewostanow znajdujacych sie pod szczegdlng ochrong nalezy
réwniez uwzgledni¢ ponad 195 811 ha drzewostanéw stanowigcych bazg¢ nasienng, w tym

15 544 ha wylaczonych drzewostanow nasiennych, 173 804 ha gospodarczych drzewostanéw
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nasiennych, 1858 ha plantacji nasiennych i plantacyjnych upraw nasiennych oraz 4604 ha
drzewostandéw i1 upraw zachowawczych, dzigki ktorym mozliwe jest propagowanie w naszych
lasach rodzimych ekotypow drzew gatunkow lasotworczych.

Zgodnie z zapisami ustawy 0 ochronie przyrody z dnia 16 kwiectnia 2004 r. Glowny
Inspektorat Ochrony Srodowiska realizuje Monitoring Przyrody, ktory w swym zakresie
obejmuje m.in. dziatania polegajace na obserwacji i ocenie stanu oraz zachodzacych zmian w
sktadnikach r6znorodnosci biologicznej i krajobrazowej na wybranych obszarach, a takze na
ocenie skutecznosci stosowanych metod ochrony przyrody. W jego ramach prowadzony jest
monitoring gatunkéw 1 siedlisk przyrodniczych, polegajacy na obserwacji siedlisk
przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostaly wyznaczone
obszary Natura 2000. Osobny modut Panstwowego Monitoringu Srodowiska stanowi
Monitoring Ptakow Polski, ktory obejmuje 169 gatunkéw, w tym: 40 gatunkow z zatgcznika
| Dyrektywy Ptasiej, 16 z programow dedykowanych gatunkom lggowym, 2 programy
dedykowane gatunkom migrujacym oraz 2 programy dedykowane gatunkom zimujgcym. W
ramach tego monitoringu okreslany jest takze tzw. Forest Bird Index — wskaznik liczebnosci
wybranych lesnych gatunkow ptakow.

Zakres zbieranych informacji i zapis wynikdw monitoringu sg takie same dla wszystkich
siedlisk przyrodniczych oraz gatunkoéw ros$lin 1 zwierzat. Roznice dotyczg liczby 1 rodzaju
badanych wskaznikow. Ich warto$ci waloryzowane sa w trzystopniowej skali: FV — stan
wlasciwy, Ul — stan niezadowalajacy oraz U2 —stan zty. W potaczeniu z oceng perspektyw
ochrony danego siedliska przyrodniczego lub dla gatunku, mozliwe jest okreslenie ogolnego
stanu jego ochrony w danej lokalizacji. Taka skala ocen jest wzorowana na propozycji przyjetej
przez Komisj¢ Europejska na potrzeby raportdéw ze stanu ochrony siedlisk i1 gatunkéw w
regionach biogeograficznych (np. dla siedlisk Natura 2000).

Ostatni cykl monitoringu przyrody realizowany byl w latach 2013-2014 i obejmowat
36 typow siedlisk przyrodniczych, 34 gatunki ro$lin oraz 52 gatunki zwierzat z zatacznikow
I, 111 IV Dyrektywy Siedliskowej, a takze dodatkowo 2 typy siedlisk i 2 gatunki nie wymienione
w zalgcznikach do tej dyrektywy.

W wypadku monitoringu siedlisk, na 597 badanych obiektow stan wiasciwy FV
okreslono dla 308 obszarow (51,6% ocen), stan niezadawalajacy U1 dla 113 obszarow (18,9%),
stan zty U2 dla 176 obszarow (29,5%). Sposrdd siedlisk lesnych oceng FV otrzymatly 64
obszary (19,5%), Ul — 183 (55,8%), U2 — 81 (24,7%), przy czym tylko w wypadku gradéw

srodkowoeuropejskich i subkontynentalnych oraz boroéw chrobotkowych przewazaty oceny zte.
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Wskaznik Forest Bird Index agreguje zmiany liczebnosci dla 34 pospolitych gatunkoéw
ptakow lesnych. W latach 20002011 w tej grupie ptakéw obserwowano wyrazne tendencje
wzrostowe — zagregowany wskaznik przyrastal przecigtnie o ok. 2% rocznie. W ostatnich
czterech latach (2012-2015) wskaznik ten przyjmowat zblizone do siebie wartosci i ksztattowat
si¢ na poziomie wyzszym o ok. 25% niz w roku 2000.

Lasy Panstwowe, dbajac o zachowanie réznorodnosci biologicznej i odtwarzanie
zagrozonych gatunkéw flory i fauny, podejmujg wlasne inicjatywy stuzgce m.in. utrzymaniu
stanu siedlisk 1 gatunkéw we wlasciwym stanie. Zaliczy¢ do nich nalezy przede wszystkim
,Program zachowania lesnych zasobow genowych” oraz takie projekty, jak m.in.: ,,Program
restytucji jodty w Sudetach Zachodnich”, ,,Program restytucji cisa” oraz programy
reintrodukcji gluszca i cietrzewia, sokota wedrownego, rysia, popielicy oraz zubra, a takze —w
ramach $rodkow wilasnych — programy ochrony in situ i ex situ takich gatunkow, jak: jarzab
brekinia, gniewosz plamisty, pachnica debowa, koziordg degbosz, jelonek rogacz, zajac,
kuropatwa i wielu innych. W nadle$nictwach dzialaja m.in. osrodki rehabilitacji zwierzyny (8),
istnieje takze 5 ogrodow botanicznych (nadle$nictwa Kudypy, Kaliska, Gryfino, Sycow,
Gdansk) oraz 5 arboretow (nadle$nictwa Karnieszewice, Marcule, Supra$l oraz LBG Kostrzyca
w Mitkowie i OKL w Gotuchowie).

Ponadto, w celu ochrony cennych elementow ekosystemow, jednostki organizacyjne
Lasow Panstwowych realizuja liczne projekty, korzystajac z dofinansowania z funduszy
krajowych (np. EFRR, NFOSiGW) i unijnych, (np. z programu Life+, POIS). W roku 2015
byty to projekty zwigzane m.in. z:

e ,Czynng ochrong nizinnych populacji gluszca na terenie Borow Dolnoslaskich

i Puszczy Augustowskiej” (RDLP we Wroctawiu i Biatymstoku); projekt obejmuje
kompleksowe dziatania z zakresu czynnej ochrony nizinnych populacji ghuszca
(Tetrao urogallus) na terenie Borow Dolnoslaskich oraz w Puszczy Augustowskiej;

e poprawa stanu siedlisk chronionych w ramach dyrektywy ptasiej i siedliskowej |

,»W harmonii z naturg — Life+ dla Laséw Janowskich” (nadlesnictwa Janow Lubelski
i Goscieradow) — projekt zaplanowany na lata 2015-2019, realizowany we
wspolpracy z RDOS w Lublinie;

e Rekultywacja na cele przyrodnicze terenéw zdegradowanych, popoligonowych

i powojskowych zarzadzanych przez PGL LP” (58 nadles$nictw na tgcznym obszarze
ponad 30 tys. ha);
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e Zwigkszeniem mozliwosci retencyjnych oraz przeciwdziataniem powodzi i suszy
w ekosystemach lesnych na terenach nizinnych” (175 nadle$nictw na terenie catego
Kraju);
e Przeciwdzialaniem skutkom odpltywu woéd opadowych na terenach gorskich.
Zwigkszaniem retencji i utrzymaniem potokow oraz zwigzanej z nimi infrastruktury
w dobrym stanie” (55 nadle$nictw na terenie czterech RDLP).
Podejmowane sa rowniez dzialania majace na celu realizacje¢ w polskich lasach
zintegrowanych programow: ,,Adaptacji laséw do zmian klimatycznych do roku 2020 oraz
»Przeciwdzialania zmianom klimatycznym w sektorze le§nym do roku 20207, ktore wpisuja si¢

swoim zakresem w priorytetowe cele programéw unijnych.

Wyrazem bogactwa gatunkowego fauny le$nej sa zwierzeta towne. Liczebnosé
gléwnych gatunkéw, utrzymuje sie od kilku lat na wysokim poziomie, co czesto przektada sie
na wystgpowanie na obszarach lesnych szkod, powodowanych ich duzg presja na las.
W odniesieniu do roku 2014 liczebno$¢ wigkszos$ci populacji zwierzat townych w roku 2015,
nie uleglta istotnym zmianom. Wyrazniejszy wzrost odnotowano jedynie w populacji tosia
(19%), bazanta (8%) i zajaca (5%), a spadek w populacji dzika (0 ok. 7%). Jednak
W perspektywie ostatnich 10 lat wyraznie zaznacza si¢ tendencja wzrostowa i to w odniesieniu
do wickszosci gatunkow. Najwiekszy wzrost W tym czasie stwierdzono w wypadku tosia
(376%), daniela (110%), muflona (72%), dzika (52%), jelenia (52%) i sarny (25%). Regres
liczebnosci zaobserwowano jedynie w populacji kuropatwy (o ok. 18%).

Lasy Panstwowe od wielu lat podejmuja réznorodne dziatania na rzecz ratowania
gatunkow zagrozonych, do ktdrych zaliczy¢ mozna zajaca 1 kuropatwe, a takze dziatania w
zakresie poprawy jako$ci osobniczej (wzbogacania puli genowej), bedacej skutkiem
postepujacej fragmentacji i urbanizacji naturalnego srodowiska bytowania, gatunkow takich jak
jelen 1 daniel. Realizowane w osrodkach hodowli zwierzat Lasow Panstwowych programy
dotyczace odbudowy populacji zwierzyny drobnej i zachowania bior6éznorodnosci, polegajace
na hodowli, a nastepnie wsiedlaniu zwierzat w towiska otwarte, w znacznym stopniu
przyczynity si¢ do ustabilizowania tendencji spadkowej liczebnosci zajecy 1 w nieco mniejszym
stopniu kuropatw. Coraz wickszg uwage poswigca si¢ rOwniez dziataniom na rzecz poprawy
naturalnych warunkéw bytowania zwierzyny, polegajaca na zaktadaniu poletek zerowych z
zerem na pniu, wykaszaniu Igk $rdédlesnych 1 przylesnych, czy nasadzaniu drzew

owocodajnych.
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5. Promocja zrownowazonego lesnictwa

W 2015 r. Lasy Panstwowe kontynuowaty prowadzong od roku 2013 kampanig¢ ,,Lasy
Panstwowe. Zapraszamy”, ktorej celem byto przekonanie grup docelowych, ze lasy bedace w
zarzadzie Lasow Panstwowych sg w dobrych rekach i skutecznie zaspokajaja potrzeby
spoteczne, ekologiczne i ekonomiczne spoteczenstwa. Dziatania komunikacyjne obejmowaty
trzy podstawowe cele: ksztaltowanie w spoteczenstwie swiadomosci korzysci ptynacych z
laséw oraz znaczenia zréwnowazonej gospodarki lesnej realizowanej przez LP, a takze
wilasciwej postawy wobec lasu. Do realizacji powyzszych celow przygotowano wiele
materiatéw promocyjnych i ekspozycyjnych zwigzanych z kampanig

Waznym no$nikiem informacji i edukacji byla interaktywna wystawa z okazji
Migdzynarodowego Dnia Laséw ,,FOREST. Poland”, zainaugurowana 20 marca 2015 r. w
siedzibie ONZ w Genewie. Ekspozycja byta pdzniej jeszcze kilkakrotnie prezentowana m.in.
podczas Targow POLEKO oraz Targow DREMA w Poznaniu, a takze w Osrodku Kultury
Lesnej w Gotuchowie.

Wigkszo$¢ dziatan promocyjnych w imieniu PGL Lasy Panstwowe koordynowana byta
przez Centrum Informacyjne Lasow Panstwowych. We wspotpracy z innymi jednostkami LP,
instytucjami 1 organizacjami CILP zorganizowal w 2015 r. wiele konferencji, warsztatow,
konkursow, imprez edukacyjnych i sportowych na szczeblu centralnym oraz regionalnym czy
lokalnym, wsrdd ktorych znalazty si¢ m.in.:

o Ogolnopolskie Swicto Lasu pod honorowym patronatem Prezydenta RP, ktore

odbyto si¢ na terenie Nadlesnictwa Kaliska (RDLP Gdansk);

e Dzien Ziemi” — festyn zorganizowany wspodlnie z Fundacja O$rodka Edukacji
Ekologicznej i RDLP w Warszawie. Edycja 2015 przebiegata pod hastem ,,Z energia
zmienmy zrodta”;

o Centralne Obchody ,.Swieta Polskiej Niezapominajki” — festyn edukacyjny na
terenie Lesnego Osrodka Edukacyjnego w JedIni-Letnisku;

e udziat w XLI Sympozjum z cyklu ,,Wspolczesna Gospodarka i Administracja
Publiczna” zorganizowanym przez Katedr¢ Gospodarki 1 Administracji Publicznej
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie. W ramach promocji zrownowazonej
gospodarki le$nej zrealizowano film na temat ,zielonych” miejsc pracy
generowanych przez Lasy Panstwowe, zorganizowano sesj¢ terenowa w lasach
Nadle$nictwa Nowy Targ oraz akcj¢ sadzenia lasu;
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e XVI Targi Przemystu Drzewnego i Gospodarki Zasobami Le$snymi ,,LAS EXPO
2015” na terenie Targdw Kielce S.A. Na stoisku przygotowanym przez CILP i
Nadle$nictwo Kielce promowano zréwnowazong gospodarke lesng oraz kampani¢
,Lasy Panstwowe. Zapraszamy”;

e Miegdzynarodowe Warsztaty dla Organizacji Cztonkowskich EUSTAFOR w
Warszawie oraz na terenie Nadlesnictwa Celestynow;

e _Wiclkie Grzybobranie” — festyn edukacyjno-promocyjny w Dhugosiodle
poprzedzony akcjg informacyjng na antenie Programu I Polskiego Radia;

e wystawa grzybow ,,Poznaj grzyby — unikniesz zatrucia” oraz towarzyszacy jej
konkurs fotograficzny ,,.Le$ne inspiracje”, zorganizowane wspolnie z Wojewodzka
Stacja Sanitarno-Epidemiologiczng w Warszawie;

e _Wolnos¢ jest w naturze 2015”7 — druga edycja projektu realizowanego
z Ministerstwem Srodowiska. Na terenie Laséw Pafistwowych wytyczono
17 $ciezek rowerowych;

e _Biegam, bo lubi¢ LASY”. Lasy w czterech odstonach natury — cykl wydarzen
biegowych organizowanych we wspoélpracy z Klubem ,,Biegam, bo lubi¢” oraz
Nadle$nictwem Chojnow. Idea akcji byto pokazanie lasu jako idealnego miejsca do
aktywnego wypoczynku bez wzgledu na porg¢ roku. Centrum zorganizowalo cztery

otwarte imprezy biegowe, kazda w innym kwartale.

W ramach dziatalno$ci medialnej — jednego z najskuteczniejszych sposoboéw promocji
I komunikacji — Lasy Panstwowe korzystaty z audycji radiowych, programow telewizyjnych
1 artykutoéw prasowych publikowanych w wydawnictwach periodycznych oraz w Internecie.

Strona internctowa Laséw Panstwowych jest podstawowym zrodiem informacji
0 PGL LP oraz o tym, co dzieje si¢ w polskich lasach. Zawiera tresci dotyczace struktury
organizacji, jej historii, gospodarki lesnej oraz dziatalnosci rynkowej i spolecznej prowadzonej
przez LP. W 2015 r. stron¢ gtéwng LP odwiedzito 1,34 mIn tzw. unikalnych uzytkownikow.
Strona zanotowala prawie 4,5 min odwiedzin i blisko 8,2 mIn odston. W maju 2015 r.
uruchomiona rok wczesniej strona poswiecona 90-leciu Lasow Panstwowych otrzymata ztotg
nagrode w konkursie Szpalty Roku w kategorii Digital — strona eventu. Strona w nowoczesny
sposob, z wykorzystaniem multimediéw, przedstawia podstawowe zadania Lasow

Panstwowych 1 histori¢ organizacji.
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Portal spolecznosciowy Facebook jest obecnie najbardziej popularnym narzedziem
stuzacym komunikacji. Lasy Panstwowe majg blisko 260 tys. statych uzytkownikow, na 135
fanpage’ach. Promocja lasow i le$nictwa odbywa si¢ takze przy wykorzystaniu Serwisu
YouTube —w 2015 r. umieszczono na oficjalnym kanale LP kilkadziesigt produkcji filmowych
dotyczacych lasu, przyrody i lesnictwa. Na zlecenie Lasow Panstwowych internetowy kanat
telewizyjny Polimaty wyprodukowal m.in. dwa filmy poswigcone lasom i gospodarce lesnej —
odcinek gléwny odnotowat blisko 190 tys. odtworzen w ciggu ponad jednego miesigca.

Z kolei wortal edukacyjny ,,Las rysia eRysia” zanotowat 290 tys. wizyt i 174 tys.
unikalnych uzytkownikow. Bardzo duza popularnos$cia cieszg si¢ tez blogi tematyczne: ,,Blog
Lesniczego™ 1 ,,Blog Edukatora”.

Lesny Przewodnik Turystyczny czaswlas.pl jest baza obiektow turystycznych Lasow
Panstwowych. W 2015 r. serwis odwiedzitlo 183 tys. unikalnych uzytkownikéw. Strona
zanotowata prawie 223 tys. odwiedzin i blisko 823 tys. odston.

Lasy Panstwowe sg wydawca i kolporterem prasy lesnej, adresowanej do réznych
kregow czytelnikow:

e miesigcznika ,,Glos Lasu” — magazynu wewngtrznego Lasow Panstwowych;

e kwartalnika ,,Echa Les$ne”, skierowanego do ludzi zainteresowanych polskimi
lasami, glownie turystow 1 mito$nikow lasu, ale takze do partneréw handlowych,
nauczycieli, uczniow 1 studentow. W 2015 r. rozpoczeto wydawanie magazynu W
wersji na tablety;

e _Biuletynu Informacyjnego Lasow Panstwowych” — oficjalnego organu dyrektora
generalnego LP. W biuletynie publikowane sg akty prawne (zarzadzenia, decyzje
itp.) odnoszace si¢ do gospodarki lesnej w Polsce.

Centrum Informacyjne Laséw Panstwowych realizowalo w roku 2015 plan
wydawniczy, dostosowany do potrzeb promocyjnych i edukacyjnych LP. Ogotem wydano
drukiem 31 pozycji, a 18 publikacji przygotowywano do druku w roku 2016. Byty to publikacje
branzowe i promocyjne w naktadach od kilkuset egzemplarzy do nawet 22 tysigcy (ulotki).
Publikacje promocyjne opracowywano w ramach kontynuacji kampanii ,,Lasy Panstwowe.

Zapraszamy’.
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111. ZAGROZENIA SRODOWISKA LESNEGO

1. Rodzaje czynnikow stresowych oddzialujacych

na srodowisko lesne

Zagrozenie srodowiska lesnego w Polsce nalezy do najwyzszych w Europie. Wynika to

przede wszystkim z polozenia Polski na granicy dwoéch klimatow, tj. kontynentalnego i

morskiego, a w konsekwencji statego i réwnoczesnego oddziatywania wielu czynnikow

powodujacych niekorzystne zjawiska 1 zmiany w stanie zdrowotnym laséw. Negatywnie od-

dziatlujace czynniki, okreslane czg¢sto jako stresowe, mozna sklasyfikowa¢ z uwzglednieniem:

e pochodzenia — jako abiotyczne, biotyczne i antropogeniczne;

e charakteru oddziatywania — jako fizjologiczne, mechaniczne i chemiczne;

o dlugotrwatosci oddziatywania — jako chroniczne i okresowe;

¢ roli, jaka odgrywaja w procesie chorobowym — jako predyspozycyjne, inicjujace i

wspotuczestniczace.

W syntetycznej ocenie stanu zagrozenia lasow najbardziej wyrazisty obraz przedstawia

analiza uwzgledniajaca pochodzenie zjawisk stresowych (zestawienie).

Czynniki stresowe oddzialujace na Srodowisko leSne

ABIOTYCZNE

BIOTYCZNE

ANTROPOGENICZNE

1. Czynniki atmosferyczne
* anomalie pogodowe
- ciepte zimy
- niskie temperatury
- p6zne przymrozki
- upalne lata
- obfity $nieg i szadz
* termiczno-wilgotno$ciowe
- niedobor wilgoci
- powodzie
* wiatr
- huragany

2. Wlasciwosci gleby

* wilgotno$ciowe

* Zyznosciowe
- gleby piaszczyste
- grunty porolne
3. Warunki fizjograficzne
* warunki gorskie

- niski poziom wod gruntowych

1. Struktura drzewostanow
* niezgodnos¢ z siedliskiem
- drzewostany iglaste
na siedliskach lasowych
2. Szkodniki owadzie
* pierwotne
*wtdrne
3. Grzybowe choroby
infekcyjne
* isci 1 pedoéw
# pni
* korzeni
4. Nadmierne wystepowanie
roslinozernych ssakow
* zwierzat townych
*gryzoni

1. Zanieczyszczenia
powietrza
* energetyka
* gospodarka komunalna
* transport

2. Zanieczyszczenia wod
i gleb
* przemyst
* gospodarka komunalna
* rolnictwo

3. Przeksztalcenia
powierzchni ziemi
* gornictwo

4. Pozary lasu

5. Szkodnictwo lesne

* ktusownictwo i kradzieze
* nadmierna rekreacja

*masowe grzybobrania
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Oddziatywanie czynnikdéw stresowych na srodowisko lesne ma charakter ztozony,
czgsto cechuje je synergizm. Ponadto reakcja od momentu wystgpienia bodzca bywa
przesunicta w czasie. Stwarza to wielka trudno$¢ w interpretacji obserwowanych zjawisk,
zwlaszcza dotyczacych bezposrednich relacji przyczynowo-skutkowych. Z dotychczasowych
badan i obserwacji wynika, ze réwnoczesne dzialanie wielu czynnikow stresowych powoduje
stata, wysoka predyspozycje chorobowa laséw 1 ciggtos¢ procesow destrukcyjnych w
srodowisku lesnym. Okresowe nasilenie wystgpowania cho¢by jednego czynnika (gradacja
owadow, susza, pozary) prowadzi¢ moze do zalamania odpornosci biologicznej ekosystemow
le$nych oraz katastrofalnych zagrozen (lokalnych lub regionalnych).

Wystepowanie czynnikow stresowych moze, w zaleznosci od ich rodzaju i nasilenia,
przynies$¢ nastepujace skutki:

e uszkodzenie lub ustgpienie (wyginigcie) poszczegdlnych organizmows;

e zaklocenie naturalnego sktadu i struktury ekosystemu lesnego oraz ubozenie
réznorodno$ci biologicznej na wszystkich poziomach organizacji: genetycznym,
gatunkowym, ekosystemowym i krajobrazowym;

e uszkodzenie catego ekosystemu lesnego, trwale ograniczenie produkcyjnosci
siedlisk 1 przyrostu drzew, a zatem zmniejszenie zasobow lesnych 1 funkcji
pozaprodukcyjnych lasu (ochronnych, spotecznych);

e calkowite zamieranie drzewostandw 1 synantropizacj¢ calego zbiorowiska
roslinnego.

Skutek oddzialywania czynnikow stresowych na srodowisko lesne jest pochodng tych

czynnikow oraz odpornosci ekosystemow lesnych.

2. Zagrozenia abiotyczne

Zachodzace w ostatnim okresie zmiany klimatyczne, majace niejednokrotnie bardzo
dynamiczny lub wrecz katastrofalny przebieg (susze, powodzie, huragany itp.), nie pozostaja
bez wptywu zardwno na kondycje¢ drzewostanow, jak i na stan populacji szkodnikow lesnych.
Powszechnie przyjmuje si¢, ze wtasnie czynniki abiotyczne sg jedng z trzech gléwnych grup
(oprocz czynnikoéw biotycznych 1 antropogenicznych) ksztattujacych kondycje 1 stan zdrowotny
lasow.

W 2015 r. gtownym zjawiskiem klgskowym o zasiggu krajowym byla silna susza

powodujaca ostabienie zarowno drzewostanow iglastych, jak i lisciastych oraz zwiekszenie ich

55



podatno$ci na atak ze strony szkodnikow 1 patogendéw grzybowych. Do czynnikdéw
abiotycznych o charakterze klgskowym, majacych najwigkszy wpltyw na poziom uszkodzen
drzewostanéw w 2015 r., nalezaly rowniez huraganowe wiatry. W wigkszosci przypadkow

zjawiska te miaty charakter lokalny lub co najwyzej regionalny.

‘ 440 ha

3846 ha
o
828 ha
e

484°ha

1008:ha

1159 ha
¥

- Zakiécenia stosunkéw wodnych

- Wiatr
- Snieg
- Imisje
- Grad
- Niskie i wysokie temperatury

- Pozary

Ryc. 33. Powierzchnia drzewostanow w wieku powyzej 20 lat uszkodzonych w ré6znym

stopniu przez wybrane czynniki abiotyczne i antropogeniczne w poszczegdlnych
RDLP w 2015r.
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Ryc. 34. Miazszo$¢ drewna pozyskanego w ramach ci¢¢ przygodnych (ztomy i wywroty)
w roku 2015 wg RDLP

Laczna masa drewna pozyskana w ramach kategorii zlomy 1 wywroty osiagneta w
2015 r. wielko$¢ 3084 tys. m3, a wiec o ok. 5% mniejsza niz w roku poprzednim.

Na terenie 91% nadlesnictw stwierdzono szkody spowodowane przez co najmniej
1 czynnik abiotyczny (1 czynnik — 31,4%, 2 czynniki — 30,5%, 3 czynniki — 23%, 4 czynniki —
5,8%, 5 czynnikéw — 0,5% i 6 czynnikow abiotycznych w nadlesnictwie — 0,2%). Sumaryczna
powierzchnia drzewostanow, w ktorych w 2015 r. stwierdzono szkody spowodowane przez
czynniki abiotyczne, wyniosta 48 492 ha. Najwickszy udzial w tej powierzchni miaty
drzewostany uszkodzone z powodu zaklocenia stosunkow wodnych, gtownie susz (25 741 ha
na terenie 184 nadlesnictw) i silnych wiatréw (17 256 ha na terenie 186 nadlesnictw), (ryc. 33).

Po uwzglednieniu powierzchniowego i1 migzszosciowego rozmiaru szkoéd mozna
stwierdzi¢, ze w 2015 r. najbardziej zagrozone ze strony czynnikow abiotycznych byty
drzewostany na terenie RDLP Wroctaw (9766 ha, ztomy i wywroty 475 tys. m®), Katowice (17
242 ha, ztomy i wywroty 396 tys. m®), Olsztyn (440 ha, ztomy i wywroty 299 tys. m®) oraz
Szczecin (6623 ha, ztomy i wywroty 297 tys. m®), (ryc. 33 i 34).

Widoczna jest rowniez rejonizacja gldwnych czynnikéw abiotycznych w
poszczegolnych dyrekcjach Lasow Panstwowych. Na terenie 5 RDLP: Katowice, Wroctaw,
Warszawa, Lublin i Radom gléwnym abiotycznym czynnikiem szkodotworczym bylo
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zaktocenie stosunkow wodnych (skrajna susza). Z kolei na terenie kolejnych 7 RDLP:
Szczecin, Poznan, Zielona Goéra, Biatystok, Olsztyn, Gdansk i Krosno dominujacym
szkodliwym czynnikiem abiotycznym byty silne wiatry (ryc. 33).

W Polsce rok 2015 zostal oceniony wedtug klasyfikacji termicznej H. Lorenz jako
ekstremalnie ciepty na potudniu Polski, zwtaszcza na Dolnym Slasku i Rzeszowszczyznie,
na pozostatym za$§ obszarze kraju — jako bardzo lub anomalnie ciepty (zrodto: Rok 2015 —
opracowanie syntetyczne IMiGW). Odchylenia rocznej temperatury powietrza wynosity od
1,5°C na wybrzezu do 2,5°C na poludniowym =zachodzie; na wszystkich Stacjach
Hydrologiczno-Meteorologicznych ~ $rednioroczne  warto$ci  temperatury — powietrza
przekroczyly $rednie z wielolecia 1971-2000. Pod wzgledem warunkow wilgotnosciowych rok
2015 zostal og6lnie oceniony jako suchy (wedlug klasyfikacji Z. Kaczorowskiej). Najsilniejszy
niedobor opadow zaznaczy? si¢ na potudniu kraju (Raciborz — 45% normy) i w Wielkopolsce
(Kalisz — 51% normy), jedynie w pétnocno-wschodniej Polsce wielkosci opadow zblizone byty
do przecigtnych.

Okres zimowy zostal oceniony jako cieply (ekstremalny pod tym wzgledem byty
styczen i marzec), opadowo zas jako zr6znicowany terytorialnie — wilgotny i z umiarkowanym
niedoborem opadow. Ze wszystkich miesiecy sezonu wegetacyjnego tylko dwa byly nieco
chtodniejsze niz normalnie (maj, pazdziernik), w pozostalych normy termiczne zostaty
przekroczone, najsilniej w sierpniu. Opady atmosferyczne wystgpujace w tym okresie nie
osiggaty warto$ci normatywnych, stanowigc lokalnie 10-20% normy w sierpniu, przy 200%
normy na wschodzie kraju w maju i we wrzeéniu. Jesien oceniono jako bardzo ciepta, z
ponadprzecietnie cieptym listopadem i grudniem oraz niedoborem opadéw w pazdzierniku i
grudniu.

Warto$¢ $redniej rocznej sumy opadow w 2015 r. (475,8 mm) jest najnizszym
wskazaniem z ostatnich kilkunastu lat; rownie duzy niedobor opadéw rocznych (500 mm)
zanotowano tylko w 2003 r. Na tym tle $redni krajowy poziom opadow w sezonie
wegetacyjnym (288,4 mm) jest pierwszym wynikiem z ostatnich 20 lat, ktory nie osiagnat 300
mm. W przypadku obu omawianych parametrow ich warto$ci byly mniejsze od Sredniej
wieloletniej o ponad 100 mm. Konsekwencja tego jest niedobor wilgoci i czgste wystepowanie
silnej suszy w wigkszos$ci miesiecy — jedynie w styczniu, marcu i listopadzie odnotowano w
skali kraju ponadnormatywne wielkosci opadow.

Warunki termiczne w 2015 r. spowodowaty, ze sezon wegetacyjny byl kolejnym z

najcieplejszych w ciggu minionych kilkunastu lat — jego $rednia temperatura wyniosta 14,3°C,
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przewyzszajac normatywng o 1,1°C. Te same relacje dotycza $rednich temperatur rocznych
powietrza — wcigz w znacznym stopniu przewyzszaja one norme. Srednia temperatura dla
2015 r. byta najwyzsza z notowanych od 1994 r. (podobnie byto tylko w 2000 r.), wyniosta
9,7°C, przekraczajac warto$¢ normy o 1,9°C. Zadecydowatly o tym wyzsze od przecigtnych
$rednie temperatury we wszystkich prawie miesigcach roku (z wyjatkiem maja i pazdziernika),
a zwlaszcza wysokie temperatury wystepujace w styczniu, sierpniu oraz grudniu, gdy normy

miesieczne byty przekraczane o 3,0-4,5°C.
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Ryc. 35. Przestrzenne zr6znicowanie warto$ci wspotczynnika hydrotermicznego dla sezonu
wegetacyjnego w 2015 r. w ujeciu odchylen (plus/minus) od $rednich wartosci
wieloletnich (%)

(Czes¢ meteorologiczng opracowano na podstawie miesigcznych Biuletynow Parnstwowej Stuzby
Hydrologiczno-Meteorologicznej IMiGW)

Analizujac $rednie wartos$ci wspotczynnika hydrotermicznego sezonu wegetacyjnego w
poszczegolnych regionach kraju, mozna stwierdzié, ze obszar calej Polski charakteryzowat si¢

w 2015 r. warto$ciami nizszymi od $redniej wieloletniej (ryc. 35). Obszary o najgorszych
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warunkach termiczno-wilgotnosciowych (wartosci K mniejsze od normy o ponad 40%)
znajdowaty si¢ na potudniu kraju, zwlaszcza w RDLP Katowice i Wroctaw, zarowno ze
wzgledu na niedobor opadow atmosferycznych, jak 1 wysokie temperatury powietrza
wystepujace w tych rejonach. We wschodniej 1 potnocno-wschodniej czegsci kraju, ze wzgledu
na wigksza podaz opadoéw atmosferycznych w okresie wegetacyjnym, warto$ci wskaznika byly

nizsze od $rednich wieloletnich tylko o 10-20% (Biatystok, Lublin).

3. Zagrozenia biotyczne

Lasy Polski sg stale ngkane przez liczng grupe czynnikow biotycznych, wérod ktorych
najwigksze znaczenie maja szkodliwe owady i patogeniczne grzyby, a zwlaszcza gatunki
majace tendencje do masowego wystepowania w formie cyklicznie powtarzajacych si¢ gradacji
i epifitoz. W ostatnich latach coraz wigkszego znaczenia nabierajg rowniez szkody
powodowane przez zwierzyne. Powoduja one réznego rodzaju uszkodzenia drzewostanow,
a w skrajnych przypadkach ich calkowite zniszczenie. Gospodarczym skutkiem tego zjawiska

jest ograniczenie produkcyjnych i pozaprodukcyjnych funkcji petnionych przez las.

Zagrozenia lasow przez szkodniki pierwotne

W 2015 r. zagrozenie lasoOw zarzadzanych przez PGL LP ze strony szkodnikoéw
owadzich bylo niskie. Wyjatek stanowily imagines chrabgszczy. Calkowita powierzchnia
wystepowania wyniosta 175 tys. ha, w tym imagines chrabaszczy — blisko 126 tys. ha.

W stosunku do 42 gatunkow/grup szkodliwych owadow zaistniata konieczno$¢
przeprowadzenia zabiegdw ograniczania ich liczebno$ci. Catkowita powierzchnia
drzewostanow, w ktorych w 2015 r. wykonano zabiegi ochronne, wyniosta ok. 86 tys. ha
(ryc. 36) i byta ponad dwukrotnie wigksza od analogicznej powierzchni w poprzednim roku.
Najwigksza powierzchni¢ drzewostanow objetych zabiegami ochronnymi odnotowano na
terenie RDLP Lublin (ponad 30 tys. ha), (ryc. 37). W zwiazku z przypadajaca w 2015 r.
rojka glownego szczepu chrabgszczy ta witasnie grupa szkodnikow stanowita najwigksze
zagrozenie w drzewostanach o$émiu regionalnych dyrekcji Laséow Panstwowych (w

Lublinie, Radomiu, L.odzi, Wroctawiu, Kro$nie, Warszawie, Szczecinie i Katowicach).
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Ryc. 36. Powierzchnia wystepowania i ograniczania liczebnosci populacji szkodnikow
pierwotnych w latach 2006-2015 z trendem zmian
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Ryc. 37. Powierzchnia zabiegéw ograniczania liczebno$ci populacji szkodnikow
pierwotnych w poszczegdlnych RDLP w 2015 .



W 2015 r. odnotowano trzykrotny wzrost catkowitej powierzchni drzewostanow lisciastych
(gtownie dgbowych) zagrozonych przez szkodniki lisciozerne, z 46 803 ha w 2014 r.
do 138 409 ha w 2015 r. Glowng przyczyng byl, wspomniany wcze$niej, znaczny wzrost
powierzchni wystepowania imagines chrabaszczy, zwigzany z przypadajaca na ten rok rdjka
gtownego szczepu tych owadow (z 17 989 ha w 2014 r. do 125 799 ha w 2015 r.). Zwigkszyt si¢
rowniez ponad siedmiokrotnie catkowity areat chemicznych zabiegdw ochronnych wykonanych
przeciwko szkodnikom lisciozernym drzew lisciastych. Najwiekszy wzrost powierzchni
wykonanych zabiegdw agrolotniczych i naziemnych dotyczyt wymienionych powyzej imagines
chrabgszczy (69 149ha — ponad 137-krotny wzrost). Pozostale szkodniki li§ciozerne
drzewostanow lisciastych zwalczano na powierzchni 2262 ha. Zabiegami ochronnymi
objeto przede wszystkim drzewostany debowe zagrozone przez piedzika przedzimka i
gatunki towarzyszace, gltownie na terenie RDLP Poznan i Szczecinek (tacznie 5
nadle$nictw) — 1522 ha (spadek 0 81%). Zwalczano rowniez zwdjki debowe na powierzchni
730 ha na terenie jednego nadlesnictwa (ryc. 38 i 39).

Szkodniki pierwotne starszych drzewostanow sosnowych sa gtowna grupa owadow pod
wzgledem powierzchni wystepowania, wielko$ci powodowanych strat i ponoszonych przez
PGL LP naktadéw na ochrong lasu. W 2015 r. odnotowano niski poziom zagrozenia ze strony
tej grupy owadow. Nalezy zaznaczy¢, iz byt to drugi sezon wegetacyjny charakteryzujacy si¢
niska presja tej grupy szkodnikow na drzewostany sosnowe. W celu zwalczania szkodnikow
pierwotnych zabiegi agrolotnicze wykonano na powierzchni 6803 ha. W grupie tej
najgrozniejszymi szkodnikami byty osnuje, a calkowita powierzchnia ich zwalczania wyniosta
4281 ha i byta nieznacznie mniejsza od powierzchni zabiegéw ochronnych wykonanych w
2014 r. Istotne znaczenie gospodarcze w 2015 r. miata ponadto barczatka sosndwka —
agrolotnicze zabiegi ochronne przeprowadzono na powierzchni 1783 ha (spadek o 75% w
odniesieniu do 2014 r.) oraz brudnica mniszka — powierzchnia zwalczania 538 ha (spadek o
90%), (ryc. 38 i 39).
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Ryc. 38. Powierzchnia zabiegdéw ograniczania liczebnosci populacji gldéwnych gatunkéw
szkodnikéw pierwotnych w poszczegodlnych RDLP w 2015 r.
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m Brudnica mniszka - 538 ha
m Piedzik przedzimek - 1 532 ha
m szeliniaki i smoliki - 7 696 ha

m Barczatka sosnowka - 1 783 ha
Osnuja gwiazdzista - 4 281 ha
m|magines chrabaszczy - 69 149 ha

Ryc. 39. Procentowy udziat powierzchni zabiegdéw ograniczania liczebnosci populacji
wazniejszych szkodnikow pierwotnych w 2015 r. (kolorem zielonym wyrdzniono
szkodniki drzewostanow sosnowych, kolorem niebieskim — szkodniki drzewostanow
lisciastych, kolorem pomaranczowym — szkodniki szkotek, upraw i mtodnikow)
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W 2015 r. zabiegi ograniczania liczebnos$ci szkodnikéw upraw, mtodnikéw i dragowin
wykonano na powierzchni ponad 7,6 tys. ha. Glownymi sprawcami uszkodzen byty szeliniaki
i smoliki (ryc. 39).

Oprocz trzech omoéwionych powyzej grup szkodnikéw, w 2015 r. odnotowano
wystepowanie szeregu innych gatunkow/grup szkodliwych owadow, wsrdd ktorych nalezy
wymieni¢ stale nekajace polskie lasy szkodniki korzeni drzew i krzewoéw le$nych oraz
szkodniki §wierka, modrzewia, jodly i daglezji. Ich znaczenie gospodarcze bylo niewielkie.
W szkoétkach 1 uprawach zabiegi ochronne przeciwko szkodnikom korzeni drzew
1 krzewoé6w le$nych przeprowadzono na powierzchni 40 ha. Laczna powierzchnia
drzewostandow $wierkowych, modrzewiowych i jodtowych objeta zabiegami ograniczania

liczebno$ci szkodliwych owaddéw wyniosta 164 ha.

Zagrozenia lasow przez szkodniki wtérne

Panujaca susza w 2015 r. (dlugotrwale, ekstremalnie wysokie temperatury polaczone z
brakiem opaddéw) spowodowala znaczace oslabienie laséw w Polsce. Panujace warunki
atmosferyczne spowodowaty uaktywnienie si¢ chorob grzybowych, zwlaszcza chordb korzeni
oraz stworzyly doskonate warunki do rozwoju szkodnikéw wtornych. Negatywne skutki
oddzialywania potaczonych ww. czynnikdéw abiotycznych i biotycznych widoczne byty juz w
drugiej potowie 2015 r., natomiast najwieksze nasilenie szkod w lasach (zwigkszony rozmiar
cig¢ sanitarnych, w tym w szczegdlnosci pozyskanie posuszu) przypadnie na rok 2016 i
prawdopodobnie odczuwalne begdzie w latach nastepnych.

W 2015 r. pozyskanie drewna w ramach cigé¢ sanitarnych wyniosto 5107 tys. m?,
z czego 60% stanowily wywroty i1 ztomy.

Najwieksza migzszo$¢ drewna usunigtego w ramach ci¢¢ sanitarnych odnotowano na
terenie RDLP Katowice (825 tys. m®), Wroctaw (745 tys. m®), Szczecinek (571 tys. m?),
Olsztyn (423 tys. m®) i Szczecin (415tys. m®), (ryc. 41). W pozostatych RDLP poziom

pozyskania w ramach cigé sanitarnych nie przekroczyt 400 tys. m®.
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Ryc. 40. Migzszo$¢ drewna (m®) pozyskanego w ramach cie¢ sanitarnych, w tym zlomow
i wywrotow, w latach 20062015 z trendem zmian?

Najsilniej zagrozone byly drzewostany iglaste, z ktorych w 2015 r. pozyskano
4194 tys. m® drewna, z czego ponad 57% stanowity wywroty i ztomy. Najwicksze pozyskanie
odnotowano na terenie RDLP Katowice (703 tys. m®), Wroctaw (639 tys. m®) i Szczecinek
(518 tys. m3).

Miazszo$¢ drewna sosnowego pozyskana w 2015 r. w ramach ci¢¢ sanitarnych wyniosta
2236 tys. m, z czego posusz stanowit 28%. Najwieksze pozyskanie drewna sosnowego w ramach
cie¢ sanitarnych odnotowano na terenie RDLP Szczecin (307 tys. m®), Katowice (249 tys. m®)
oraz Szczecinek (233 tys. m®). Do najwazniejszych szkodnikéw wtérnych drzewostanow
sosnowych w 2015 r. nalezat przyptaszczek granatek oraz kornik ostrozebny, ktorego gradacyjne

wystepowanie odnotowano przede wszystkim na terenie RDLP Lublin.

1'W 2012 r. nastgpita zmiana metodyki raportowania danych dotyczacych migzszo$ci drewna pozyskanego w
ramach ci¢¢ sanitarnych. Prezentowane dane z lat 20042011 dotycza okresow od miesigca X roku poprzedniego
do miesigca IX roku nastepnego, natomiast dane z lat 2012-2013 dotycza okresow I-XI1I danego roku.
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- Ztomy i wywroty
- Posusz

Ryc. 41. Migzszo$¢ posuszu oraz ztomoéw 1 wywrotoOw pozyskanych w ramach cigé
sanitarnych w poszczegolnych RDLP w 2015 .

Miazszo$¢ drewna $wierkowego pozyskana w 2015 r. w ramach ci¢¢ sanitarnych
wyniosta 1813 tys. m®, w tym posusz stanowil 63%. Najwicksze pozyskanie drewna
$wierkowego miato miejsce na terenie RDLP Wroclaw (473 tys. m®), Katowice (426 tys. m®),
Szczecinek (281 tys. m®) oraz Bialystok (201 tys. m®). Do najwazniejszych szkodnikow
wtornych drzewostanow swierkowych w 2015 r. nalezat kornik drukarz oraz towarzyszace mu
czterooczak swierkowiec, rytownik pospolity 1 kornik zrostozebny.

Rozmiar cig¢ sanitarnych w drzewostanach lisciastych w 2015 r. ksztaltowat si¢ na
poziomie 912 tys. m, z czego ponad 75% stanowity wywroty i ztomy. Najwigksze pozyskanie
odnotowano na terenie RDLP Katowice (122tys.m®) i Wroctaw (105 tys. m®).
W pozostatych RDLP pozyskanie w ramach cie¢ sanitarnych nie przekroczyto 75 tys. m®.

Miazszo$¢ drewna debowego pozyskanego w ramach ci¢¢ sanitarnych w 2015 r.
wyniosta 213 tys. m® w tym 37% stanowil posusz. Najwieksze pozyskanie odnotowano na

terenie RDLP Wroclaw (36 tys. m®), Poznan (29 tys. m®) oraz Katowice (26 tys. m®).
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Miazszo$¢ drewna brzozowego pozyskanego w 2015 r. w ramach ci¢¢ sanitarnych
wyniosta 245 tys. m® z czego zaledwie 13% stanowil posusz. Najwieksze pozyskanie
odnotowano na terenie RDLP Katowice (35 tys. m®) oraz Olsztyn (29 tys. m®).

W 2015 r. migzszos¢ drewna jesionowego pozyskana w ramach cig¢ sanitarnych wyniosta
128 tys. m3, w tym posusz stanowily 52%. Najwicksza migzszo$¢ drewna jesionowego
pozyskano na terenie RDLP Poznan (17 tys. m®), Wroctaw (16 tys. m®), a takze Katowice
(15 tys. m3).

Zagrozenia lasow przez grzybowe choroby infekcyjne

W 2015 r., na podstawie danych zebranych na koniec 2015 r., choroby infekcyjne
wystapity na lacznej powierzchni 172,5 tys. ha drzewostandw, co w poroOwnaniu z 2014 r.
stanowi zmniejszenie arealu o 35,8 tys. ha (o 17%). Taka Sytuacja wystapita na skutek
zmniejszenia rozmiaru zagrozenia ze strony wickszosci jednostek chorobowych w
drzewostanach.

Najwigksze zmiany w areale wystepowania (spadek zagrozenia o 50%) dotycza dwoch
chor6b aparatu asymilacyjnego: zjawiska zamierania pedow sosny i maczniaka debu. Wzrosta
natomiast powierzchnia wystepowania osutek (o 36%) 1 rdzy na igtach 1 lisciach (o 21 ha).
W nieznacznym stopniu (o 14%) zmalata powierzchnia wystepowania obwaru sosny, rowniez
obecnos$¢ grzybow powodujacych raki i zgnilizny wewnetrzne ktdd i strzal drzew stwierdzono
na areale mniejszym o 4,3 tys. ha (obecnie 21,6 tys. ha).

Utrzymuje si¢ tendencja poprawy stanu zdrowotnego drzewostanow lisciastych; taczny
rozmiar powierzchniowy zamierania drzew wyniost 7,5 tys. ha (w 2014 r. — 10,2 tys. ha). W
2015 r. zmniejszyto si¢ nasilenie wystepowania zjawiska zamierania dgbow, bukow, jesiondw
I olszy, natomiast wzrosto w przypadku drzewostanéw z udzialem brzozy oraz innych
gatunkow drzew. W 2015 r. nie odnotowano probleméw zdrowotnych topol.

W odniesieniu do roku 2014 wystepowanie chordb korzeni stwierdzono na powierzchni
mniejszej 0 26 tys. ha, przy czym areat szkod powodowanych przez opienkowa zgnilizne

korzeni wzrost o 7%, a przez hubg korzeni zmalat o0 28% (ryc. 42).
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Ryec. 42. Zmiany powierzchni choréb infekcyjnych w 2015 r. w pordwnaniu z rokiem 2014 (%)

Poréwnanie stanu zdrowotnego drzewostanéw w roku 2015 ze stanem w roku 2014 w
uktadzie RDLP wskazuje na poprawe ich kondycji lub utrzymanie si¢ ubieglorocznego
poziomu (ryc. 43). Wyjatek stanowia RDLP Radom i Zielona Goéra, gdzie zanotowano
niewielki wzrost areatu zagrozenia wskutek wystepowania w wigkszym wymiarze osutek sosny
i chordb korzeni. Silna redukcja zagrozenia w RDLP Olsztyn, Pita i Warszawa wynikta przede
wszystkim kilkukrotnie mniejszej powierzchni wystepowania chorob korzeni.

Z oceny zagrozenia obszarow lesnych poszczegolnych RDLP, okreslanego udziatem w
ogolnej powierzchni wystepowania chordb infekcyjnych, wynika, ze najwigkszy potencjat
infekcyjny (wigkszy niz 15% ogolnej powierzchni choréb) zlokalizowany jest od lat na terenie
RDLP Katowice, Torun i Wroctaw. Najmniejszy udziat chorob (ponizej 1% powierzchni

ogbtem) stwierdza si¢ jedynie na terenie RDLP Olsztyn i Zielona Goéra.
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Ryc. 43. Zmiany powierzchni wystepowania chorob infekcyjnych w 2015 r. wyrazone
procentem powierzchni zagrozenia w roku poprzednim

Ogolna poprawa sytuacji zdrowotnej w 2015 r. spowodowala, ze w zadnej RDLP
rozmiar powierzchni zagrozonej nie przekroczyt 10% powierzchni lesnej. Najwigksze
zagrozenie lasow ze strony chorob infekcyjnych (5-7%) wykazano w trzech regionalnych
dyrekcjach LP: Katowice, Torun i Wroctaw, w pozostatych zawierato si¢ w przedziale 0,2—
4,0% powierzchni lesne;.

W szkoétkach powierzchnia wystepowania choréb wyniosta 486 ha (w 2014 r. — 504
ha). Wystepowanie chorob w drzewostanach w wieku do 20 lat zanotowano na obszarze 16,2
tys. ha, mniejszym od ubiegtorocznego o 2,8 tys. ha. Redukcja zagrozenia dotyczy w
najwigkszym stopniu choréb aparatu asymilacyjnego oraz chordb korzeni i zamierania
drzewostanéw z udziatem debu i jesionu. Choroby grzybowe w drzewostanach dojrzatych
wystepowaty na powierzchni 156,4 tys. ha, mniejszej od ubiegtorocznej z powodu znaczacego
spadku arealu wystepowania zjawiska zamierania pedow sosny oraz maczniaka debu.

W strukturze ogbdlnego zagrozenia lasow infekcyjne choroby korzeni wcigz zajmuja
dominujaca pozycje (lacznie 137 tys. ha, co stanowi 79,5% powierzchni ogdlnej dotknigtej
chorobami). Najwigksze szkody z powodu wystepowania huby korzeni (14-18 tys. ha)
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zarejestrowano na terenie RDLP Wroctaw, Szczecinek i Torun. Najwiekszy potencjat
szkodotworczy opienkowej zgnilizny korzeni skoncentrowat si¢ w nadle$nictwach beskidzkich
RDLP Katowice (26,8 tys. ha) oraz na terenie RDLP Wroctaw (14,3 tys. ha).

Obwar sosny oraz choroby ktdd i strzat tgcznie stwierdzono na obszarze 22,5 tys. ha, a
wystapienie chordb aparatu asymilacyjnego zarejestrowano na 5,0 tys. ha.

Powierzchnia chorob stwierdzonych w drzewostanach debowych wyniosta 1564 ha (o
0,7 tys. ha mniej niz w 2014 r.). Najwigcksze problemy wykazano w RDLP Biatystok, 1.6dz i
Torun (0,2-0,5 tys. ha). W RDLP Krakow, Lublin, Olsztyn, Pita i Szczecinek drzewostanow z
zamierajacymi debami nie stwierdzono.

Areat zagrozonych drzewostané6w bukowych zmniejszyt si¢ o 30 ha — w 2015 r.
wyniost 212 ha. Jedyne znaczace areaty drzewostanow z zamierajagcymi bukami (50-60 ha)
odnotowano na terenie RDLP Krosno, Szczecin i Gdansk.

W drzewostanach brzozowych zamieranie drzew objeto swoim zasiegiem obszar 156
ha (117 ha w 2014 r.), przy czym najwigksze nasilenie tego zjawiska (86 ha) zarejestrowano w
RDLP Lublin.

Zjawisko zamierania jesionu zarejestrowano na tgcznej powierzchni 4,2 tys. ha
(o prawie 1,9 tys. ha mniejszej niz w 2014 r.). W 2015 r. najwigksze nasilenie zjawiska
zamierania jesionow zanotowano w RDLP Wroctaw (ok. 1 tys. ha). Najmniejsze
powierzchniowo problemy z drzewostanami z udziatem jesionu (do 20 ha) wystapity w RDLP
Bialystok i Szczecinek.

W 2015 r. symptomy zamierania olszy stwierdzono na tacznej powierzchni 959 ha,
mniejszej od stanu z roku poprzedniego o 270 ha (0 22%). Najwicksza powierzchni¢ szkod
w drzewostanach olszowych zgtosita RDLP w Toruniu (445 ha).

Wystepowanie zjawiska zamierania innych gatunkow drzew (m.in. jaworu, jodly,
wigzu, modrzewia) zostato odnotowane na tacznej powierzchni 387 ha (w 2014 r. — 203 ha), w
tym w drzewostanach starszych klas wieku na 374 ha. Wystgpowanie zjawiska zamierania
jaworu dotyczyto lagcznej powierzchni 153 ha (RDLP Katowice, Krosno, Wroctaw).
Odnotowano wystgpowanie objawow zamierania wigzu (10 ha, RDLP Wroctaw), jodty (9,5 ha)
oraz modrzewia (9,0 ha).

Zabiegi ochronne stosowane w lesnictwie w celu ograniczania wystgpowania
grzybowych chorob infekcyjnych sa wykonywane w szkotkach lesnych (gltownie z
zastosowaniem metod chemicznych) oraz doraznie, stosownie do konieczno$ci, W

drzewostanach (metody biologiczne i mechaniczne). W 2015 r. tagczna powierzchnia, na ktorej
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zastosowano zabiegi chemiczne, wyniosta 1,1 tys. ha, natomiast ochronne zabiegi biologiczne

I mechaniczne wykonano na powierzchni odpowiednio 19,2 tys. ha i 3,2 tys. ha.

Zagrozenia lasow powodowane przez zwierzyne¢

W 2015 r. uszkodzenia spowodowane przez gatunki towne i chronione wystapity na
tacznej powierzchni 89,5 tys. ha. Szkody w przedziale 21-40% odnotowano na powierzchni
62,8 ha, natomiast >40% — 26,7 tys. ha. Najwi¢ksze nasilenie szkéd spowodowanych przez
zwierzyn¢ towng i gatunki chronione (powyzej 5 tys. ha) w uprawach, mtodnikach oraz w
drzewostanach starszych klas wieku odnotowano na terenie RDLP Wroctaw
(15,7 tys. ha), Biatystok (11,0 tys. ha), Pita (8,9 tys. ha), Olsztyn (7,9 tys. ha), Katowice
(7,1 tys. ha) oraz Lublin (6,7 tys. ha). Na terenie 10 RDLP przewazaly uszkodzenia upraw
le$nych, na terenie 6 RDLP — mtodnikow, natomiast na terenie RDLP Wroctaw — uszkodzenia
starszych drzewostanow. Szkody w drzewostanach starszych klas wieku wykazano w
mniejszym lub wigkszym stopniu na terenie wszystkich 17 regionalnych dyrekcji Lasow
Panstwowych (ryc. 44).

Szkody spowodowane wytacznie przez zwierzyng lowna, w tym: jelenie, daniele, sarny,
dziki i zajace, stwierdzono na powierzchni 68,3 tys. ha, z czego na 33,0 tys. ha w uprawach,
25,9 tys. ha w mlodnikach i 9,5 tys. ha w drzewostanach starszych klas wieku. Uszkodzenia w
przedziale 21-40%, powstatle w wyniku zerowania zwierzyny townej, stwierdzono na tacznej
powierzchni 52,3 tys. ha, z czego na 24,6 tys. ha w uprawach, 20,7 tys. ha w mtodnikach i 7,1
tys. ha w drzewostanach starszych klas wieku. Z kolei uszkodzenia odnowien powyzej 40%
powierzchni odnotowano na 16,0 tys. ha, z czego na 8,4 tys. ha w uprawach, 5,1 tys. ha w
miodnikach i 2,5 tys. ha w drzewostanach starszych klas wieku. Obserwowany od 2013 r. spadek
rozmiaru szkdd w poszczegdlnych kategoriach wiekowych drzewostanow utrzymat si¢ rowniez
w 2015 r. z wyjatkiem upraw, gdzie odnotowano nieznaczny wzrost szkod w odniesieniu do
2014 r. (ryc. 45).

Oprocz szkod ze strony zwierzyny townej, w 2015 r. odnotowano réwniez szkody
spowodowane przez gatunki objete roznymi formami ochrony. Nalezy tu wymieni¢ przede
wszystkim losie, bobry i zubry.

Najwieksza powierzchni¢ uszkodzen odnowien powodowanych przez tosie w 2015 r.,
zarowno w przedziale 21-40%, jak 1 powyzej 40%, stwierdzono na terenie RDLP Biatystok
(3,7 tys. ha), Lublin (1,2 tys. ha), Olsztyn (1,1 tys. ha), Torun (576 ha), Warszawa (537 ha) oraz
Radom (216 ha). W wypadku tosia najwicksze szkody obserwowane sa w tych regionach kraju,
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ktére uznawane sg za jego gtowne ostoje (zrodlo statego rozprzestrzeniania si¢ tosi na pozostalte
tereny).

Uszkodzenia spowodowane przez bobry zanotowano na tacznej powierzchni 13,0 tys. ha.
Podobnie jak w wypadku szkod wyrzadzonych przez losie, najdotkliwsze szkody bobry
wyrzadzaja w potnocno-wschodniej Polsce, na terenie RDLP Bialystok (3,3 tys. ha)
I Olsztyn (2,9 tys. ha). Jednocze$nie wysoki poziom uszkodzen na terenie wymienionych RDLP
oraz RDLP Lublin (1,9 tys. ha), Krosno (555 ha) i Pita (529 ha) moze wskazywac¢ na to, ze
bobry znalazty tam szczegolnie dogodne warunki do rozwoju oraz migracji wzdtuz duzych rzek
oraz ich doptywoéw. Tam tez zlokalizowane sg miejsca najsilniejszych uszkodzen. Na terenie
zarzadzanym przez pozostate regionalne dyrekcje LP powierzchnie uszkadzanych odnowien

wahaja si¢ w granicach 10-520 ha.

- Drzewostany star
| Mtodniki

Uprawy

Ryc. 44. Powierzchnia drzewostandow, w ktorych stwierdzono uszkodzenia powyzej 20%,
spowodowane przez zwierzyng towng i gatunki chronione w poszczegdlnych RDLP
w 2015r.

72



Zubry w stanie dzikim, jako populacja zwierzat wolno zyjacych w srodowisku lesnym,

bytuja na terenie zarzadzanym przez RDLP w Biatymstoku, Kro$nie, Pile i Szczecinku. Tam

tez obserwuje si¢ ich presj¢ na drzewostany. Uszkodzenia odnowien spowodowane przez zubry

zaobserwowano na tgcznej powierzchni 376 ha. Na terenie RDLP Biatystok szkody

ksztattowaty si¢ na poziomie 269 ha, RDLP Krosno — 100 ha oraz pojawity si¢ na terenie RDLP

Szczecinek, Pita i Katowice na powierzchniach nie przekraczajacych 3 ha.
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Ryc. 45. Powierzchnia drzewostanow, w ktorych stwierdzono uszkodzenia powyzej 20%,
spowodowane przez zwierzeta fowne w latach 2006-2015
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4. Zagrozenia antropogeniczne

Pozary lasow

W roku 2015 zarejestrowano 12 257 pozaréow lasu, o 7012 wigcej niz w roku
poprzednim, a spaleniu ulegto 5510 ha drzewostanéw, o 2820 ha wigcej niz w roku 2014.
Najwigcej pozaréw, podobnie jak w roku poprzednim, byto na terenie wojewodztwa
mazowieckiego (3559 — 29% ogdlnej liczby), natomiast najmniej w wojewddztwach opolskim

(258) i warminsko-mazurskim (337).
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Ryc. 46. Liczba pozardéw lasu w Polsce w roku 2015

W Lasach Panstwowych w 2015 r. powstaty 3732 pozary (30,45% pozaréw lasu w

Polsce) na powierzchni 878 ha (15,93% ogotu) — z wytaczeniem terenéw uzytkowanych przez
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wojsko. Najwiecej pozarow w LP w 2015 r. byto na terenie RDLP Katowice (531), a nastepnie
Wroctaw (465), Zielona Gora (332) i Szczecin (321). Najwigksza powierzchni¢ objety pozary
na terenie RDLP Katowice (160 ha), Warszawa (94 ha) i Wroctaw (91 ha). W LP w 2015 r.
powstat jeden duzy pozar (> 10 ha), w wyniku ktorego sptoneto 17,9 ha lasu (RDLP Olsztyn,
Nadles$nictwo Myszyniec), natomiast w 2014 r. odnotowano trzy duze pozary o lagcznej
powierzchni 156,9 ha (dwa w RDLP Olsztyn, w nadlesnictwach Myszyniec i Ostrot¢ka, oraz
jeden w RDLP Wroctaw, w Nadle$nictwie Legnica).

Na terenach uzytkowanych przez wojsko w 2015 r. powstato 165 pozardw, ktore objety
776,17 ha (w 2014 r. byto ich 102, wystapity na powierzchni 607,21 ha).

W 2015r. w kraju powstaty tacznie 4 bardzo duze pozary (>100 ha) i 28 duzych
pozaréw, natomiast w 2014 r. byty 2 bardzo duze 1 19 duzych.

Srednia powierzchnia pozaru w lasach wszystkich rodzajow wiasnosci w roku 2015
wyniosta 0,45 ha (o 0,06 ha mniej niz w 2014 r.). W Lasach Panstwowych w 2015 r. Srednia
powierzchnia pozaru zmalata w porownaniu z rokiem 2014 r. 0 0,07 ha, osiagajac wartos¢ 0,24

ha. W lasach pozostatych form wtasnosci wynosita 0,54 ha (patrz tabela).

Statystyka pozaréw lasu w Polsce w latach 2001-2015

Liczba Powierzchnia Srednia powierzchnia U.d zial procentowy
. spalonych . pozaréw w LP wsrod
Lata| POZarow lasu laséw [ha] pozaru [hal danych krajowych
ogélem WE)F/)m ogélem W|f3|:/>m ogélem WIPF/’m pozostale| wg liczby powi\évrgzchni
2001 | 4480 | 2044 | 3466 685 | 0,77 | 0,34 1,14 45,63 19,76
2002 | 10101 | 3760 | 5210 | 1180 | 052 | 0,31 | 0,64 37,22 22,65
2003 | 17087 | 8209 (21551 | 4182 | 1,26 | 0,51 1,96 48,04 19,41
2004 | 7006 | 3445 | 3782 998 | 0,54 | 029 | 0,78 49,17 26,39
2005| 12049 | 4501 | 5713 | 1197 | 0,47 | 0,27 | 0,60 37,36 20,95
2006 | 11541 | 4726 | 5657 | 1250 | 0,49 | 0,26 | 0,65 40,95 22,10
2007 | 8302 | 2818 | 2841 550 | 0,34 | 0,20 | 0,42 33,94 19,36
2008 | 9090 | 3306 | 3027 663 | 0,33 | 020 | 041 36,37 21,90
2009 | 9162 | 3429 | 4400 970 | 0,48 | 0,28 | 0,60 37,43 22,05
2010 | 4680 | 1740 | 2126 380 | 045 |022| 0,59 37,18 17,87
2011 | 8172 | 3007 | 2678 580 | 0,33 | 019 | 041 36,80 21,66
2012 | 9265 | 3112 | 7235 | 1216 | 0,78 [ 0,39 | 0,98 33,59 16,81
2013 | 4883 | 1682 | 1289 261 | 0,26 | 0,16 | 0,32 34,45 20,25
2014 | 5245 | 1825 | 2690 561 | 051 | 031| 0,62 34,80 20,86
2015 | 12257 | 3732 | 5510 878 | 045 | 024 | 054 30,45 15,93
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Gloéwnymi przyczynami pozaréw w LP byty podpalenia (40%) oraz zaniedbania (16%),
natomiast udziat pozaréw, ktorych przyczyna powstania byla nieznana, wynidst 37% ogolnej
liczby wszystkich pozardw.

W lasach wszystkich form wtasnosci 43% pozaréw powstato wskutek podpalen, 29%
wskutek zaniedban, 8% wskutek wypadkow, 1% z przyczyn naturalnych, natomiast przyczyny
19% pozardéw nie ustalono.

Najbardziej palnym miesigcem w 2015 r. byt sierpien (33,7% pozarow, tj. 4129),
nastepnie kwiecien (12,9%), czerwiec (12,7%) 1 lipiec (12,0%). W sezonie palnosci (kwiecien
—wrzesien) powstalo tacznie 84,4% pozaréw, a najmniej byto ich w maju (6,2%) i we wrzesniu
(6,9%).

O zagrozeniu pozarowym laséw, 1 w efekcie o wystepowaniu pozaréw, w duzej mierze
decydowaty warunki pogodowe. Srednie miesigczne temperatury powietrza na obszarze catego
kraju w 2015 r. byly wyzsze o ok. 0,5°C od $rednich wieloletnich z lat 2001-2010 i wyniosty
16,5°C o godzinie 9.00 i 21,6°C o godzinie 13.00. Kwiecien byt jednak najchlodniejszym
miesigcem w pordwnaniu nie tylko z ostatnimi latami, ale takze z temperaturami §rednimi dla
tego miesigca w okresie dziesieciolecia 2001-2010. W kwietniu $rednia miesi¢czna
temperatura o godzinie 9.00 wyniosta 8,9°C 1 13,9°C o godzinie 13.00. Podobnie chtodny byt
maj, gdyz Srednie miesigczne wartosci temperatury wyniosty 14,7°C o godzinie 9.00 1 18,8°C
0 godzinie 13.00; byty one nizsze nie tylko od $rednich wieloletnich, ale takze od notowanych
w maju w latach 2011-2014. Temperatury w czerwcu i lipcu byly zblizone do wieloletnich i
wyniosty odpowiednio o godzinie 9.00 1 13.00 w czerwcu: 18,3°C 122,2°C, a w lipcu: 20,9°C
125,2°C. Wyjatkowo cieptym, w poréwnaniu z latami 2001-2014, byt sierpien, w ktorym padt
rekord $redniej miesi¢cznej temperatury powietrza w obu terminach obserwacji, osiagajac rano
22,3°C (Srednia wieloletnia — 19,1°C) i po potudniu az 29,4°C ($rednia wieloletnia — 24,3°C).
Maksymalna temperatura wyniosta 36,5°C o godzinie 13.00 1 28,9°C o godzinie 9.00 w dniu 8
sierpnia. Lacznie odnotowano az 25 dni, w ktorych temperatura powietrza o godzinie 13.00
przekroczyta 25,0°C. We wrzesniu nastapit spadek temperatury, ale jej miesigczne wartosci
byly wyzsze od $rednich wieloletnich 1 wyniosty 13,9°C o godzinie 9.00 1 19,9°C o godzinie
13.00.

Srednia miesigczna dobowa wielko$é opadu atmosferycznego w sezonie palnosci w
2015 r. wyniosta 1,5 mm i byta najnizsza z notowanych w XXI wieku. W poréwnaniu ze $rednig
z lat 2001-2010 byta nizsza o 1,2 mm i 0,6 mm w poréwnaniu z opadem z lat 2012-2014. W
kwietniu $redni opad dobowy byt na poziomie z lat poprzednich (2013 i 2014) i wynidst 1,3
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mm. Opady wystepowaly prawie codziennie, ale nie przekraczaly 1 mm/dobe. Maksymalny
opad odnotowano w dniu 1 kwietnia, wynosit on 10,0 mm — byta to jednocze$nie maksymalna
wartos¢ dla catego sezonu w 2015 r. W maju opadow bylo nieznacznie wigcej, ze $rednig
miesi¢gczng wynoszaca 1,5 mm, ale w porownaniu z majem z lat 2013-2014 deszczu byto mniej
o 1,3 mm. W maju dominowaty dni z opadem dobowym mniejszym niz 2,0 mm — facznie byto
ich 21. W czerwcu $redni dobowy opad zmalat do wartosci 1,4 mm, gdyz przewazaty dni (bylo
ich 17), kiedy opad nie przekroczyt 1,0 mm/dobe. Opady deszczu w lipcu wzrosty do $redniej
2,1 mm/dobeg, ale podobnie jak w poprzednich miesigcach przewazaty dni z opadem mniejszym
niz 2,0 mm/dobe. Sierpien byl wyjatkowo suchy, ze $rednig miesigczng opadu 0,7 mm/dobe,
ktora byla az blisko pigciokrotnie nizsza niz $rednia dla sierpnia z lat 2001-2010. Opad
miesieczny we wrzesniu wzrost do 1,8 mm/dobg, ale nadal byl nizszy w odniesieniu do $rednie;j
wieloletniej.

Wilgotnosci wzgledne powietrza sezonu palnosci 2015 r. byly nizsze od s$rednich
wieloletnich i wyniosty 71% o godzinie 9.00 1 51% o godzinie 13.00. W kwietniu $rednie
wilgotnosci wzgledne powietrza w obu terminach obserwacji bytym takie same jak w okresie
wieloletnim 1 wyniosty 73% o godzinie 9.00 1 52% o godzinie 13.00. W kolejnych miesigcach
(maj — lipiec) wartos$ci srednie wilgotno$ci powietrza byly podobne, ale nizsze od wieloletnich
0 ok. 6%. O godzinie 9.00 i 13.00 wyniosty one odpowiednio: w maju 69% i 52%, czerwcu
68% i 53%, a w lipcu 68% i 51%. Natomiast w sierpniu wilgotno$¢ wzgledna powietrza
osiggneta najnizsze wartos$ci, osiagajac 63% o godzinie 9.00 i tylko 40% o godz. 13.00. We
wrzesniu wilgotnosci powietrza powrdcity do stanu Sredniego z lat poprzednich 1 wyniosty 87%
0 godzinie 9.00 i 60% o godzinie 13.00.

Srednie wartosci wilgotnoéci $cidtki sosnowej Pinus sylvestris L. (wskaznikowego
materiatu palnego w warunkach Polski) dla catego sezonu byly zblizone do lat poprzednich 1
do $rednich wieloletnich. Wyniosty one 29% o godzinie 9.00 i 23% o godzinie 13.00. Zblizone
wartos$ci wilgotnosci $Sciotki rzgdu 28-34% notowano o godzinie 9.00 i 23-29% o godzinie
13.00 we wszystkich miesigcach z wyjatkiem sierpnia. W tym miesigcu, ze wzgledu na
wyjatkowo sprzyjajace warunki pogodowe, mierzono rekordowo niskie warto$ci wilgotnosci
lesnego materiatu palnego. O godzinie 9.00 wilgotno$¢ wynosita 19%, a o godzinie 13.00 tylko
14%. Byly one az o 13% mniejsze od $rednich wieloletnich nie tylko dla tego miesigca, ale
rowniez i dla sezonow palnosci, przekraczajac wyraznie poziom bezpieczenstwa pod wzgledem

pozarowym.
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Sezon palno$ci w 2015 r. charakteryzowato duze zagrozenie pozarowe, poniewaz
ogolnopolski stopien zagrozenia pozarowego lasu (OSZPL) wynidst dla obszaru calego kraju
1,8 w obu terminach obserwacji. Srednia wieloletnia wynosita 1,6. Tylko we wrze$niu poziom
zagrozenia byl niski 1 wynosit 1,0 o godzinie 9.00 i 1,3 o godzinie 13.00. Bardzo duze
zagrozenie istnialo w sierpniu, kiedy OSZPL przyjat rekordowe wartosci rzedu 2,4-2,5 (bez
wzgledu na porg obserwacji), przewyzszajace Srednie wieloletnie az o 0,8—0,9 stopnia. Tak
wysoki stopien zagrozenia przetozyl si¢ na rekordowa liczbe pozaréw lasu powstatych w
sierpniu. W pozostatych miesigcach (kwiecien — lipiec) obserwowano duze zagrozenie
pozarowe, gdyz OSZPL osiagnat wartos¢ rzgdu 1,8-2,0 0 godzinie 9.00 i 1,7-1,9 o godzinie
13.00.

Procentowy udzial wystepowania najwyzszego 3 stopnia zagrozenia pozarowego lasu
w sezonie palno$ci znajdowal si¢ na poziomie 34% 1 byl wyzszy od $redniego udziatu
wieloletniego. Najwigkszy jego udzial, wynoszacy 64—67% dla obu terminéw obserwacji

odnotowano w sierpniu, najmniejszy za$ we wrzesniu w przedziale 7-9%.
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Zanieczyszczenia powietrza

Wystepowanie uszkodzen lasow pod wptywem kwasnych opadéw formujacych si¢ z
obecnych w atmosferze zanieczyszczen gazowych znane jest co najmniej od lat 70.
dwudziestego wieku. Skutkami oddziatywania na lasy substancji kwasotwoérczych w postaci
gazowej lub tez w postaci opadoéw sg uszkodzenia aparatu asymilacyjnego, zmniejszanie liczby
rocznikow igiel, obumieranie pedow i postepujace w zwigzku z tym ograniczenie przyrostu.
Dzialanie posrednie, poprzez zmiany chemizmu gleb 1 ich stopniowe zakwaszanie, wywotuje
szereg nastgpstw w obrebie strefy korzeniowej, rzutujgc na stan zdrowotny drzew. Zagrozony
zostaje stan czystosci wod glebowych przez wzrost stezen np. zwigzkow azotowych,
odplywajacych z przesyconych azotem ekosystemoéw leSnych. Eutrofizacja siedlisk
spowodowana nieustajagcym doplywem zwigzkéw azotu na tereny leSne jest stalym
zagrozeniem dla trwalo$ci ekosystemow.

Monitoring lasow dostarcza informacji o gtownych zanieczyszczeniach docierajgcych
na tereny lesne. Sie¢ monitoringu intensywnego tworzy 12 statych powierzchni
obserwacyjnych, rozmieszczonych na terenie Polski:

e podhnocnej i podnocno-wschodniej w nadlesnictwach: Gdansk (RDLP Gdansk),
Strzalowo (RDLP Olsztyn), Suwatki (RDLP Bialystok) i Biatowieza (RDLP
Biatystok);

e centralnej i zachodniej w nadlesnictwach: Chojnéw (RDLP Warszawa), Lack
(RDLP L6dz), Krucz (RDLP Pita) i Krotoszyn (RDLP Poznan);

e potudniowej: na Gornym Slasku w Nadlesnictwie Zawadzkie (RDLP Katowice) i na
obszarach gorskich i podgorskich w nadlesnictwach: Szklarska Porgba (RDLP
Wroctaw), Piwniczna (RDLP Krakow) 1 Bircza (RDLP Krosno).

Pig¢ powierzchni zlokalizowano w drzewostanach sosnowych (nadlesnictw: Chojnow,
Strzatowo, Bialowieza, Krucz i Zawadzkie), dwie powierzchnie funkcjonuja w drzewostanach
debowych (nadlesnictw: Lack i Krotoszyn ) oraz dwie w buczynach (nadlesnictw: Gdansk i
Bircza). Trzy powierzchnie zlokalizowane sg w drzewostanach $wierkowych (nadlesnictw:
Suwalki, Szklarska Porgba i Piwniczna).

Miesigczne stgzenia dwutlenku siarki i dwutlenku azotu w powietrzu na badanych
powierzchniach lesnych miescity sie w granicach 0,3-3,9 ug SO2-m=-m-c (§rednio 0,9-2,7 pg
SO2-:m w okresie badan) oraz 2,3 — 20,6 ug NO2:m=3-m-c* (§rednio 4,2-14,8 ng NO2-m= w
okresie badan). Nizsze $rednie stezenie dwutlenku siarki (ponizej 1,2 pgm>-okres badan™) niz

w innych rejonach kraju notowano w Polsce potnocno-wschodniej (nadlesnictwa: Strzatowo,
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Suwatki i Bialowieza). Rowniez niewysokie $rednie stezenie (1,6-1,8 pg SO2-m-okres badan™
1y wystepowato w nadlesnictwach: Chojnow, Gdansk, Krucz, Szklarska Poreba i Piwniczna.
Najwyzsze $rednie stezenie (2,7 pg SO2:m3-okres badan™) odnotowano na Gérnym Slasku
(Nadle$nictwo Zawadzkie). W rejonach podgérskich w Polsce potudniowej (Nadlesnictwo
Bircza) oraz w Polsce centralnej (nadlesnictwa Lack i Krotoszyn) stezenie SOz przyjmowato
warto$ci posrednie(2,0-2,2ug SO2-m3-okres badan™).

Srednie stezenie dwutlenku azotu, podobnie jak w latach poprzednich, byto najwyzsze
na obszarze Polski centralnej (nadlesnictwa: Chojnéw, Lack; odpowiednio 14,8 i 11,1 pg
NO,-m-okres badan™) oraz na Gérnym Slasku (Nadle$nictwo Zawadzkie) i w Nadlesnictwie
Krotoszyn (odpowiednio 9,4 i 8,5 ng NO2-m=-okres badan™). Obszary lesne Polski potnocno-
wschodniej (nadlesnictwa: Biatowieza, Strzalowo, Suwatki) oraz rejony podgorskie i gorskie
(nadlesnictwa: Bircza, Piwniczna, Szklarska Porgba) charakteryzowato zdecydowanie nizsze
$rednie stezenie NO2 (4,2—4,9 nug NO2-m3-okres badan), wskazujac na gestos¢ zaludnienia i
zwigzane z tym nasilenie transportu drogowego jako mozliwe przyczyny obserwowanego
rozktadu przestrzennego stezenia zanieczyszczen.

W sktadzie zanieczyszczen powietrza sezonowa zmienno$¢ byla stabiej zaznaczona niz
w roku poprzednim (Ryc. 50). Prawdopodobnie bylo to spowodowane brakiem danych dla
pierwszego kwartalu. W nieobj¢tych pomiarami miesigcach zimowych (styczen i luty),
podobnie jak w listopadzie i grudniu, z reguty spodziewane sa wysokie stgzenia SOz i NOg,

wynikajace gtéwnie ze wzmozonych emisji tych gazéw w sezonie grzewczym.
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Ryc. 48. Zmiany stezenia (wartosci $rednie, minima 1 maksima) dwutlenku siarki oraz
dwutlenku azotu w powietrzu w II, III 1 IV kwartale 2015 r. w poréwnaniu z rokiem
2014 na statych powierzchniach obserwacyjnych monitoringu intensywnego

Atmosfera uwalnia si¢ od niesionego tadunku zanieczyszczen za pomocg m.in. opadow
1 osadow atmosferycznych w réznej postaci: deszczu, $niegu, mzawki, mgty itp. Z reguly
transportowane ta droga substancje o charakterze zakwaszajagcym (m.in. jony siarczanowe i
azotanowe) powodujg mniejsze uszkodzenia roslin niz bezposrednia depozycja gazowa. Mimo
to staty doplyw wymienionych sktadnikow z opadami do gleby i wywotywane z tego powodu
zmiany warunkéw glebowo-siedliskowych sa przyczyng diugotrwatych konsekwencji dla
ekosystemow.

Do opadow kwasnych zalicza si¢ te, ktorych odczyn przyjmuje wartosci pH nizsze niz
5,6. W okresie badan okolo jedng trzeciag miesigcznych opadéw na statych powierzchniach
obserwacyjnych monitoringu intensywnego w 2015 r. stanowity opady o pH ponizej 5,5 (ryc.
49).
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Ryc. 49. Czgstos¢ wystepowania srednich miesigcznych warto$ci pH w opadach bezposrednich

1 podkoronowych na powierzchniach monitoringu intensywnego od kwietnia do
grudnia 2015 .

Kwasne opady (pH<S5,5) niemal dwukrotnie czg¢sciej wystepowaty w okresie zimowym
niz latem. Obszary Polski potudniowej charakteryzowaly si¢ podwyzszona kwasowoscia
opadow, o srednim pH w okresie badan 5,1-5,6. W opadach w Polsce centralnej i zachodniej
pH $rednio wynosito 5,2-6,1, a w Polsce poéinocnej i potnocno-wschodniej — 5,4-6,2.

Pod okapem drzewostanu najbardziej kwasne opady (Srednio pH<S5,5) docieraty do gleb
lesSnych w Polsce poludniowej i centralnej: w drzewostanach sosnowych w Zawadzkiem,
Kruczu i Chojnowie, w buczynie w Birczy, w $wierczynie w Szklarskiej Porebie i w
drzewostanie dgbowym w Krotoszynie.

Notowane w ostatnich latach poziomy zanieczyszczen powietrza rzadko stanowia
bezposrednie, ostre wielkoobszarowe zagrozenie dla lasow w Polsce. Istnieje jednak ryzyko
chronicznych uszkodzen wskutek dlugotrwalego i nieustannego naptywu substancji, takich jak
zwiazki siarki 1 azotu. Stanowig one tadunek zwigkszajacy zakwaszenie — 1 tak przewaznie
kwasnych — gleb lesnych. Ryzyko ro$nie na stabo wyksztatconych, kwasnych glebach rejonow
gorskich oraz na glebach ubogich o niewielkich zdolno$ciach buforowych, spotykanych w
lasach Nizu Polskiego. Jak pokazujg badania monitoringowe, tereny le§ne w rejonach gorskich
(Sudety, Karpaty) oraz uprzemystowionych (Gorny Slask, okolice Plocka i Warszawy)
narazone sg na zwigkszone stezenie dwutlenku siarki i azotu w powietrzu i/lub wysoki depozyt

jonow zakwaszajacych i metali ciezkich oraz opady o kwasnym odczynie.
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Doplyw azotu, cho¢ moze zwigksza¢ produktywno$¢ drzewostanow, stanowi
zagrozenie dla ich stabilnosci i w dtuzszej perspektywie dla zdrowotnosci. Jednym z przejawow
przetadowania ekosystemow azotem jest jego obecno$¢ w wodach glebowych ponizej strefy
korzeniowej ro$lin, stwierdzona na kilku powierzchniach monitoringu intensywnego,
zlokalizowanych na obszarach Polski potnocno-wschodniej: w nadlesnictwach Biatowieza,
Suwalki, Strzalowo, a okresowo réwniez w nadlesnictwach Krucz, tack, Krotoszyn,
Piwniczna, 1 Szklarska Poreba. Na wigkszosci z tych powierzchni wymywanie azotu mozna
powigza¢ z obserwowanym uszkodzeniem drzewostanu, zwigzanym z obecnos$cig szkodnikow,
chorob grzybowych i/lub stresu wodnego.

W szeregu stresow oddzialujacych na lasy zanieczyszczenia powietrza stanowia
zaledwie jeden z elementéw wpltywajacych na rownowagg ekosystemow. W przeciwienstwie
do wigkszosci stresowych czynnikdw biologicznych i licznych abiotycznych oddzialywanie
depozycji suchej i mokrej ma charakter dlugotrwaly, ostabiajacy odpornos¢ lasu na
uszkodzenia w przypadku przekroczenia warto$ci progowych innych streséw srodowiskowych

i antropogenicznych.

5. Zagrozenia trwalosSci lasu

Oprécz omdéwionych w rozdziale 3. szkodnikéw owadzich, patogenow grzybowych i
zwierzyny polskie lasy coraz czgsciej sa nekane przez réznego rodzaju czynniki abiotyczne,
przyjmujace niejednokrotnie posta¢ wielkoobszarowych klesk zywiotowych zagrazajacych
trwatosci lasow. Zachodzace w ostatnim okresie zmiany klimatyczne, majace niejednokrotnie
bardzo dynamiczny lub wrgcz katastrofalny przebieg (susze, powodzie, huragany itp.), nie
pozostaja bez wplywu zarowno na stan zdrowotny drzewostanow, jak i na stan populacji
szkodnikow lesnych. Intensywne oddziatywanie czynnikoéw stresowych na las, przy
ograniczonej odpornosci ekosystemow lesnych (np. niedostosowaniu sktadu gatunkowego do
siedlisk i wprowadzaniu gatunkow drzew obcego pochodzenia), moze prowadzi¢ w
krancowych przypadkach do zamierania catych drzewostandéw, czego do$wiadczyliSmy w
Sudetach w latach 80. ubiegltego stulecia i w Beskidach w | dekadzie XXI w. Podejmowane
przez lesnikoOw dziatania zmierzajagce do wzmocnienia trwatosci lasu, przede wszystkim

poprzez przebudowg drzewostanéw w kierunku ich dostosowania do warunkéw siedliskowych,
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nie zawsze zapobiegaja wystapieniu szkod, szczegélnie w obliczu nieprzewidywalnych
anomalii pogodowych.

Gtowny cigzar realizacji zadan z zakresu przebudowy lasow oraz ich utrzymania w
odpowiednim stanie zdrowotnym i odpowiedniej strukturze spoczywa na PGL Lasy
Panstwowe. Wynika to m.in. z zapisow w planach urzadzenia lasu. W 2015 r. przebudowe
drzewostanéw w LP przeprowadzono na powierzchni 6,6 tys. ha, czyszczenia wykonano na
130,8 tys. ha, trzebieze za$ na 306,4 tys. ha. Ponadto stabilno$¢ drzewostanow wzmacniano
poprzez wprowadzanie podszytow (0,5 tys. ha) i II pi¢tra (4,1 tys. ha), dolesianie luk (1,0 tys.
ha) oraz agrotechniczne i wodne zabiegi melioracyjne (65,5 tys. ha).

Ze wzgledu na niewielki wplyw dziatan ukierunkowanych na wzmacnianie trwatosci
lasu w zwigzku z negatywnymi skutkami wystepujacych coraz czg¢éciej w naszym regionie
anomalii pogodowych, konieczne stato si¢ znalezienie rozwigzan dlugofalowych, zwigzanych
z ochrong zagrozonych ekosystemow lesnych w Polsce, w tym zabezpieczenia materiatu
nasiennego pochodzacego z drzew, krzewow i roslin runa lesnego. W efekcie podjetych prac,
w potowie lat 90. ubieglego wieku otwarto LesSny Bank Gendéw Kostrzyca (LBQG),
zlokalizowany w Milkowie u podndza Karkonoszy, dla ktérego wytyczne programowe
opracowali wspolnie przedstawiciele Lasow Panstwowych 1 Instytutu Dendrologii PAN.

W LBG Kostrzyca zgromadzono 5809 zasobow genowych, obejmujacych 90 gatunkow
ro$lin le$nych, zaréwno calych populacji, jak 1 pojedynczych osobnikdéw. Z podanej liczby, 28
gatunkow to drzewa 1 krzewy lasotworcze, takie jak sosna zwyczajna, Swierk pospolity,
modrzew europejski, daglezja, sosna czarna, olsza czarna, buk zwyczajny, sosna wejmutka,
jesion. Pozostale 62 gatunki to rosliny rzadkie, chronione, wpisane m.in. do Polskiej czerwonej
ksiegi roslin. Zasoby LBG tworza partie nasion przeznaczone do przechowywania
dhlugotrwatego, pozyskane z wyselekcjonowanych drzewostanéw nasiennych, drzewostanéw
zachowawczych 1 innych wybranych drzewostanow, a takze z drzew matecznych, drzew
pomnikowych lub zachowawczych oraz z innych pojedynczych drzew 1 czeSci roslin
przeznaczonych do przechowywania dlugotrwatego w ciektym azocie.

LBG realizuje wiele strategicznych dla calego kraju programow, w tym:

e ochrony lesnych zasobow genowych 1 hodowli selekcyjnej drzew lesnych;

e testowania potomstwa wyselekcjonowanych drzewostanow nasiennych, drzew

matecznych, plantacji nasiennych i plantacyjnych upraw nasiennych;

e ochrony i restytucji cisa pospolitego oraz jarzebu brekinii;

e restytucji jodty w Sudetach;
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e ochrony ex situ zagrozonych i chronionych roslin dziko rosngcych w zachodniej

czesci Polski.
Lesny Bank Genow Kostrzyca prowadzi rowniez wspoOlprace naukowa z innym
osrodkami w kraju 1 za granicg, a takze inspiruje badania naukowe i wspoétdziata w ich

prowadzeniu.

6. Stan uszkodzenia lasow

Stan uszkodzenia lasow w Polsce oceniany jest corocznie od 1989 r. w ramach
programu Monitoringu Lasow, bedacego jednym z elementéw systemu Krajowego
Monitoringu ~ Srodowiska. Od 2007 r. funkcjonuje sie¢ Statych Powierzchniach
Obserwacyjnych I rzedu o gestosci 16 x 16 km, zgodna z rekomendacja migdzynarodowego
program ICP Forests. W 2009 r. sie¢ powierzchni zostata zageszczona do oczka 8 x 8 km i od
tego roku sie¢ powierzchni jest wspolna dla programu Monitoringu Laséw oraz

Wielkoobszarowej Inwentaryzacji Stanu Lasu.

Obserwacjami objete sg lasy roznych form wilasno$ci oraz podlegajace roznym formom
ochrony. Obserwacje sa wykonywane na powierzchniach zlokalizowanych w drzewostanach w
wieku powyzej 20 lat; wybierane sg do nich drzewa probne wszystkich gatunkéw drzewiastych.
W  ramach programu Monitoringu Lasow corocznie na Statych Powierzchniach
Obserwacyjnych I rzedu (SPO I rz.) przeprowadzana jest m.in. ocena defoliacji koron drzew.
Poziom defoliacji, czyli ubytku lisci lub igiel, szacowany w 5-procentowym odstopniowaniu,
jest jednym z parametrow stuzacych do oceny stanu uszkodzenia drzew W terenie, a w szerszym
ujeciu rowniez calych drzewostanéw. Dla celéow sprawozdawczych, wyniki szacowania
defoliacji danego gatunku podaje si¢ w 5 klasach, tj.: 0 — bez defoliacji (do 10%) , 1 — lekka
defoliacja (11-25%), 2 — $rednia defoliacja (26-60%), 3 — silna defoliacja (powyzej 60%),

4 — drzewa martwe).
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Ryc. 50. Udziat drzew monitorowanych gatunkow w klasach defoliacji na Statych
Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu (Monitoring Lasow) w 2015 r.

W 2015 r. obserwacje stanu koron przeprowadzono na 40 360 drzewach w wieku
powyzej 20 lat, znajdujacych sie na 2018 Stalych Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu.
Srednia defoliacja wszystkich gatunkéw razem wynosita 21,5%, iglastych razem — 21,6%,
a lisciastych razem — 21,4%. Udziat drzew zdrowych (do 10% defoliacji) gatunkéw razem
wynosit 11,9%, a udziat drzew uszkodzonych (powyzej 25% defoliacji) — 16,7%. Gatunki
liSciaste charakteryzowatly si¢ wyzszym udziatem drzew zdrowych (16,2%) oraz wyzszym

udzialem drzew uszkodzonych (18,4%) niz gatunki iglaste (odpowiednio 9,6% i 15,8%).

Najzdrowsza wsrod gatunkow iglastych okazata sie jodta, ktora charakteryzowala sie
najwyzszym wsrod tej grupy gatunkow udziatem drzew zdrowych (19,5% drzew), niskim
udzialem drzew uszkodzonych (15,3%) oraz najnizsza srednig defoliacja (20,0%). Najbardziej
uszkodzony byt $wierk, u ktérego zanotowano niski udziat drzew zdrowych (12,2%),

najwyzszy udziat drzew uszkodzonych (25,1%) oraz najwyzsza srednig defoliacje (23,0%).

Najzdrowszy wsrod gatunkow liSciastych okazat si¢ buk, ktory charakteryzowat si¢
najwyzszym ws$rdd tej grupy gatunkow udziatem drzew zdrowych (38,3% drzew), najnizszym

udzialem drzew uszkodzonych (5,2%) oraz najnizszg srednig defoliacja (15,7%).

Najbardziej uszkodzony byt dgb, u ktéorego zanotowano najnizszy udzial drzew
zdrowych (5,2%), najwyzszy udziat drzew uszkodzonych (28,1%) oraz najwyzsza Srednia
defoliacje (24,5%), (ryc. 50).
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Ryc. 51. Udziat drzew monitorowanych gatunkéw w klasach defoliacji na Statych
Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu (Monitoring Laso6w) w lasach r6znych
form wiasnosci w 2015 r.

Stan zdrowotny lasow roznych wlasnosci wykazuje niewielka zmienno$¢ w skali kraju
(ryc. 51). Poréwnano miedzy soba kondycje lasow nastepujacych kategorii wihasnosci:
pozostajacych w zarzadzie Lasow Panstwowych, bedacych wlasnoscig osob fizycznych, w
parkach narodowych oraz innych wiasnosci. Udziat drzew zdrowych nie wykazywat duzej
zmienno$ci: w lasach ,innych wtasnosci” byl nieco wyzszy niz w trzech pozostatych
kategoriach wtasnos$ci. Najwyzszy udzial drzew uszkodzonych zanotowano w parkach
narodowych (24,0%), nizszy w lasach ,,innych wlasnosci” (21,4%) 1 lasach prywatnych
(19,2%), a najnizszy w Lasach Panstwowych (15,4%).

Poréwnano uszkodzenie drzew w lasach poszczegdlnych wojewodztw w zaleznosci od
dwu najczesciej spotykanych form wtasnosci lasow: wlasno$ci Laséw Panstwowych oraz
wlasnosci 0sob fizycznych (ryc. 52). Lasy zarzadzane przez Lasy Panstwowe w poréwnaniu z
lasami prywatnymi byty zdrowsze w wojewddztwach zachodniopomorskim, §wigtokrzyskim,
kujawsko-pomorskim i dolnoslagskim, natomiast bardziej uszkodzone w wojewddztwach

lubelskim i opolskim.
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Ryc. 52. Udzial drzew monitorowanych gatunkéw tacznie w klasach defoliacji na Statych
Powierzchniach Obserwacyjnych I rzgdu (Monitoring Laséw) w uktadzie
wojewodztw z wydzieleniem dwoch form  wlasnosci  laséw: Lasow
Panstwowych (stupki po lewej stronie) oraz osob fizycznych (stupki po prawej
stronie) w 2015 r.

Wyniki obserwacji defoliacji drzew na powierzchniach monitoringowych pozwalaja na

wydzielenie obszaréw zroznicowanych pod wzgledem zdrowotnosci lasow (ryc. 53).

W 2015 r. wysoka zdrowotnoscia charakteryzowaty si¢ lasy w poinocno-zachodnich

regionach kraju (znaczna cze$§¢ RDLP Szczecin, Szczecinek i Pita, zachodnia czgs¢ RDLP

Torun), zachodnich (cz¢s¢ RDLP Zielona Gora), poludniowo-zachodnich (czgs¢ RDLP

Wroctaw), pétnocno-wschodnich (niewielkie fragmenty RDLP Olsztyn i Biatystok) oraz

wschodnich (niewielki fragment RDLP Lublin), na terenach najdalej wysuni¢tych na potudnie

(cze$¢ RDLP Krakow i Krosno) oraz na niewielkich obszarach Polski §rodkowej (cz¢§¢ RDLP

1L.6dz, Radom i Katowice).
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Ryc. 53. Poziom uszkodzenia lasow w 2015 r. na podstawie oceny defoliacji na Statych
Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu (Monitoring Lasow) z wyrdznieniem
5-procentowych przedziatow defoliacji (IBL)

Obnizonym poziomem zdrowotnym charakteryzowaty si¢ lasy w poinocno-wschodniej
czesci kraju (czgs¢ RDLP Bialystok 1 Warszawa), na potudniowym wschodzie (potudniowa
cz¢$¢ RDLP Lublin, péinocna cze$¢ RDLP Krosno), na niewielkich obszarach Polski
srodkowo-wschodniej (czgs¢ RDLP Warszawa, Radom i £.6dZ) oraz Polski potudniowej (czgs$¢
RDLP Wroctaw i Katowice, potudniowy kraniec RDLP Krakow), (ryc. 53). Drzewostany
wchodzace w sktad duzych, zwartych kompleksow lesnych byly znacznie zdrowsze w

poréwnaniu z drzewostanami tworzacymi male, rozproszone obszary lesne.

Zroznicowanie uszkodzenia drzewostanow w 2015 r. w uktadzie regionalnych dyrekcji

Lasow Panstwowych przedstawia ryc. 54.
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Ryc. 54. Udzial drzew monitorowanych gatunkoéw tacznie w klasach defoliacji na
Statych Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu (Monitoring Lasow) w
uktadzie regionalnych dyrekcji Lasow Panstwowych w 2015 r. (tylko lasy w
zarzadzie LP)

Stan zdrowotny lasow ogdétem w kraju w latach 2011, 2012 utrzymywal si¢ na
podobnym poziomie, w 2013 r. odnotowano poprawe. W 2014 r. ogédlna kondycja lasow nie
ulegla wyraznej zmianie. W 2015 r. ponownie wystapita niewielka poprawa. Srednia defoliacja
gatunkow razem wynosita w kolejnych latach: 22,4%, 22,8%, 21,5%, 21,9% 1 21,5%; udziat
drzew zdrowych wynosit: 14,0%, 11,3%, 13,7%, 11,6% i 11,9%; udziat drzew uszkodzonych:
24,0%, 23,4%, 18,8%, 18,9% i 16,7%.

Zmienno$¢ uszkodzenia drzewostanow w pigcioleciu 2011-2015, w odniesieniu do

poszczegolnych gatunkow drzew, przedstawiajg rysunki 55 i 56.
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Ryc. 55. Udzial drzew gatunkow iglastych w klasach defoliacji na Statych

Powierzchniach Obserwacyjnych I rzgdu (Monitoring Laséw) w latach 2011-

2015
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Ryc. 56. Udziat drzew gatunkow lisciastych w klasach defoliacji na Stalych

Powierzchniach Obserwacyjnych | rz¢du (Monitoring Lasow) w latach 2011—

2015

Poréwnano zmiennos$¢ uszkodzenia drzewostanow w piecioleciu 2011-2015 w uktadzie

krain przyrodniczo-lesnych (ryc. 57).
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Ryc. 57. Udziat drzew wszystkich gatunkow w klasach defoliacji 2—4 na Statych
Powierzchniach Obserwacyjnych I rzedu (Monitoring Laséw) w krainach
przyrodniczo-le$nych i §rednio w kraju w latach 2011-2015

Stale dobrym stanem zdrowotnym charakteryzowaty si¢ lasy krain: Baltyckiej i
Wielkopolsko-Pomorskiej, udziat drzew uszkodzonych zawierat si¢ w przedziale 10%—17%.

W Krainie Karpackiej uszkodzenie drzew w pigcioleciu utrzymywato si¢ na $rednim
poziomie, zmienno$¢ udziatu drzew uszkodzonych nie byla duza (od 17,1% do 23,6%),
uktadata si¢ podobnie jak zmienno$¢ $redniej krajowe;.

Lasy Krainy Matopolskiej charakteryzowaly si¢ wyrdwnanym, stale podwyzszonym
udziatem drzew uszkodzonych (od 24,4% do 26,6%).

W pierwszym roku pigciolecia Kraina Mazursko-Podlaska charakteryzowala sie¢
znacznie nizszym udzialem drzew uszkodzonych (28,5%) w poréwnaniu z Kraing
Mazowiecko-Podlaska (36,8%). Przebieg zmiennosci uszkodzenia drzew w lasach tych krain
w latach 2012-2015 byt podobny, w pierwszej z krain uszkodzenie drzew w trzech ostatnich
latach bylo nieco nizsze niz w drugiej. Zakres zmienno$ci udziatu drzew uszkodzonych w
Krainie Mazursko-Podlaskiej zawieral si¢ w przedziale od 15,7% do 30,4%, natomiast w
Krainie Mazowiecko-Podlaskiej — od 20,5% do 36,8%.
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Zmienno$¢ uszkodzenia lasow w krainach Slaskiej i Sudeckiej przebiegata podobnie w
kolejnych latach pigciolecia, najwyzsze udzialy drzew uszkodzonych (od 29,7% do 32,8%)
notowano w latach 2012-2013.

Najnowszy dostepny raport (Forest Condition in Europe..., 2015), dotyczacy stanu
lasow europejskich w 2014 r., ulokowat Polske na pozycji dos¢ odleglej, jezeli chodzi o stan
koron drzew. Udziat drzew zdrowych (11,6%) — klasa defoliacji 0 — w polskich lasach byt
znacznie nizszy niz w lasach wigkszosci krajow Europy. Jedynie na Lotwie udziat drzew tej
klasy byt nizszy niz w naszym kraju. Nieco wyzszym udziatem drzew zdrowych (do 20%)
charakteryzowaty si¢ Stowenia, Szwajcaria, Cypr i Litwa. Wysoki udzial drzew zdrowych

(ponad 60%) zanotowano w Andorze, Danii, Serbii i na Ukrainie.

Pod wzgledem udziatu drzew uszkodzonych (18,9%) — klasy defoliacji 2—4 — sytuacja
polskich lasow wygladata lepiej. W czterech krajach Europy udziat takich drzew byl nieco
wyzszy, a w pigciu (Szwajcaria, Wtochy, Chorwacja, Stowenia i Francja) — znacznie wyzszy
niz w Polsce (powyzej 30%). Nizsze niz w Polsce udziaty drzew uszkodzonych zanotowano w
11 krajach. Najzdrowsze w Europie w 2014 r. okazaty si¢ lasy Andory, Danii, Ukrainy i Serbii.

Najbardziej uszkodzone lasy wystgpowaty we Francji i Stowenii (ryc. 58).
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Ryc. 58. Defoliacja drzewostanéw w krajach Europy w 2014 r., kraje uszeregowane
wedlug wzrastajacego udzialu drzew w klasach defoliacji 2—4 (IBL za UNECE,
2015)

Nalezy podkresli¢, ze porownywanie wynikow uzyskanych z poszczegdlnych krajow
Europy jest ogblne, przyblizone i moze by¢ obarczone duzym btgdem ze wzgledu na znaczne
zroznicowanie warunkow klimatycznych i przyrodniczych tych krajow, duze réznice w
wielkos$ci ich terytorium, rdzng lesisto$¢ oraz strukture gatunkowa drzewostanow. Ponadto,
mimo wspolnych zatozen metodycznych, nie udalo si¢ uniknaé réznic w szczegodtach

obowigzujacych w roznych krajach.
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V. PODSUMOWANIE

1. Lasy w klimatyczno-geograficznej strefie potozenia Polski s3a najbardziej naturalng
formacja przyrodnicza. Stanowig niezbedny czynnik rownowagi ekologicznej, ciggtosci
zycia, rdéznorodnosci krajobrazu, a takze neutralizacji zanieczyszczen, przez co
przeciwdziatajg degradacji srodowiska. Zachowanie laséw jest nicodzownym warunkiem
ograniczania procesow erozji gleb, zachowania zasobow wodnych i regulacji stosunkow
wodnych oraz ochrony krajobrazu. Lasy w sposob nierozdzielny sa forma uzytkowania
gruntdw, zapewniajaca produkcje biologiczng o wartosci rynkowej oraz dobrem
ogolnospotecznym ksztaltujacym jako$¢ zycia czlowieka.

2. Ekosystemy lesne stanowig w Polsce najcenniejszy i najliczniej reprezentowany sktadnik
wszystkich form ochrony przyrody. Zajmuja 38,0% obszaréw objetych ochrong prawna.
W odniesieniu do ogodlnej powierzchni lesnej udziat laséw chronionych wynosi 41,3%,
a lasow ochronnych — w tym gléwnie wodochronnych, wokét miast 1 uszkodzonych przez
przemyst — 41,2%. Udziat lasow ochronnych wszystkich wtasnosci w ogélnej powierzchni
lesnej kraju osiagnat wielko$¢ 41,2%, a z uwzglednieniem powierzchni rezerwatow —
42,3%. W Lasach Panstwowych udzial ten wynosi obecnie 52,3% catkowitej powierzchni
lesnej, a przy uwzglednieniu réwniez powierzchni rezerwatow (102 tys. ha) — 53,7%.
Wsrdéd wyroznianych kategorii najwigksza powierzchnie zajmujg lasy wodochronne —
1541 tys. ha, wokot miast — 628 tys. ha i uszkodzone przez przemyst - 466 tys. ha. Obszary
Natura 2000 pokrywaja obecnie ok. 20% powierzchni kraju. W PGL LP obszary ptasie
(OSO) zajmuja powierzchni¢ 2217 tys. ha (29,1% powierzchni gruntow LP), a siedliskowe
(OZW) — 1659 tys. ha (21,8%).

3. Zasoby drzewne kraju sukcesywnie si¢ zwickszajag. Wyrazem tego jest wzrost ich
migzszosci do 2,5 mld m® grubizny brutto. Zasoby drzewne w PGL Lasy Pafstwowe
(1,9 mld m®) sa najwieksze w kraju i charakteryzuja si¢ przecigtng zasobnoscia wynoszaca
277 m%ha i $rednim wiekiem drzewostanow 58 lat. W lasach prywatnych wielkosci te
wynosza odpowiednio 234 m®/ha i 48 lat.

4. W 2015 r. areat corocznych zalesien gruntow porolnych i nieuzytkéw, prowadzonych w
ramach ,,Krajowego programu zwigkszania lesistosci”, ulegt dalszemu zmniejszeniu w
poréwnaniu z latami poprzednimi. W roku 2015 powierzchnia zalesien (sztucznych)
wyniosta 2,8 tys. ha gruntéw porolnych i nieuzytkoéw (w roku 2014 zalesiono 3,8 tys. ha,

w 2013 — 4,1 tys. ha). Drastyczny spadek powierzchni zalesien jest m.in. wynikiem zmiany
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kryteriow przeznaczania prywatnych gruntow rolnych do zalesienia w ramach Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich, w tym: podniesienia minimalnej zwartej powierzchni
zalesien, wylaczenia ze wsparcia na zalesianie trwatych uzytkow zielonych i gruntow
potozonych na obszarach Natura 2000, oraz konkurencyjnos$ci ze strony doptat
bezposrednich do produkcji rolnej.

Lasy sa odnawialnym zrodtem surowcéw drzewnych, warunkujagcym rozwoj
cywilizacyjny bez szkody dla srodowiska. Uzytkowanie zasobow drzewnych realizowane
jest na poziomie ponizej mozliwosci przyrodniczych, okre§lonych zgodnie z zasada
trwatosci lasow 1 zwigkszania zasobow drzewnych. W roku 2015 pozyskano w Polsce
38 327 tys. m® grubizny netto, w tym w PGL Lasy Panstwowe — 36 497 tys. m® grubizny,
tj. 102,1% wielkos$ci orientacyjnego, rocznego, migzszosciowego etatu ci¢¢, Z czego w
ramach cieé¢ rebnych 18 253 tys. m® (97% etatu) a przedrebnych - 18 224 tys. m® (107,7 %
etatu). W ramach ci¢¢ przygodnych i sanitarnych, wynikajacych z potrzeb porzadkowania
drzewostanow w zwigzku z likwidacja skutkéw zjawisk kleskowych, pozyskano 5097 tys.
m® drewna (14,0% grubizny ogdtem). Wielko§¢ rebni zupelych ograniczono do
powierzchni 26,6 tys. ha, pozyskane za$ z nich drewno — do 6861 tys. m® grubizny, czyli
do 18,3% ogolnego pozyskania grubizny. W Lasach Panstwowych udzial pozyskania
grubizny w przyroscie biezagcym, wedtug danych z ostatnich 20 lat, wyniost 56%.

Lasy polskie znajduja si¢ w sytuacji stalego zagrozenia przez czynniki abiotyczne,
biotyczne i antropogeniczne - nalezy ono do najwyzszych w Europie. Zanieczyszczenia
powietrza atmosferycznego nadal stanowig istotne niebezpieczenstwo dla ekosystemow
lesnych. State oddzialywanie zanieczyszczen 1 ich dotychczasowa akumulacja w
srodowisku lesnym zwiekszaja predyspozycje chorobowe lasow. Stan zdrowotny lasow w
Polsce, oceniany na podstawie defoliacji koron drzew, ulegl jednak nieznacznej poprawie.
Udziat drzew uszkodzonych (defoliacja powyzej 25%) zmniejszyt si¢ z 18,9% w roku 2014
do 16,7% w roku 2015. Wzrést nieznacznie udziat drzew zdrowych (z 11,6% w roku 2014
do 11,9% w 2015 r.). Srednia defoliacja okre§lona dla wszystkich gatunkéw wyniosta
21,5%; jest to wielko$¢ najnizsza w ostatnim 5-leciu.

. Polska nalezy do krajow, w ktérych niekorzystne zjawiska zwigzane z masowymi
pojawami szkodnikow owadzich wystepuja w wyjatkowo duzej roéznorodnosci i
cyklicznym nasileniu. W celu ograniczenia szkéd powodowanych w drzewostanach przez
owady konieczne jest podejmowanie dziatan profilaktycznych oraz prowadzenie

zwalczania na obszarach zagrozonych. W roku 2015 aktywno$¢ najgrozniejszych
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szkodnikow pierwotnych Dbyta niska. Wyjatek stanowily imagines chrabgszczy
Melolontha sp. Zabiegi ochronne wykonano na powierzchni ponad 86 tys. ha, w tym
przeciwko chrabgszczowatym na powierzchni ponad 69 tys. ha. Rozmiar ci¢¢ sanitarnych
w poréwnaniu z rokiem poprzednim zwigkszyl si¢ nieznacznie, o 6%. Panujaca susza w
2015 r. (dlugotrwate, ekstremalnie wysokie temperatury potagczone z brakiem opaddw)
spowodowata znaczace ostabienie lasow w Polsce. Panujace warunki atmosferyczne
spowodowaty uaktywnienie si¢ chorob grzybowych, zwlaszcza chordb korzeni oraz
stworzyly doskonale warunki do rozwoju szkodnikow wtoérnych. Negatywne skutki
oddziatywania potaczonych ww. czynnikow abiotycznych i biotycznych widoczne byty
juz w drugiej potowie 2015 r., natomiast najwigksze nasilenie szkéd w lasach (zwigkszony
rozmiar ci¢¢ sanitarnych, w tym w szczegolnos$ci pozyskanie posuszu) przypadnie na rok
2016 1 prawdopodobnie odczuwalne bedzie w latach nastepnych. Do najwazniejszych
szkodnikow wtornych drzewostanow sosnowych w 2015 r. nalezal przyptaszczek granatek
oraz kornik ostrozebny, ktdrego gradacyjne wystepowanie odnotowano przede wszystkim na
terenie RDLP Lublin.

Areal wystgpowania grzybowych chorob infekcyjnych zmniejszyt si¢ w 2015 r. o 17%,
obejmujac powierzchnie¢ 172,5 tys. ha. Najwieksze zmiany w areale wystepowania (spadek
zagrozenia o 50%) dotycza dwdch chordb aparatu asymilacyjnego (zjawiska zamierania
pedow sosny 1 maczniaka debu). Wzrosta natomiast powierzchnia wystepowania osutek (o
36%). Utrzymuje si¢ tendencja poprawy stanu zdrowotnego wigkszosci gatunkoéw drzew
lisciastych, w tym przede wszystkim dg¢bu, buka, jesionu i olszy. Istotne pogorszenie
stwierdzono jedynie dla drzewostanow z udzialem brzozy oraz takich gatunkéw jak jawor,
wigz czy jodta. Ogodlnie zamieranie drzew objeto powierzchnie 7,5 tys. ha (w 2014 r. — 10,2
tys. ha).

Szkody o znaczeniu gospodarczym wyrzadzaja tez roslinozerne ssaki, gtownie jelen, sarna,
to$ oraz — lokalnie — gryzonie (bobry i myszowate). W 2015 r. uszkodzenia spowodowane
przez gatunki towne i chronione wystapity na tacznej powierzchni 89,5tys. ha,
porownywalnie do roku 2014, w ktorym areat ten wynidst 90,2 tys. ha.

Liczba pozarow lasu w 2015 r. byla jedna z najwyzszych w ostatnim 15-leciu.
Zarejestrowano 12 257 pozarow, o 7012 wigcej niz w roku poprzednim, a spaleniu ulegto
5510 ha drzewostanow, o 2820 ha wiecej niz w roku 2014. Glownymi przyczynami
pozaréw byly podpalenia oraz zaniedbania (pozary wywotane w sposéb niezamierzony

przez ludzi).
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Slowniczek

Budowa przerebowa (BP) — typ budowy pionowej drzewostanéw polegajacy na wzajemnym

przenikaniu si¢ grup i kep drzew o r6znym wieku i r6znej wysokosci.
Ciecia przedrebne — patrz uzytkowanie przedrebne.

Czyszczenia — zespot zabiegdw pielegnacyjnych majgcych na celu uporzadkowanie sktadu
gatunkowego, formy zmieszania i struktury odnowienia oraz uregulowanie stopnia
zageszczenia 1 poprawe jakosci drzewek;

czyszczenia wczesne — czyszczenia wykonywane w uprawach przed osiagni¢ciem
przez nie zwarcia;
czyszczenia pozne — czyszczenia W okresie od osiggnigcia zwarcia do rozpoczgcia

procesu wydzielania drzew.

Eutrofizacja — gromadzenie si¢ w $rodowisku, w wyniku proceséw naturalnych Iub
antropogenicznych, substancji pokarmowych w ilo$ciach przekraczajacych mozliwosci ich

zuzycia lub rozktadu przez organizmy.

Defoliacja — ubytek lisci lub igiel wzrastajacy wraz z pogarszaniem si¢ stanu zdrowotnego

drzewa.
Drobnica — drewno okragte o $rednicy w grubszym koncu do 5 cm (bez kory).

Drzewostany nasienne wylaczone — najcenniejsze drzewostany nasienne, ktorych glownym
celem jest dostarczanie nasion; nie podlegaja one wyrgbowi przez okreslony czas

(wylaczone z cig¢ rebnych).

Drzewostany zachowawcze — drzewostany wydzielone dla zachowania zagrozonych populacji

drzew le$nych rodzimych proweniencji.

Ekosystem lesny — podstawowa funkcjonalna jednostka ekologiczna reprezentowana przez
wzglednie jednorodny ptat lasu, w obrebie ktorego siedlisko, $wiat roslin 1 zwierzat
pozostaja ze sobg w stosunkach wzajemnych zalezno$ci, tworzac uktad dynamicznie

utrzymujacy si¢ jako catos¢.

Ekotyp — rasa, forma ekologiczna — ogoét populacji jednego gatunku drzewa lub innej rosliny,
zajmujacych pewien obszar; wytwarza si¢ pod wptywem dlugotrwatego oddziatywania
warunkow ekologicznych, ktore decydowaty o powstaniu ekotypu. Ekotypy roznig si¢
wlasciwo$ciami fizjologicznymi, rzadziej cechami morfologicznymi.
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Emisje przemyslowe — gazowe zwiazki chemiczne i1 pyly wydzielane do atmosfery przez

zaktady przemystowe, komunalne i inne.

Epifitoza — epidemiczne (masowe) wystepowanie zachorowan ro$lin na okreslonym obszarze,
powodowane przez jeden czynnik chorobotworczy (np. grzyba), ktéorego masowe
wystapienie utatwit uktad warunkow sprzyjajacych jego rozwojowi.

Foliofagi — owady liSciozerne.

Gospodarcze drzewostany nasienne — drzewostany, ktorych pochodzenie i dobra jakosé¢
pozwalaja oczekiwaé, ze z nasion w nich pozyskanych otrzyma si¢ wartosciowe

potomstwo, zapewniajace w danych warunkach siedliskowych trwata, jakosciowo i

ilosciowo zadowalajacg produkcje¢ drewna.

Gradacja — masowe wystepowanie owadoéw w wyniku korzystnego dla danego gatunku uktadu

czynnikow ekologicznych.

Grubizna — (1) migzszo$¢ drzewa od wysoko$ci pniaka, o $rednicy w cienszym koncu co
najmniej 7 cm w korze (dotyczy zapasu na pniu); (2) drewno okragle o Srednicy w

cienszym koncu bez kory co najmniej 5 cm (dotyczy drewna pozyskanego);
grubizna brutto — w korze;
grubizna netto — bez kory i strat na wyrdbce przy pozyskaniu.

Imagines — owad dorosty, ostateczne stadium w rozwoju osobniczym owadow przechodzacych

proces przeobrazenia.

Imisje zanieczyszczen — Zzanieczyszczenia gazowe i pylowe powietrza atmosferycznego
oddziatujgce na otoczenie, tj. docierajgce do organizmow lub ekosystemdw 1 wywierajace

na nie wptyw.
Kambiofagi — owady zyjace i zerujace pod korg.

Klasa do odnowienia (KDO) — typ budowy pionowej drzewostanéw, w ktorych przebiega
roéwnoczesne uzytkowanie i odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie

odnowienia nie spetniajagcym jeszcze zakladanych wymogow.

Klasa odnowienia (KO) — typ budowy pionowej drzewostanéw, w ktorych odbywa si¢
roéwnoczesne uzytkowanie i odnawianie pod ostong drzewostanu macierzystego, o stanie

odnowienia pozwalajacym przejs¢ do kolejnych etapdéw jego pielegnacji.

99


https://pl.wikipedia.org/wiki/Owady
https://pl.wikipedia.org/wiki/Przeobra%C5%BCenie_zupe%C5%82ne_owad%C3%B3w

Klasa wieku — umowny okres, zwykle 20-letni, umozliwiajacy zbiorcze grupowanie
drzewostanow wedtug ich wieku; | klasa wieku obejmuje drzewostany do 20 lat, Il —

drzewostany w wieku 21-40 lat itd.
Ksylofagi — owady zywigce si¢ drewnem.

Lasy ochronne — lasy szczegodlnie chronione ze wzgledu na petnione funkcje lub stopien

zagrozenia.

Lasy gospodarcze — lasy, w ktorych prowadzi si¢ planows, trwale zrdwnowazong gospodarke
lesna w celu realizacji funkcji produkcyjnej i pozaprodukcyjnej z zachowaniem zasad tadu

przestrzennego i czasowego.

Lesisto$¢ (wskaznik lesistosci) — procentowy stosunek powierzchni laséw do ogolnej

powierzchni geograficznej kraju (obszaru).

Lesny kompleks promocyjny (LKP) — obszar funkcjonalny o znaczeniu ekologicznym,
edukacyjnym i spolecznym, powotany w celu promocji trwale zrownowazonej gospodarki

le$nej oraz ochrony zasobow przyrody w lasach.
Miazszoé¢ drewna — objeto$é drewna, mierzona w metrach szesciennych (m?).

Odnowienia — nowe drzewostany powstale w miejscu dotychczasowych, usunietych w toku

uzytkowania lub zniszczonych przez klgski zywiotowe;
odnowienia naturalne, gdy drzewostany powstajg z samosiewu lub odrosli;
odnowienia sztuczne, gdy sa zaktadane przez cztowieka.

Patogeny — czynniki wywotujace choroby; pierwotne atakujg organizmy zywe, wtorne atakuja

drzewa uszkodzone.

pH — wskaznik kwasowosci, np. gleby.

Piersnica — grubo$¢ (Srednica) drzewa stojacego na pniu, mierzona na wysokosci 1,3 m nad
ziemia.

Pojemnos$¢ sorpeyjna gleby — ilo$¢ kationow, ktéra moze by¢ wchtonigta przez 100 g gleby.

Posusz — drzewa obumierajace lub obumarle na skutek nadmiernego zaggszczenia w
drzewostanie, opanowania przez szkodniki owadzie pierwotne lub wtérne, oddziatywania

emisji przemystowych, zmiany warunkéw wodnych itp.
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Proces bielicowy — proces glebowy prowadzacy do obnizenia zyzno$ci gleb na skutek

wymywania zwigzkow mineralnych i organicznych.

Przyrost (miazszos$ci) — zwigkszenie z uplywem czasu migzszosci: (1) drzewa, (2)

drzewostanu (z uwzglednieniem pozyskania);

przyrost biezacy — dokonuje si¢ w okreslonym czasie; w zaleznosci od dlugosci

okresu wyrdzniamy:
— przyrost biezacy roczny,
— przyrost biezacy okresowy (dtugos$¢ okresu wigksza niz rok),

— przyrost biezacy z calego wieku (od momentu powstania drzewa do

interesujacego nas wieku);
przyrost przecietny — iloraz przyrostu biezacego i dtugosci okresu:
— przyrost przecigtny roczny w okresie,
— przyrost przecietny roczny z catego wieku.

Regionalizacja przyrodniczo-lesna — podziat kraju na jednostki przyrodniczo-lesne, tj. krainy
1 mezoregiony, umozliwiajacy optymalne wykorzystanie srodowiska przyrodniczego przez

uwzglednienie jego zrdznicowania.

Repelenty — $rodki odstraszajgce — $rodki ochrony ro$lin stosowane do zabezpieczania

mtodych drzew przed uszkadzaniem ich przez zwierzyng.

Roczny etat migzszo$ciowy cie¢ w Lasach Panstwowych — rozmiar uzytkowania lasu w
danym roku, okreslony na podstawie planéw urzadzenia lasu jako suma etatow cigé
rebnych i przedrebnych poszczegdlnych nadlesnictw (orientacyjnie ok. 1/10 etatu
uzytkowania ustalonego na 10-lecie). Jest to wielko$¢ zmienna, zalezna od stanu lasu; suma
etatow rocznych w danym nadle$nictwie musi by¢ bilansowana w 10-leciu, tj. pod koniec
obowiazujacego planu urzadzenia lasu;

roczny etat miazszoSciowy ci¢¢ r¢ebnych w Lasach Panstwowych — suma,
odniesiona przecigtnie do jednego roku, etatdow cig¢ rebnych poszczegolnych
nadlesnictw; etaty cie¢ regbnych dla poszczegdlnych nadle$nictw ustalane sg w
planach urzadzenia lasu jako wielko$ci nieprzekraczalne w catych (w zasadzie 10-

letnich) okresach obowigzywania tych planow;
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roczny etat miazszosciowy ci¢¢ przedrebnych w Lasach Panstwowych — suma,
odniesiona przecigtnie do jednego roku, orientacyjnych etatow cig¢ przedrebnych

poszczegbdlnych nadlesnictw.

Rozmiar pozyskania (uzytkowania) — wielko$¢ (migzszo$¢) drewna do pozyskania

wynikajaca z planéw gospodarczo-finansowych.

Réznorodnos$¢ biologiczna — rozmaito$¢ form zycia na Ziemi lub na danym obszarze,

rozpatrywana zazwyczaj na trzech poziomach organizacji przyrody jako:
réoznorodnos¢ gatunkowa — rozmaito$¢ gatunkow,

réznorodnos¢ ekologiczna — rozmaito$¢ typow zgrupowan (biocenoz,

ekosystemow),

réoznorodnos¢ genetyczna — rozmaito$¢ gendw sktadajacych sie na pule genetyczng

populacji.

Spalowanie — zdzieranie zgbami przez zwierzeta kopytne kory drzew stojacych lub lezacych

w celu zdobycia pokarmu.

Stepowienie — ograniczanie warunkow sprzyjajacych rozwojowi lasu, gtdéwnie przez osuszanie,

co sprzyja wkraczaniu ro$linnos$ci stepowe;.

Synantropizacja — przemiany zachodzace w szacie roslinnej pod wpltywem dziatalnosci
cztowieka, przejawiajace si¢ zanikaniem pierwotnych zbiorowisk roslinnych 1
rozprzestrzenianiem si¢ roslin towarzyszacych ro§linom uprawnym oraz rozwijajacych si¢

w sasiedztwie drog 1 osiedli.

Trzebieze — cigcia pielegnacyjne wykonywane w drzewostanach, ktore przeszty juz okres
czyszczen, polegajace na usuwaniu z drzewostanu drzew gospodarczo niepozadanych.
Pozytywny wplyw trzebiezy przejawia si¢ wzmozonym przyrostem grubosci, wysokosci i
wielkosci koron drzew oraz polepszaniem jako$ci drzewostanu;

trzebieze wczesne — obejmuja okres intensywnie przebiegajacego procesu
naturalnego wydzielania si¢ drzew;

trzebieze pozne — obejmuja okres pozniejszy.

Typ siedliskowy lasu — podstawowa jednostka w systemie klasyfikacji siedlisk lesnych w

Polsce obejmujaca powierzchnie lesne o zblizonych warunkach siedliskowych.
Uzytkowanie przedrebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z pielegnowaniem lasu.
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Uzytkowanie rebne — pozyskiwanie drewna zwigzane z odnowieniem drzewostanu lub
wylesieniem z powodu zmiany przeznaczenia gruntu; drewno pozyskane w ramach

uzytkowania rebnego to uzytki r¢bne.

Wspolezynnik hydrotermiczny — wskaznik okreslajacy relacje miedzy opadami

atmosferycznymi a temperatura powietrza.

Zalesienia — lasy zatozone na gruntach nielesnych, dotychczas uzytkowanych rolniczo lub

stanowigcych nieuzytki.

Zapas na pniu — migzszos¢ (objetos¢) wszystkich drzew zywych na danym obszarze
(drzewostan, wojewodztwo, kraj itp.), o pier$nicy powyzej 7 cm (w korze). Zapas na pniu

w przeliczeniu na 1 ha nazywany jest zasobnoscia.
Zasobnos¢ — patrz zapas na pniu.

Zasoby drzewne — laczna migzszo$¢ drzew lasu, najczg$ciej utozsamiana z pomierzong

(oszacowang) objetoscia grubizny drzewostanow.
Zlomy i wywroty — drzewa zlamane lub powalone przez wiatr, $nieg.

Zreby zupelne — powierzchnia, na ktérej w ramach uzytkowania rgbnego usunigto caly

drzewostan, przewidywana do odnowienia w najblizszych pigciu latach.
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