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W WARSZAWIE H— rre

WPN-I1.670.105.2016.MSL
DECYZJA

Na podstawie art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.
U. z2016r. poz. 23, z p6zn. zm.)

po ponownym rozpatrzeniu

zgloszenia Nadle$niczego Nadle$nictwa Drewnica z dnia 30 listopada 2015 r. (data wptywu 07
grudnia 2015 r.)

nie wnosz¢ sprzeciwu w sprawie zgloszenia dzialai dotyczacych odtworzenia istniejacych rowow
melioracyjnych i wykonania nowych fragmentéw rowéw na obszarach lesnych Nadle$nictwa
Drewnica na terenie poligonu wojskowego w gm. Zielonka i gm. Sulejéwek w odniesieniu do
dzialan zaplanowanych dla rowu G.

Uzasadnienie

Nadlesniczy Nadle$nictwa Drewnica, pismem z dnia 30 listopada 2015 r. (data wplywu 07 grudnia
2015r.), dokonat zgloszenia planowanych dzialan dotyczacych odtworzenia istniejacych rowow
melioracyjnych i wykonania nowych fragmentéw rowow na obszarach lesnych Nadlesnictwa
Drewnica na terenie poligonu wojskowego w gm. Zielonka i gm. Sulejowek.

Planowane prace obejmuja odtworzenie istniejacych rowéw, ktore w wyniku catkowitego zaniechania
prac konserwacyjnych ulegly znacznej degradacji oraz wykonanie dodatkowych, nowych odcinkéw
rowow umozliwiajacych odprowadzenie nadmiaru wod z terendw upraw lesnych.

Zgodnie z art. 118 ust. 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r. poz.
2134) do prowadzenia dziatan, o ktérych mowa w ust. 1, mozna przystapi¢ jezeli w terminie 30 dni od
dnia doreczenia zgloszenia regionalny dyrektor ochrony $rodowiska nie wniesie, w drodze decyzji,
sprzeciwu,

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie decyzja z dnia 31 grudnia 2015 r. znak
WPN-11.670.98.2015.MSL wniost sprzeciw w trybie art. 118 ust. 7 pkt 2 ustawy z dnia 16 kwietnia
2004 r. o ochronie przyrody z uwagi na polozenie inwestycji czg§ciowo w granicach rezerwatu
przyrody Mosty Kaliniskie.

Nadle$niczy Nadle$nictwa Drewnica pismem z dnia 21 stycznia 2016 r. (data wplywu 25 stycznia
2016 r.) wni6st odwolanie od ww. decyzji. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
pismem z dnia 01 lutego 2016 r. znak WPN-IL.670.98.2015.MSL.2 przekazal odwotanie do
Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Po rozpatrzeniu odwotania Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska uchylit decyzje znak WPN-
11.670.98.2015.MSL z dnia 31 grudnia 2015 r. i przekazal sprawg do ponownego rozpatrzenia —
decyzja z dnia 30 listopada 2016 r. (data wplywu 07 grudnia 2016 r.) znak DOA-
woll.670.1.2016.MZA.

W swojej decyzji Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazal, ze zgloszenie dotyczylo réznych
dzialan w rozumieniu art. 118 ust. 1 ustawy o ochronie przyrody, w réznych lokalizacjach, na réznych
obszarach wodno — blotnych, na terenach objetych réznymi formami ochrony przyrody, a tym samym
stanowigcych odrebne sprawy administracyjne. Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazal, ze
ponownie rozpatrujac sprawe nalezy osobno rozpozna¢ kazde z dziatan, wydajac dla kazdego
z dziatan odrebna decyzj¢ administracyjna.
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Ponadto Generalny Dyrektor Ochrony Srodowiska wskazal, aby ustalié¢ czy planowane dziatania
bezsprzecznie beda narusza¢ zakazy okreslone dla konkretnych form ochrony przyrody.
Po wyeliminowaniu powyzszego nalezy dokonaé analizy czy planowane dziatania moga wiaza¢ sig
z naruszeniem przepiséw dotyczacych konkretnych form ochrony przyrody, jednakze naruszenie to
nie jest oczywiste, badz czy planowane dzialania moga spowodowaé pogorszenie stanu Srodowiska.
Ponadto nalezy przeanalizowaé oddziatywanie planowanych prac na cele ochrony obszaréw Natura
2000.

Podczas ponownego rozpatrywania sprawy Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
stwierdzit co nastgpuje.

Zgodnie z informacja o planowanych pracach, dofaczona do zgloszenia, oraz zgodnie z zalacznikiem
graficznym, ré6w G jest czgéciowo rowem odwadniajacym istniejacym, przeznaczonym do gruntownej
konserwacji, a czgéciowo rowem odwadniajacym projektowanym. ROw bedzie odwadnia¢ tereny
o zréznicowanym, nadmiernym nawodnieniu oraz potencjalnej mozliwoéci odprowadzenia nadmiaru
wod.

R6w G jest usytuowany na gruntach Skarbu Panstwa, a Zarzadzajacym i uzytkownikiem terenu jest
Nadleénictwo Drewnica. Rowy zostaly wykonane prawdopodobnie w latach siedemdziesigtych ub.
wieku. W wyniku calkowitego zaniechania prac konserwacyjnych rowy ulegly znacznej degradacji.
W ramach koncepcji projektowej okreslono przebieg starych rowow melioracyjnych przeznaczonych
do odtworzenia, remontu lub konserwacji oraz wskazano mozliwosé wykonania dodatkowych
odcinkéw rowéw umozliwiajacych odprowadzenie nadmiaru wod z terenow upraw le$nych, obecnie
zdegradowanych, zabagnionych. Nowe odcinki rowoéw poprowadzono w sposéb optymalny,
miejscami o najnizszym potozeniu wysoko$ciowym. Zasada bylo usytuowanie ich w lokalnych
obnizeniach terenu w celu unikniecia znacznych przekopow.

Planowane parametry rowéw sa nastgpujace: nachylenie skarp — 1:1,5; szeroko$¢ dna rowow — 0,6 m;
przekr6j poprzeczny rowdw — trapezowy. Na rowach wykonane zostana przepusty drogowe pod
drogami wewnetrznymi i pozarowymi. Na czgSci przepustow zostang wykonane zastawki
umozliwiajace zmniejszenie odplywu wody w okresach jej niedoboru.

Roboty ziemne beda wykonywane za pomocg koparki gasienicowej podsigbiernej, a czgsciowo
recznie. Grunt z wykopéw zostanie rozplantowany na terenie przylegtym. Zakres prowadzenia robot
ogranicza si¢ do szerokosci rowu (3-5 m) oraz pasa technologicznego niezbgdnego dla pracy sprzgtu
mechanicznego.

W trakcie eksploatacji planowane jest: systematyczne kontrolowanie urzadzen wodnych; prowadzenie
corocznej dwukrotnej konserwacji rowow i zlokalizowanych na nich urzadzen technicznych; coroczny
(przed okresem zimowym i letnim) przeglad urzadzen technicznych na rowach (przepustow, zastawek
i przepustozastawek); monitorowanie stosunkéw gruntowo — wodnych w obszarach, przez ktore
przebiegaja rowy odwadniajace.

Prace zostana wykonane w okresie letnim i jesiennym, poza sezonem legowym, z uzyciem niewielkiej
ilo$ci sprzetu mechanicznego.

Przeprowadzenie inwestycji umozliwi prowadzenie racjonalnej gospodarki lesnej.

Réw G zlokalizowany jest w granicach Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu, dla ktérego
obowiazuje rozporzadzenie Nr 3 Wojewody Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie
Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2007 r. Nr 42 poz. 870,
z pdzn. zm.).

Budowa oraz utrzymywanie obiektéw i urzadzen stuzacych ochronie $rodowiska, zbiornikéw i innych
urzadzefi wodnych stuzacych zaopatrzeniu w wodg, regulacji przeptywéw i ochronie przed powodzia,
a takze regulacja i utrzymywanie wod oraz urzadzen melioracji wodnych, bedacych wiasnoécia Skarbu
Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego naleza do inwestycji celu publicznego, zgodnie z art.
6 pkt 4 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomog$ciami (Dz. U. z 2015 r. poz. 1774,
z p6Zn. zm.).

Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2016 r.
poz. 2134) zakazy obowiazujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza realizacji
inwestycji celu publicznego.
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Row G polozony jest poza granicami obszaréw Natura 2000, Najblizszy obszar Europejskiej Sieci
Ekologicznej Natura 2000 - obszar majacy znaczenie dla Wspélnoty Poligon Rembertéw PLH140034
- jest oddalony o ok. 0,3 km od najblizszego odcinka rowu.

Podstawowe zagrozenia dla ww. Obszaru, zgodnie z SDF-em, stanowig: wydobywanie piasku i Zwiru,
odpady i $cieki, tereny zurbanizowane, chwytanie, trucie, klusownictwo, zanieczyszczenie gleby
i odpady stale, zasypywanie terenu, melioracje i osuszanie, pojazdy zmotoryzowane, pozbywanie si¢
odpadéw z gospodarstw domowych, ewolucja biocenotyczna, drogi kolejowe, lesnictwo, polowanie,
zanieczyszczenie halasem, zarzucenie pasterstwa, brak wypasu, koszenie, nierodzime gatunki
zaborcze.

Zgodnie z art. 33 ust. 1 ww. ustawy o ochronie przyrody na obszarach Natura 2000 zabrania sie
podejmowania dziatati mogacych, osobno lub w pofaczeniu z innymi dziataniami, znaczaco
negatywnie oddzialywa¢ na cele ochrony obszaru Natura 2000, w tym w szczegdlno$ci: pogorszyé
stan siedlisk przyrodniczych lub siedlisk gatunkéw roslin i zwierzat, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000, wplynaé negatywnie na gatunki, dla ktérych ochrony zostat
wyznaczony obszar Natura 2000 lub pogorszy¢ integralno$¢ obszaru Natura 2000 lub jego powiazania
z innymi obszarami.

Po analizie charakteru, zakresu i lokalizacji planowanych prac nalezy stwierdzié, ze prace planowane
na rowie G nie nalezg do przedsigwzigé mogacych znaczaco oddzialywa¢ na cele i przedmioty
ochrony obszaru Natura 2000 Poligon Rembertow PLH140034, nie spowodujq réwniez naruszenia
zakazow obowigzujacych w formach ochrony przyrody.

W zwiazku z powyzszym postanawiam jak w sentencji.
POUCZENIE

Od niniejszej decyzji przystuguje stronom odwolanie do Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
za posrednictwem Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (ul. H. Sienkiewicza 3,
00-015 Warszawa) w terminie 14 dni od daty jej doreczenia.

Otrzymuja:
@ Nadlesnictwo Drewnica, ul. Kolejowa 31, 05-091 Zabki
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