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Lasoéw Panstwowych w Toruniu
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W odpowiedzi na wniosek z dnia 20 lipca 2010 roku, znak: /.7-7019-40/10 oraz
w zwigzku z pismem z dnia 12 pazdziernika 2010 roku, znak: Z7-7019-98/10 w sprawie wydania
opintl na podstawie art. 54 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udost¢pnianiu informacj
o srodowisku 1 jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na srodowisko (Dz. U. Nr 199, poz. 1227, z p6zn. zm.) dla Planu Urzadzenia Lasu
Nadlesnictwa Runowo na lata 2005-2014, ponizej przedstawiam stanowisko tut. organu
w przedmiotowe) sprawie.

W zwigzku z faktem, 1z opiniowaniu podlega przyjety juz Plan Urzadzenia Lasu wraz
z Prognoza  oddzialywania na $rodowisko Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Bydgoszezy opiniuje przedmiotowe dokumenty na zasadzie wspolpracy organow nie za$
w trybie art. 54 ww. ustawy.

Jednoczesnie, nalezy zwrocic uwage, 1z zlecenie przez Regionalng Dyrekcje Lasow
Panstwowych w Toruniu analizy wplywu czegsciowo zrealizowanych zalozen Planu oraz
planowanych dzialan wynikajacych z tego dokumentu, na srodowisko, w tym na cele ochrony
1integralnosé obszarow Natura 2000, swiadezy o duzym zaangazowaniu Lasow Panstwowych
w zachowanie  bioroznorodnosci  komponentow  przyrody przy jednoczesnej realizacji
zrownowazone) gospodarki lesnej.

Opiniowaniu podlegajq dziatania z zakresu gospodarki lesnej planowane do realizacj

w latach 2010-2015.




W granicach administracyjnych Nadlesnictwa Runowo, a takze w jego bliskim sasiedztwie
brak jest wyznaczonych lub projektowanych obszarow Natura 2000. W zwiazku z powyzszym
przedmiotowa prognoza nie obejmowala wplywu prac przewidzianych Planem Urzadzenia Lasu,
na cele ochrony obszarow Natura 2000. -

Na skutek analizy Planu Urzadzenia Tasu Nadlesnictwa Runowo wraz z Prognoza
oddzialywania na srodowisko Planu Urzadzenia Lasu dla lasow Skarbu Panstwa pod zarzadem
Nadleénictwa Runowo, uptzejmie informuje, ze opiniujg pozytywnie Ww. dokument po
uwzglednieniu w prowadzone] gospodarce lesnej nize] przedstawionych zasad.

Po zapoznaniu si¢ z rozdzialem 5 pn. . Rozwiazania i wnioski do Planu” opintuje
pozytywnie zalecenia co do sposobu prowadzenia dalsze) gospodarki lesnej, zaproponowane

przez zespol autorski przedmiotowe] Prognozy w podrozdziale 5.6, w tym w szczegolnosct:

|

wylaczenie 10 % powierzchni cennych siedlisk, ktorych stan w trzystopniowej skalt A, B, C
oceniono jako wlasciwy (A) z uzytkowania rebnego tj. gradow subkontynentalnych (9170),
kwasnych dabrow (9190), tegowych laséw debowo-wigzowo-jesionowych (91F0) oraz legow
olszowych, olszowo-jesionowych 1 jesionowych (91E0);

—  wylaczente z calkowitego uzytkowania rebnego cennych siedlisk przyrodniczych we
whadciwym stanie zachowania (A), takich jak: kwasne dabrowy (9190), bory i lasy bagienne
(91D0), zyzne buczyny (9130), kwasne buczyny (9110);

— odstapienie od realizacji rebni zupelnych na rzecz rebni zlozonych na zidentyfikowanych
cennych siedliskach przyrodniczych legéw olszowych, olszowo-jesionowych i jesionowych
w tzw. stanie zachowania B, C (Tabela nr 23, str. 113).

—  przyjecie skladow gatunkowych dla nowo zakladanych upraw lesnych na stedliskach
przyrodniczych, omowionych w Tabeli nr 28 (str. 158), ustalonych na podstawie optymalnych
skladow gatunkowych drzewostanow w typach siedliskowych lasow 1 zespolach lesnych (Jan
Marek Matuszkiwecz, Warszawa 2007),

—  okreslonych w stosunku do roélin objetych ochrona gatunkowa, za wyjatkiem czyszczenia
zarastajacych lub wyplycajacych si¢ sbiornikéw wodnych (str. 163). Dzialania takie mogs byc
dopuszczalne jesli wynika to z projektow ochrony czynne uzasadnionych badaniami
naukowymi okreslajacymi wplyw zabiegow na siedliska majace znaczenie dla Wspolnoty
i gatunki roslin chronionych.

W zalaczonej Prognozie dokonano réwniez oceny oddzialywania przewidzianych zabiegow
na siedliska przyrodnicze, a takze gatunki chronione roslin, zwierzat 1 grzybow. Wlasciwie

wskazano zabiegt zachowania siedlisk ekotonowych, podmoklych i wilgotnych oraz zbtornikow



wodnych dla zachowania miejsc bytowania takich gatunkow jak: czerwonczyk nieparek Lycaena
dispar, kumak mizinny Bombina bombina (str. 87).

Nadmieniam, ze w przypadku obecnosci gatunkow owadow, zwigzanych z drzewami
(w szczegolnoscl z debami, lipami, wierzbami) w starszych klasach wieku oraz w zlym stanie
sanitarnym (w tym dziuplastych) — np. wskazanego w Prognozie jelonka rogacza Lucanus cervus
konieczne jest zachowanie trwalosct siedliska nie tylko poprzez pozostawienie drzew
zasiedlonych, ale takze drzew stanowiacych potencjalne siedliska ww. gatunkow.

W Tabelt nr 18 (str. 87), kolumna pn. ,,Sposoby ograniczania negatywnego wplywu zapisane

>

w planie lub potrzeby ochrony” dla jelonka rogacza blednie zalecono ,,wywieszanie budek
legowych w drzewostanach ponizej 80 lat”.

W przypadku planowanych zr¢bow lub planowane) wycinki ww. drzew, wskazana jest
konsultacja z tut. organem, z uwagi na mozliwos¢ zniszczenia badz naruszenia siedlisk gatunkow
chronionych oraz o znaczeniu dla Wspolnoty. Jednoczesnie uprzejmie prosze o odrebne
przekazanie informacji przez Zarzadce terenu o lokalizacy stanowiska wystepowania ww.
gatunkow owadow z dokladnoscig co do wydzielenia.

W Prognozie uznano, ze udzial 32 % drzewostanow starszych wywiera korzystny wplyw
na utrzymywanie populacji gatunkow ptakéow wymienionych w Tabeli nr 17 (str. 83). Nie
wskazano, w ktorym momencie obowigzywania Planu, (w polowie czy na koncu), podana
wartosc jest osiggnieta oraz ktora klasa wieku zostala uznana za wartos¢ graniczng drzewostanow
nstarszych”, a takze dlaczego dla przedmiotowego Nadlesnictwa procent ten (32 %) jest
optymalnym udzialem dla zachowania populacji ww. gatunkow. Kryteria ustalania ww. zaleznosci
nie zostaly przedstawione w Prognozie.

Jednoczesnie  w  ww. Tabeli przedstawiono ,,Wymagany sposob  ochrony
1 gospodarowania” w odniesieniu do gatunkow ,,strefowych” podajac np. ,,ochrona strefowa” -
ochrona miejsc legowych przedmiotowych gatunkow to nie tylko strefowa ochrona wokol ich
gniazd, ale rowniez takie gospodarowanie eckosystemami lesnymi, ktore pozwoli chroni¢ ich
potencjalne miejsca lggowe. W kolumnie przedmiotowej Tabeli powinny znalez¢ si¢ konkretne
wytyczne dotyczace gospodarowania lasami Nadlesnictwa Runowo, ktore pozwolg na utrzymanice
potencjalnych siedlisk legowych (w tym miejscu nalezy okresli¢ jaki typ siedliska, drzewostanu
preferuja poszczegdlne gatunki, w jakich klasach wieku, jaki procent Nadlesnictwa zajmuja te
siedliska 1 jaki  procent powinien by¢ utrzymywany w celu zabezpieczenia populacy
poszczegolnych gatunkow).

W stosunku do przewidzianych w Prognozie wskazan gospodarczych w Tabeli nr 17 dla
gatunku bocian czarny Czonza nigra w kolumnie ,,Uwagi, wnioski do Planu” blednie zapisano
mozliwosci wykonywania zabiegéw lesnych poza okresem 1 marca - 31 sierpnia. W strefach
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ochrony calorocznej i okresowej zabronione jest prowadzenie nizej wymienionych dzialan bez
zezwolenia regionalnego dyrektora ochrony §rodowiska zgodnie 7z art. 60 ust. 6 ustawy z dnia 16
kwietnia 2004 . o ochronie przyrody (Dz. U. z 2009 r. Nt 151 poz. 1220 z pozn. zm.):

1) przebywania osob, z wyjatkiem whasciciela nieruchomosé objetej strefa ochrony
oraz 0sob sprawujacych zarzad 1 nadzor nad obszarami objetymi strefa ochrony, oraz osob

wykonujacych prace na podstawie umowy zawattej z wlascicielem lub zarzadca;

2) wycinania drzew lub krzewow;

3) dokonywania zmian stosunkow wodnych, jezeli nie jest to zwiazane,
4 z potrzeba ochrony poszczegdlnych gatunkow;

5) wznoszenia obiektow, urzadzen 1 instalacjt.

Majac na uwadze zapisy art. 52 a ustawy o ochronie przyrody gospodarka lesna nic
narusza zakazow, o ktorych mowa w art. 52 ust. 1 pkt 1, 3-5 1 11, jezeli jest prowadzona na
podstawie planow, ktére zostaly poddane strategicznej ocenie oddzialywania na srodowisko,
obejmujacej oddzialywanie na dziko wystepujace populacje gatunkow bedacych przedmiotem
zainteresowania Wspélnoty 1 chronionych gatunkéw ptakow, oraz ich siedliska, badz jest
prowadzona na podstawie kodeksu dobrych praktyk, ktorych ustalenta zapewniaja, z¢ czynnosct
wykonywane zgodnie z nimi nie sa szkodliwe dla zachowania gatunku we wlasciwym stanie
ochrony. Zapis ten nie odnosi si¢ tylko do obszarow Natura 2000, gdzie celem ochrony sa
gatunki ptakéw, lecz do wszystkich obszaréw, na ktorych gospodarka lesna jest prowadzona.

Przedmiotowy Plan Urzadzenia Lasu jest juz dokumentem przyjetym i obowigzujacym,
w zwiazku z tym warunek, o ktérym mowa w ww. artykule dotyczacy dokonania strategicznej
oceny oddzialywania na srodowisko ze wzgledéw prawnych nie moze by¢ spelniony.

Jednoczesnie w Prognozie (rozdzial 5.6 pkt 6 ppkt ,,Praki”) str. 164), w ,,Wytycznych
ochrony roélin 1 zwierzat z Zalacznika 11 Dyrektywy Siedliskowe)” sprecyzowane s tylko dla
czterech gatunkéw ptakow m. in. bielika Halaeetus albicilla 1 zaxawia Grus Grus (gatunkow ptakow
wymienionych w Zalaczniku I Dyrektywy Ptasiej a nie jak podano w Zalaczniku 1T Dyrektywy
Siedliskowej), pozostawiajac tym samym Zarzadce terenu bez konkretnych wytycznych co do
pozostalych gatunkow ptakéw objetych ochrong prawna. Wytyczne te powinny byc jasno
sprecyzowane celem wyeliminowania ryzyka nieumyslnego lamania zakazéw stosunku do
chronionych gatunkow.

W zwiazku z powyzszym tut. organ wskazuje propozycje postepowania w Nadlesnictwie,
dzicki ktorym osiagniety zostanie kompromis pomiedzy koniecznoscia zachowania gatunku
(ptakow) 1 jego siedliska we whasciwym stanie ochrony, a uzytkowaniem lasu.

Lesnicy poprzez wybor powierzchni, na ktorych bedzie prowadzone pozyskanie drewna,
maja mozliwos¢ minimalizowania, a nawet wykluczenia negatywnego oddzialywanie prac lesnych
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na chronione gatunki ptakow z zachowaniem zakazow obowiazujacy w stosunku do tych

gatunkow.

Przy wyborze powierzchni, na ktorych prowadzone beda prace lesne oraz podczas ich

wykonywania nalezy zachowywac nizej opisane zasady: -

w sezonie zimowym, w oddzialach przeznaczonych do uzytkowania r¢bnego, przeprowadzic
inwentaryzacj¢ ptakow drapieznych, w tym gatunkéw nie objetych ochrong strefowsq 1 drzew
dziuplastych, obserwacje nanies¢ na mape 1 wykorzysta¢ do planowania prac, uwzgledniajac
ich lokalizacjg;

przed przystapieniem do prac, w okresie wiosennym nalezy przeprowadzi¢ inwentaryzacje
ptakow, odnotowa¢ na mapie stanowiska legowe - wykorzysta¢ do planowania prac,
uwzgledniajge lokalizacje miejsc legowych;

rebnie zupelne z uwagl na swoj charakter (calkowite usunigcie wyznaczonej powierzchni
drzewostanu, zmiana warunkow Swietlnych w obszarach bezposrednio sgsiadujacych ze
zrebem) wykonywac poza okresem legowym ptakow,

w okresie legowym cigcia pielegnacyjne prowadzi¢ mozliwie w drzewostanach niedojrzalych
tnajmniej zyznych — takie postgpowanie, w warunkach nizszego zageszczenia ptakow
w drzewostanach mlodszych 1 ubozszych, zmniejszy prawdopodobienstwo ewentualnego
niszczenta gniazd 1 zabijania mlodych ptakéw podezas prac lesnych;

w wydzielentach, w ktorych planowane jest wykonywanie ci¢¢ od marca do sierpnia, nalezy
juz w okresie jesienno-zimowym usung¢ warstwe podszytu 1 podrostu z wyznaczonych
szlakow technologicznych — pozwoli to na uniknigcie nieumyslnego niszczenia legdw ptakow
gniezdzacych si¢ w tych warstwach (m.n.: rudzik, Swistunka pokrzywnica, strzyzyk, slonka
1tp.);

w drzewostanach starszych (od 80 lat) pozostawia¢ drzewa dziuplaste wraz z niezmienionym
wokol nich otoczeniem w promieniu 10 metrow;

w przypadku, gdy podczas cie¢ zostanie wykryte drzewo z gniazdem ptakéw drapieznych,
sow czy bociana czarnego, nalezy wstrzymac¢ prace w wydzieleniu do momentu zakonczenia
legow, jezeli jest to gatunck strefowy — zaprzesta¢ wykonywania zabiegu i zglosi¢ strefe do
regionalnego dyrektora ochrony srodowiska;

zablegi niszczenia chwastow np. koszenie upraw, mogace zagrazac legom, nalezy przesunac
poza okres legowy ptakow.

Wielofunkeyjne lesnictwo, laczace dbalos¢ o zasoby przyrodnicze wraz z zapewnieniem

optymalnego dla srodowiska uzytkowania jego zasobow, jest 1stotnym czynnikiem wplywajacym



na stan zachowania obszaréw pozostajacych pod zarzadem PGL Lasy Panstwowe, w tym
terenow 1 gatunkow objetych ochrona prawna.

Przedstawione przez tut. organ propozycje postepowania i zmiany, zostaly opracowane lub
poruszone w  celu doprecyzowania  zasad prowadzenia gospodark? lesnej laczace) cele

gospodarcze z ochrona przyrody.

Otrzymuja:

L. Adresat

2. a/a



