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I. OGOLNA CHARAKTERYSTYKA LASOW I,GRUNT(')W PRZEZNACZONYCH DO
ZALESIENIA ORAZ POZOSTALYCH GRUNTOW I NIERUCHOMOSCI BEDACYCH
W ZARZADZIE NADLESNICTWA

1. Dane ogolne o nadlesnictwie.

Nadlesnictwo Dobieszyn jest jedna z 23 jednostek organizacyjnych podlegajacych Regio-
nalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Radomiu.

W obecnych granicach N-ctwo funkcjonuje od 01.01.1973 roku. Podstawa prawna byto
Zarzadzenie nr 59 Naczelnego Dyrektora Lasow Panstwowych z dnia 14 listopada 1972 roku.

Wedlug stanu na 1 stycznia 2010 roku, nadle$nictwo jest jednostka sktadajaca si¢ z trzech obre-
bow lesnych:

Biatobrzegi — adres lesny:16-02-1,

Dobieszyn — adres les$ny: 16-02-2,

Studzianki — adres lesny: 16-02-3,
o powierzchni ogolnej:
obreb Biatobrzegi — 3561,02ha 3561,0714 ha*
obrgb Dobieszyn — 6741,35ha 6741,2278 ha*
obreb Studzianki ~ 495230ha 4952,3488 ha*
Ogolem N-ctwo — 15254,67 ha 15254,6480 ha*

* powierzchnia wg tabeli nr I
Siedziba Nadle$nictwa znajduje si¢ w Dobieszynie tj. w oddz. 1301 obrgbu Dobieszyn.

Adres Nadle$nictwa:
ul. Dobieszynek 7.
26 — 804 Stromiec
tel: /48/ 619 51 39
fax: /48/ 619 53 79

e-mail: dobieszyn@radom.lasy.gov.pl

Siedziba biura Nadlesnictwa Dobieszyn

A
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Odlegtos¢ od biura Nadlesnictwa do siedzib poszczegodlnych organdéw administracji pan-
stwowej oraz §rodkow komunikacji przedstawia si¢ nastgpujaco:

do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Radomiu - 46 km
do Urzgdu Wojewodzkiego w Warszawie - 96 km
do Urzedu Marszatkowskiego w Warszawie - 96 km
do Urzgdu Powiatowego w Biatobrzegach - 18 km
do Urzedu Powiatowego w Grojcu - 46 km
do Urzgdu Powiatowego w Kozienicach - 33 km
do Urzedu Powiatowego w Radomiu - 48 km
do Urzgdu Miasta i Gminy w Bialobrzegach - 18 km
do Urzedu Miasta i Gminy w Warce - 34 km
do Urzgdu Miasta i Gminy w WyS$mierzycach - 25 km
do Urzedu Gminy w Glowaczowie - 13 km
do Urzedu Gminy w Grabowie n/Pilica - 25 km
do Urzedu Gminy w Magnuszewie -39 km
do Urzgdu Gminy w Radzanowie - 29 km
do Urzedu Gminy w Starej Btotnicy - 22 km
do Urzgdu Gminy w Stromcu - 8km
do Urzedu Gminy w Jastrzgbi - 32 km
do Urzgdu Gminy w Jedlinsku - 26 km
do stacji kolejowej PKP Dobieszyn -0,5 km
do przystanku PKS Dobieszyn -0,5 km

Na zalaczonym wycinku mapy topograficznej, przedstawiono zasigg terytorialny Nadle-
$nictwa, z zaznaczonymi odlegtosciami od siedziby Nadle$nictwa do siedzib organéw admini-
stracji: LP, rzadowej i samorzadowe;.

Wedhug podziatu administracyjnego kraju, grunty Nadlesnictwa potozone sa w poludniowo-
wschodniej czesci wojewddztwa mazowieckiego, na terenie czterech powiatow: grojeckiego, kozienic-
kiego, biatobrzeskiego i radomskiego, w 12 gminach: Biatobrzegi, Glowaczow, Stromiec, Grabow
n/Pilica, Wy$mierzyce, Magnuszew, Warka, Radzandw, Jastrzebia, Jedlinsk, Stara Blotnica, Promna.
Szczegdlowe rozpisanie powierzchni catego nadlesnictwa, jak i1 poszczegodlnych obrgbow le-
$nych na jednostki podziatu administracyjnego kraju, zawarte jest w tabelach nr I wg IUL, ktore
zamieszczono w dziale ,,Zalaczniki” tego elaboratu.

Zestawienie powierzchni lasoéw znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiggu dziatania nadle$nictwa
wedtug gmin, podano zgodnie ze wzorem nr 7 wg [UL.

Nadles$nictwo Dobieszyn, na podstawie porozumienia ze starosta kozienickim, sprawuje nad-
zor nad lasami niepanstwowymi na tacznej powierzchni 4651 ha w trzech gminach: Glowaczéw
- 1468 ha, Graboéw n/Pilica — 1894 ha, Magnuszew — 1289 ha.
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Tabela 1. ( Wzor nr 7). Zestawienie powierzchni lasow znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiegu dzialania nadlesnictwa

Lasy nie stanowiace wlasnosci

Lasy stanowigce wtasno$¢ Skarbu Panstwa Skarbu Parstwa w;.:gk 1 ’
Vol bt | iy [ | st | et | vt | st o | (o | i
gmina (cze$¢ gminy) w km2 . :gfggrfﬁ:'t]fvo S parki inne razem fizycz- r?rs:ﬁ- razem i ?isz?b %
twa narodowe nych nych
powierzchnia — ha
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Woj. MAZOWIECKIE 795,0238 14681,6748 - 455,8911 15125,5943 | 9175,9864 - 9175,9864 - 24301,5807 30,57
Powiat biatobrzeski 349,1870 7252,4153 - 213,5688 7465,9841 | 3571,8459 - 3571,8459 - 11037,8300 31,61
M.Biafobrzegi 7,5089 48,2879 - 0,2322 48,5201 72,0742 - 72,0742 - 120,5943 16,06
Biatobrzegi 70,1490 2290,4599 - 59,5048 2349,9647 767,5114 - 767,5114 - 3117,4761 44,44
Wys$mierzyce (czesc) 15,9306 88,7626 - 39,4037 128,1663 299,9905 - 299,9905 - 428,1568 26,88
Stromiec 155,2414 4564,3049 - 90,5291 4654,8340  1081,1510 - 1081,1510 - 5735,9850 36,95
Stara Blotnica (cze$¢) 69,1042 48,9900 - 19,7640 68,7540 646,2252 - 646,2252 - 714,9792 10,35
Radzanéw  (czesc) 28,0226 211,6100 - 4,1350 215,7450 702,7536 - 702,7536 - 918,4986 32,78
Promna (czesc) 3,2303 - - - - 2,1400 - 2,1400 - 2,1400 66,25
Powiat kozienicki 384,9060 7106,2933 - 172,5600 7278,8533 | 4651,0000 - 4651,0000 - 11929,8533 30,99
Glowaczéw  (czes¢€) 119,2047 2424,9501 - 70,5100 2495,4601 [ 1468,0000 - 1468,0000 - 3963,4601 33,25
Grabow n/Pilica, 124,7588 3500,5299 - 43,5600 3544,0899 | 1894,0000 - 1894,0000 - 5438,0899 43,59
Magnuszew 140,9425 1180,8133 - 58,4900 1239,3033 | 1289,0000 - 1289,0000 - 2528,3033 17,94
Powiat gréjecki 9,4243 80,2432 - 41,1800 121,4232 153,2816 - 153,2816 - 274,7048 29,15
M.Warka (czesc) 4,0000 80,2432 - 40,0000 120,2432 12,0000 - 12,0000 - 132,2432 33,06
Warka (czese) 54243 - - 1,1800 1,1800 141,2816 - 141,2816 - 142,4616 26,26
Powiat radomski 51,5065 242,7230 - 28,5823 259,3337 |  799,8589 - 799,8589 - 1059,1926 20,56
Jastrzebia  (czgéc) 8,0484 20,0200 - 2,1600 10,2084 55,7521 - 55,7521 - 65,9605 8,19
Jedlinsk (czes¢) 43,4581 222,7030 - 26,4223 249,1253 744,1068 - 744,1068 - 993,2321 22,85
OGOLEM 795,0238 14681,6748 - 455,8911 15125,5943 | 9175,9864 — 9175,9864 - 24301,5807 30,57
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Wg stanu na 01.01.2010 roku, cato$¢ gruntoéw Nadlesnictwa Dobieszyn podzielona jest na 10
le$nictw. Szczegotowa powierzchnig lesnictw (zaokraglong przez program ,,Taksator” do pel-
nych ar6w), z podziatem na podstawowe grupy uzytkow oraz przynalezno$¢ do nich poszczego6l-
nych oddziatow lesnych, przedstawiono w tabeli nr 2.

Tabela 2. Podzial na leSnictwa

Powierzchnia [ha]
Nr Lesnictwo Numery oddziatéw gr. zalesione | gr.zwigzane ieleg R
i nie zalesione | zgosp. leSng gr. niefesne azem
1 2 3 4 5 6 7
01 |Turno 1-8, 8A, 9-20, 20A, 21-43, 43A, 44-52, 1869,95 48,81 98,68 2017,44
54-56, 59-63, 66-93, 93A, 121A
03 |Sucha 53,57, 58, 64, 65, 94, 95, 95A, 95B, 95C, 1403,88 35,70 104,00 1543,58
96-121, 121B, 122-153
Razem Obreb 1-8, 8A, 9-20, 20A, 21-43, 437, 44-93,
. . 93A, 94, 95, 95A, 95B, 95C, 96-121,
Biatobrzegi A 1218, 190188 3273,83 8451 | 20268 | 356102
04 |Winiary 1:9, 9A, 10-14, 14A, 14B, 1517, 17A, 1821, 1163,20 17,37 66,62 1247,19
21A, 21B, 21C, 21D, 24, 25, 28-32, 3540, 4348
05 |Kepa Nie- |22,23,26,27,33 34,41,42,49-82 1100,25 30,59 31,10 1161,94
mojewska
06 | Ksawerow |83-105 105A,106-115, 115A, 116-129, 1426,72 48,74 27,39 1502,85
129A
07 |Zawady | 130145, 148152, 157-160, 168, 168A, 1336,56 50,54 50,14 1437,24
168B, 168C, 169-173, 181-185, 193-196,
204-206, 214, 215, 220, 222-229
08 | Grabowy 146, 147, 153-156, 161-167, 167A, 174- 1320,34 31,85 39,94 1392,13
Las 180, 186-192, 197-203, 207-213, 216-
219, 221, 221A, 221B, 221C, 230-232
1-0, 9A, 10-14, 14A, 14B, 15-17,17A,
Razem 18-21, 21A, 21B, 21C, 21D, 22-105,
Obreb 105A, 106-115, 115A, 116-129, 129A, 6347,07 179,09 21519 6741,35
. 130-167, 167A, 168, 168A, 168B, 168C,
Dobieszyn 169-221, 221A, 221B, 221C, 222-232;
09 |Trzebien 1-7,7A, 9, 9A, 10-14, 17-21, 21A, 22-24, 1362,34 35,66 90,15 1488,15
24A, 25-32, 39-50, 65-70, 70A, 85-90
51, 51A, 51B, 51C, 52-54, 54B, 55, 70B,
11 | Studzianki | 70C. 71-73,91-101, 114-131, 145-147,
UAZIANKT | 1477, 1478, 156-160, 160A, 1608, 168- 1419,97 34,36 30,15 1484,48
171, 171A, 172-176, 176A, 177, 177A
12 | Strzyzyna |33-38, 38A, 38B, 56-64, 74-84, 102- 1896,68 48,18 34,81 1979,67
113, 132-144, 148-157, 161-167, 176B,
176C, 176D, 176F, 177B, 177C
Razem 1-7,7A, 9, 9A, 10-14, 17-21, 21A, 22-38,
Obreb 38A, 38B, 39-51, 51A, 51B, 51C, 52-70,
L 70A, 70B, 70C, 71-147, 147A, 147B,
Studzianki 148-160, 160A, 1608, 161-171, 171A, 4678,99 118,20 155,11 4952,30
172176, 176A, 1768, 176C, 176D, 176F,
177, 177A, 177B, 177C.

Ogoétem Nadlesnictwo 14299,89 381,80 572,98 | 15254,67

Przestrzenny zasigg poszczegdlnych lesnictw obrazuje zalaczona mapka sytuacyjna.
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2. Rys historyczny dotyczacy lasow i gospodarki lesnej.
2.1 Historia powstania nadleSnictwa.

Lasy zajmowane przez N-ctwo, stanowia pozostatlo§¢ po dawnej Puszczy Stromieckiej (
utworzonej w XIII wieku ). Puszcza Stromiecka nalezata do Ksigstwa Mazowieckiego, a po jego
inkorporacji do Korony ( 1529r.) czg$¢ tych lasow stata si¢ dobrami krolewskimi. W czasie roz-
bioréw staty si¢ one lasami skarbowymi, zarzadzanymi przez zaborcow austriackich. Oprocz
lasow Puszczy Stromieckiej funkcjonowalo lesnictwo Kozienice, sktadajace si¢ miedzy innymi z
laséw nalezacych do Grabowego Lasu.

Na terenie obecnego N-ctwa funkcjonowaty trzy odrgbne nadle$nictwa: Bialobrzegi, Dobie-
szyn 1 Studzianki, a ich histori¢ oméwiono oddzielnie.

Obre¢b Bialobrzegi

Lasy na terenie obecnego obregbu Biatobrzegi nalezaty do réznych majatkow ziemskich az do
1945 roku. W tymze roku lasy te zostaly upanstwowione i weszly w sktad Nadlesnictw: Przysu-
cha i Radom.

Samodzielne Nadle$nictwo Biatobrzegi, jako jednostka organizacyjna zaczeto funkcjonowac
w 1946 roku. W roku 1953 zmieniono nazwe¢ nadlesnictwa na Borowina, a przywrocono jego
pierwotna nazwg w 1960r.. W roku 1972 w oparciu o Zarzadzenie Nr 59 Naczelnego Dyrektora
Lasow Panstwowych z dnia 14.11.1972 r. wlaczono do Nadle$nictwa Radom czg$¢ kompleksow
z Nadle$nictwa Bialobrzegi, tworzac tym samym dwa obrgby: Radom 1 Bialobrzegi.

Obreb Biatobrzegi obejmowat takie kompleksy jak: ,,Rykaty”, , Piekary”, ,,Biejkow”, ,,Maj-
dan”, ,,Jastrzebia”, ,,Osrodek Jastrzebia”, ,,Wysoka”, ,,Brzescie”, ,,Gornik”, ,,Gaj I, 11, ,,Ba-
naszka”, ,,Stawiszyn”, ,,Smardzew I, II”

W roku 1973 przekazano obreb Bialobrzegi do nowo powstatego Nadlesnictwa Dobieszyn. W
roku 1978 przekazano do N-ctwa Grojec n/w kompleksy lesne: ,,Biejkow”, ,,Piekary,,, ,,Rykaly”,
»Wysoka”, ,,Osrodek Jastrzgbia”, ,Jastrzgbia”. Zmiany w powierzchni w okresie 1990 — 1999
dotyczyty przejecia gruntéw jak i przekazania (migdzy innymi pod budowe obwodnicy).

Obre¢b Dobieszyn

W latach 1901-1902 przeprowadzono reorganizacj¢ lesnictwa Kozienice, w wyniku czego
utworzono trzy nowe nadlesnictwa: Kozienice, Garbatke¢ i Radom w sktad ktérego wchodzity
lasy nalezace do Grabowego Lasu. W latach 1920 — 1923 podczas prowizorium urzadzeniowego,
a takze dalszych korekt podzialu administracyjno-gospodarczego N-ctwa Radom, z uroczysk:
,»Anino”, ,.Stachow”, ,,.Dobieszyn”, ,,Smolarz”, ,,Grabowy Las” 1 ,,Ke¢pa Niemojewska” utwo-
rzono obreb lesny o nazwie Grabowy Las. Wymieniony obreb funkcjonowat w jednostce admi-
nistracyjnej N-ctwa Radom ( w 1933r. zmiana nazwy na N-ctwo Stachéw ) do 1946 roku. Po
wojnie z obregbu Grabowy Las utworzono odrebne nadlesnictwo o nazwie Dobieszyn. W jego
sktad weszly takie kompleksy jak: ,,Anielin”, ,,Bagna”, ,,Winiary”, ,,Grabow”, ,,Lechanice”,
»Palczew”,  ,Michatow”, ,,Boze”, ,,Bierwce”, ,,Grabowy Las”, ,,Kepa Niemojewska”. Nadlesnic-
two Dobieszyn funkcjonowato do 1972 roku. Od 1.01.1973r. jest jednym z obr¢gbow Nadlesnic-
twa o tej samej nazwie, funkcjonujacym po dzien dzisiejszy.

Obre¢b Studzianki

Lasy obecnego obrebu Studzianki stanowily wtasno$¢ majatkodw prywatnych, upanstwowio-
nych dekretem PKWN z dnia 15.12.1944r.. Powstate w 1945r. Nadle$nictwo Studzianki obe;j-
mowalo lasy komplekséw: ,,Olszyny”, ,,Winduga”, ,,Bozéwka”, ,,Studzianki”, ,,Parcela Stu-
dzianki”, ,,Mniszew 11 1I”, ,,Lezenice”. W tej formie organizacyjnej nadlesnictwo funkcjonowa-
o do nastgpnych zmian reorganizacyjnych, czyli do roku 1972. W roku 1973 zostato przytaczo-
ne do Nadlesnictwa Dobieszyn jako obreb Studzianki.

Ogo6lna powierzchnia terenéw wchodzacych w sktad Nadlesnictwa Dobieszyn (obr: Biato-
brzegi, Dobieszyn, Studzianki ) wg stanu definitywnego u.l. wynosita — 14618,65 ha.

Zmiany w stanie posiadania wg stanu na 1.10.1973 r. dotyczyty przejgcia gruntow z P.F.Z,
badz przekazanie na rzecz innych wiascicieli i zwigkszyty si¢ o 54,92 ha. W latach 1984 — 1989
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dokonano nowego pomiaru geodezyjnego, w wyniku czego zmniejszyla si¢ powierzchnia catego
N-ctwa 0 283,29 ha.

Réznica ta jest wynikiem przekazania gruntéw przez N-ctwo na rzecz innych wiascicieli.
W tym okresie n-ctwo przejeto znaczne powierzchnie gruntow z Panstwowego Funduszu Ziemi
o tacznej powierzchni — 753,58 ha, w tym: w obr¢bie Biatobrzegi — 154,84 ha, w obrebie Dobie-
szyn — 308,97 ha i w obrgbie Studzianki — 289,77 ha. W latach 1990 — 1999 przyjmowano, badz
przekazywano grunty, w wyniku czego N-ctwo zwigkszylo swa powierzchnig o 153,00 ha.

Powierzchnia ogdlna N-ctwa wg stanu na 1.01.2000r. wynosita — 15260,48 ha

Niewielkie zmiany w powierzchni obrgbow lesnych, jakie mialy miejsce w latach 2000 —
2009 zostaly przedstawione w rozdziale pt. ,,Analiza gospodarki lesnej w minionym okresie
(2000 — 2009).

2.2 Charakterystyka dotychczasowych sposobow zagospodarowania lasu i ogélna ocena
efektow gospodarki leSnej.

Obreb Bialobrzegi

W prowizorycznym planie gospodarstwa lesnego sporzadzonego na okres od 1.10.1947r. do
30.09.1957r. wyodrebniono dwa gospodarstwa:
- sosnowe ze 100-letnim wiekiem r¢bnosci,
- olszowe z 80-letnim wickiem r¢bnosci.

Roczny etat cieé ustalono na 24 ha i 3600m’ grubizny brutto dla uzytkéw rebnych, 200 ha i
2238m’ grubizny netto dla uzytkoéw przedrebnych i 121,70 ha czyszczen.

W roku 1953 w wyniku prac rewizyjnych, sporzadzono plan gospodarczy na okres od
1.01.1954 do 31.12.1963r.. Lasy podzielono na trzy gospodarstwa:
- sosnowe ze 100-letnim wiekiem r¢bnosci,
- debowo-sosnowe ze 140-letnim wiekiem rebnosci,
- olszowe z 80-letnim wickiem r¢bnosci.

Roczny rozmiar uzytkowania gtownego przewidywat pozyskanie:
- w uzytkach rebnych 4360m’ grubizny netto na powierzchni 26,50 ha,
- w trzebiezach 2741m’ grubizny netto na powierzchni 242 ha i czyszczen na 103 ha pow.

Projektowano pozyskanie z cie¢ niezliczonych na etat 992m’ grubizny netto i w przygodnych
4150m’ grubizny netto. Wykonanie planu za ten okres ksztattowato si¢ roznie. W uzytkach reb-
nych etat powierzchniowy przekroczono, masowego nie wykonano. W trzebiezach nie wykona-
no zarowno powierzchniowego jak i masowego etatu. Zalesienia i odnowienia przekroczono o
61 %.

Plan definitywnego urzadzenia gospodarstwa lesnego sporzadzono na okres od 1.10.1963r.
do 30.09.1973r..

Lasy podzielono na dwa gospodarstwa:
- lasow ochronnych ( lasy grupy I)
- lasow produkcyjnych ( lasy grupy II).

Wieki regbnosci dla obu gospodarstw ustalono dla:

- So 100 Iat,

- Db, Js 120 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb 80 lat,

- Os, Ak, Ol odr., Gb odr. 50 lat,

- Tp, Wb 40 lat.

Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rgbne — 19,65 ha i 2412m’ grubizny netto,

- trzebieze  —210,54 hai1751m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 16,19 ha i 16m’ grubizny netto.
Wykonanie we wszystkich uzytkach przekroczono, a szczegodlnie w rgbnych powierzchnio-
wo 0 61 % 1 w czyszczeniach pow. 0 269 %.
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W roku 1973 przeprowadzono I rewizje urzadzeniows, podczas ktorej sporzadzono plany
gospodarcze na okres od 1.10.1973r. do 31.09.1983r., przedtuzone do 31.12.1989r..
Lasy podzielono na dwie grupy:
- lasy grupy I ( ochronne )
- lasy grupy II ( gospodarcze ).
Z wyzej wymienionych grup lasu utworzono gospodarstwa:
- gospodarstwo lasow ochronnych,
- gospodarstwo lasow grupy II — produkcyjne.
Dla obu gospodarstw ustalono jednakowe wieki rebnosci dla:

- So, Md 100 lat,

- Db, Js 120 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb 80 lat,

- Os, Ak, Ol1 Gb odr. 60 lat,

- Tp, Wb 40 lat.

Przyjeto nastepujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rebne — 23,22 ha i 3307m’ grubizny netto,

- trzebieze  — 258,48 hai3386m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 28,14 ha i 6m® grubizny netto.
Planu nie wykonano we wszystkich uzytkach, a w r¢bnych tylko w 69 %.
Duzy procent wykonania ( 304 ) odnotowano w przygodnych przedrgbnych.
Nie wykonano réwniez zaplanowanych odnowien i zalesien ( 70 % planu )
Plany gospodarcze II rewizji urzadzeniowej zostaly sporzadzone na okres od 1.01.1990r. do
31.12.1999r.
Powierzchnig lesna podzielono na nastepujace grupy :
- rezerwaty,
- lasy grupy I ochronne,
- lasy grupy II produkcyjne.
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
- specjalne,
- zrebowe,
- zrgbowo-przergbowe
Przyjeto jednakowe wieki rebnosci dla:

- So, Md 100 lat,

- Db 140 lat,

- Js 120 lat,

- Sw, Brz, OL, Gb, Ak 80 lat,

- Os 50 Iat,

- Tp 40 lat.

Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkéw glownych:
- rgbne — 35,28 hai4678 m’ grubizny netto,

- trzebieze — 237,12 hai4481 m’ grubizny netto,

- czyszczenia— 21,05 hai 17 m’ grubizny netto.
Etat powierzchniowy uzytkowania rgbnego zostal wykonany w 68 %, a etat masowy w 54 %.
Wykonanie trzebiezy wynosito powierzchniowo 83 %, a masowo 69 %. Udzial uzytkow przy-
godnych stanowit 37 % ogotu uzytkow przedregbnych. Czyszczenia pézne wykonano powierzch-
niowo w 9 %, a masowo w 58 %.
Odnowienia na powierzchniach otwartych za okres od 1990 do 1995r., zostaty wykonane w 79
%. Po okresie dostosowania planu urzadzenia lasu do Ustawy o lasach ( lata 1996-1999), nie
przeprowadzono analizy dla poszczego6lnych obrgbow, a jedynie dla calego Nadlesnictwa. Wy-
konanie odnowien na powierzchni otwartej wyniosto w tym okresie 48 %.
Plany gospodarcze III rewizji urzadzeniowej zostaly sporzadzone na okres od 1.01.2000r. do
31.12.2009r.
Powierzchnig lesna podzielono na nastgpujace grupy :
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- rezerwaty,
- lasy grupy I ochronne,
- lasy grupy II gospodarcze.
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
- specjalne,
- zrgbhowe,
- zrecbowe z rebnig 1 d,
- przergbowo- zrgbowe,
Przyjeto jednakowe wieki rgbnosci dla:

- So, Sob, Md, Dbc 100 lat,

- Db 140 lat,

- Js 120 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb, Ak 80 lat,

- Os 50 lat,

- Tp 40 lat.

Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rgbne —31,13 hai4853 m’ grubizny netto,

- trzebieze  — 180,64 ha i 4706 m® grubizny netto,
- czyszczenia— 12,72 hai 129 m’ grubizny netto.

Obre¢b Dobieszyn

Pierwszy plan gospodarczy zostat sporzadzony na lata 1923/24 — 1934/35.
Roczny etat cigé w uzytkach rebnych wynosit 57 ha i 15906m’ grubizny brutto.

Kolejny plan urzadzenia lasu obejmowat lata 1935/36 — 1944/45. Wyodrebniono jedno go-
spodarstwo dgbowo-sosnowe ze 100-letnim wiekiem rgbnosci. Roczny etat cie¢ uzytkow reb-
nych wynosit 45 ha i 13000m’ grubizny brutto. W okresie okupacji niemieckiej lasy omawianego
terenu byly mocno zdewastowane. W rejonie przyczotka Warecko-Magnuszewskiego w 1944r.
usunigto drzewostany na powierzchni 1300 ha, a pozostate ulegly zniszczeniu.

Po wojnie sporzadzono trzyletni plan gospodarczy w formie ,,przyblizonej tabeli klas wie-
ku” na lata 1945/46 — 1947/48. Wyodrebniono dwa gospodarstwa:

- sosnowe ze 100-letnim wiekiem r¢bnosci,
- olszowe z 80-letnim wiekiem rebnosci.
Roczny rozmiar uzytkowania gtéwnego przewidywal pozyskanie:
- w uzytkach rebnych 7700m’ grubizny brutto na powierzchni 29 ha,
- w trzebiezach 13301m’® grubizny netto na powierzchni 207 ha i czyszczen na 127 ha pow.

W okresie obowiazywania planu pozyskano 18600m’ grubizny netto w uzytkach rebnych i
4900m’ grubizny netto w uzytkach przedrgbnych. Straty z tytutu kradziezy wyniosty 80000m’, a
wycigto bezprawnie okoto 400 ha starodrzewia.

W roku 1948 sporzadzono plan gospodarczy prowizorycznego urzadzenia lasu na lata
1948/49 — 1957/58. Lasy podzielono na trzy gospodarstwa:

- sosnowe ze 100-letnim wiekiem regbnosci,
- debowo-sosnowe ze 120-letnim wiekiem rebnosci,
- olszowe z 80-letnim wickiem r¢bnosci.
Roczny rozmiar uzytkowania gtownego przewidywat pozyskanie:
- w uzytkach rebnych 1700m’ grubizny brutto na powierzchni 12 ha,
- w trzebiezach 1270m’ grubizny netto na powierzchni 135 ha i czyszczen na 102 ha pow.

W roku 1953 przeprowadzono rewizje planu, czego efektem byl nowy plan na okres od
1.01.1954r. do 31.12.1963r..

W nowym planie wyodrgbniono trzy gospodarstwa:

- sosnowe ze 100-letnim wiekiem rebnosci,
- grabowo-debowo-sosnowe ze 120-letnim wiekiem rebnosci,
- olszowe z 80-letnim wiekiem rebnosci.
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Przyjety roczny etat w uzytkach rebnych wynosit 16,80 ha z masa 2220m” grubizny netto, a w
przedrebnych na 213 ha z masa 2710m’ grubizny netto i czyszczeniach na powierzchni 187 ha.
Uzytki przygodne planowano w wysokosci 70 m® grubizny netto na rok, a z cigé niezliczonych
na etat planowano pozyskanie 4600m’ grubizny netto w ciagu 10-lecia.

Zaplanowano odnowienie 548,70 ha halizn i 106,57 ha ptazowin.

Plan uzytkow rebnych wykonano powierzchniowo w 236 %, a masowo w 180 %. W uzytkach

przedrebnych, czyszczenia wykonano w 68 %, a trzebieze powierzchniowo w 115 % i masowo
59 %. W uzytkach przygodnych przekroczono plan 0 296 %. Plan zalesief i odonowien wyko-
nano w 100 %.

Plan definitywnego urzadzenia gospodarstwa lesnego sporzadzono na okres od 1.10.1964r. do
30.09.1974r..

Lasy podzielono na dwa gospodarstwa:

- laséw ochronnych ( lasy grupy 1)
- laséw produkcyjnych ( lasy grupy II).
Wieki rebnosci dla obu gospodarstw ustalono dla:

- So 100 lat,

- Db, Js 120 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb 80 lat,

- Os, Ak, Ol odr., Gb odr. 50 lat,

- Tp, Wb 40 lat.

Przyjeto nastepujace roczne etaty uzytkow gtéwnych:
- rgbne — 24,57 ha i 3229m’ grubizny netto,

- trzebieze  — 255,76 hai2169m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 177,20 ha i 170m’ grubizny netto.
Wykonanie masowe w okresie dziewigciu lat zostalo przekroczone prawie we wszystkich uzyt-
kach (oprocz czyszczen). Odnowiono 1 zalesiono 491,66 ha.
W roku 1973 przeprowadzono I rewizje urzadzeniowa, podczas ktorej sporzadzono plany
gospodarcze na okres od 1.10.1973r. do 31.09.1983r., przedtuzone do 31.12.1989r..
Lasy podzielono na dwie grupy:
- lasy grupy I ( ochronne )
- lasy grupy II ( gospodarcze ).
Z wyzej wymienionych grup lasu utworzono gospodarstwa:
- gospodarstwo lasow ochronnych,
- gospodarstwo lasow grupy II — produkcyjne.
Przyjete wieki rgbnosci dla gat. panujacych, jednakowe dla wszystkich obrebow, przedstawiono
podczas omawiania obr¢bu Biatlobrzegi.
Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkéw gtownych:
- rgbne — 18,79 ha i 2883m’ grubizny netto,
- trzebieze  — 421,55 hai4713m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 128,35 ha i 101m’ grubizny netto.

Wykonanie w uzytkach rgbnych powierzchniowo i masowo wykonano odpowiednio w 185
%1157 %. W czyszczeniach powierzchniowo wykonano tylko w 15 %, a masowo zaledwie w
0,99 %. W trzebiezach etat zostat przekroczony, powierzchniowy o 5 % i masowy o 19 % ( ra-
zem z przygodnymi). Planowane odnowienia przekroczone zostaty o 60 %, a zalesienia o 3100
%. Na taki stan rzeczy miaty wplyw migdzy innymi: pozar w 1974r. na powierzchni 110 ha oraz
wiatrotomy 1 wiatrowaly w 1980r. na powierzchni 106 ha.

Plany gospodarcze II rewizji urzadzeniowej zostaty sporzadzone na okres od 1.01.1990r.
do 31.12.1999r.

Powierzchnig lesna podzielono na nastgpujace grupy :

- rezerwaty,
- lasy grupy I ochronne,
- lasy grupy II produkcyjne.
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
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- specjalne,
- zrgbowe,
- zrgbowo-przergbowe
Przyjete wieki regbnosci dla gat. panujacych, jednakowe dla wszystkich obrgbow, przedsta-
wiono podczas omawiania obrgbu Biatobrzegi.
Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rgbne — 36,74 ha i 4944m’ grubizny netto,
- trzebieze  — 463,46 hai7050m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 65,77 ha i 71m’ grubizny netto.
Etat powierzchniowy uzytkowania r¢bnego zostat wykonany w 102 %, a etat masowy w 100 %.
Wykonanie trzebiezy wynosito powierzchniowo 93 %, a masowo 119 %. Udziat uzytkow przy-
godnych stanowit 17 % ogotu uzytkow przedrgbnych. Czyszczenia pdézne wykonano powierzch-
niowo w 10 %, a masowo w 53 %.
Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych za okres od 1990 do 1995r., zostaty
wykonane w 122 %.
Plany gospodarcze III rewizji urzadzeniowej zostaly sporzadzone na okres od 1.01.2000r.
do 31.12.2009r.
Powierzchnig lesna podzielono na nastgpujace grupy :
- rezerwaty,
- lasy grupy I ochronne,
- lasy grupy II gospodarcze.
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
- specjalne,
- zrebowe,
- zrebowe z rebnig 1 d,
- przergbowo- zr¢gbowe,
- przergbowe.
Wieki rebnosci dla gat. panujacych, jednakowe we wszystkich obrgbach lesnych, omowiono
przy obr. Biatobrzegi.
Przyjeto nastepujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rgbne — 45,79 hai 6538 m’ grubizny netto,
- trzebieze  —427,93 hai 11070 m® grubizny netto,
- czyszczenia— 21,93 hai 174 m’ grubizny netto.

Obre¢b Studzianki

Prowizoryczny plan gospodarstwa lesnego na okres od 1.10.1946r. do 30.10.1956r. sporza-
dzono w roku 1946. W planie wyodrgbniono trzy gospodarstwa:

- sosnowe ze 100-letnim wiekiem rebnosci,
- debowe ze 100-letnim wickiem rebnosci,
- olszowe z 80-letnim wiekiem rebnosci.
Roczny rozmiar uzytkowania gtownego przewidywal pozyskanie:
- w uzytkach rebnych 990m’ grubizny brutto na powierzchni 8,50 ha,
- w trzebiezach 180m’ grubizny netto na powierzchni 18,30 ha i czyszczen na 73,40 ha pow.

Gospodarowanie w tym okresie polegato przede wszystkim na cig¢ciach sanitarnych, zalesie-
niach i odnowieniach powierzchni zniszczonych w okresie wojennym i powojennym ( kradzieze
i defraudacje drewna szacowane na ok. 100000m” ).

W roku 1953 przeprowadzono prace rewizyjne, sporzadzajac nowy plan gospodarczy na
okres od 1.01.1954r. do 31.12.1963r., przedtuzony do 30.09.1965r.. Powierzchnig laséw (
4466,24 ha ) podzielono na trzy gospodarstwa:

- sosnowe ze 100-letnim wiekiem rebnosci,
- grabowo-dgbowo-sosnowe ze 140-letnim wiekiem rebnosci,
- olszowe z 80-letnim wiekiem rebnosci.
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Przyjety roczny etat w uzytkach rebnych wynosit 6,85 ha z masa 662m’ grubizny netto, a w
przedrebnych na 99 ha z masa 839m’ grubizny netto i czyszczeniach na powierzchni 102 ha.
Zaplanowano odnowienie 724,88 ha halizn i ptazowin. Wszystkie zaplanowane etaty byty prze-
kraczane. Lacznie pozyskano o 44 % wigcej masy niz zaktadaty plany. Zalesiono i odnowiono
1306,70 ha.

W roku 1965 sporzadzono plan definitywnego urzadzenia gospodarstwa lesnego na okres od
1.10.1965r. do 30.09.1975r. Lasy podzielono na dwa gospodarstwa:

- laséw ochronnych ( lasy grupy 1)
- lasow produkcyjnych ( lasy grupy I1).
Wieki rgbnosci dla obu gospodarstw ustalono dla:

- So 100 lat,

- Db, Js 120 lat,

- Sw, Brz, Ol, Gb 80 lat,

- Os, Ak, Ol odr., Gb odr. 50 lat,

- Tp, Wb 40 lat.

Przyje¢to nastgpujace roczne etaty uzytkow gtéwnych:
- rgbne — 51,49 ha i 5185m’ grubizny netto,

- trzebieze  — 206,80 ha i 1798m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 119,70 ha i 146m’ grubizny netto.

Z powodu braku danych, nie podaje si¢ wykonania przez N-ctwo zaprojektowania etatow
regbnych i przedrgbnych. Zalesiono i odnowiono 267,18 ha halizn, ptazowin i gruntow przewi-
dzianych do zalesienia oraz 354,15 ha zrgbow biezacych.

W roku 1973 przeprowadzono I rewizje urzadzeniows, podczas ktorej sporzadzono plany
gospodarcze na okres od 1.10.1973r. do 31.09.1983r., przedtuzone do 31.12.1989r..

Lasy podzielono na dwie grupy:
- lasy grupy I ( ochronne )
- lasy grupy II ( gospodarcze ).
Z wyzej wymienionych grup lasu utworzono gospodarstwa:
- gospodarstwo lasow ochronnych,
- gospodarstwo lasow grupy I — produkcyjne.
Przyjete wieki rgbnosci dla gat. panujacych, jednakowe dla wszystkich obrgbow, przedstawiono
podczas omawiania obr¢bu Bialobrzegi.
Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkéw gtownych:
- rgbne — 38,14 ha i 3941m’ grubizny netto,
- trzebieze  — 296,36 ha i 3083m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 60,14 ha i 85m’ grubizny netto.
Etat uzytkowania r¢gbnego wykonano w wymiarze powierzchniowym w 66 %, a masowym
w 98 %. W trzebiezach, powierzchniowo wykonano 88 % planu, a masowo 78 %. Czyszczenia
wykonano na poziomie 59 % powierzchniowo i tylko 3 % masowo. Lacznie z przygodnymi w
uzytkach przedrgbnych wykonano plan w 119 %. Udziat przygodnych wynidst az 43 %.
Odnowienia i zalesienia na powierzchni otwartej wykonano na poziomie 76 % planu.
Stan zdrowotny drzewostandow nie byt zbyt zadawalajacy. Potwierdzeniem takiego stanu,
bylo ustalenie I strefy zagrozenia d-standw, uszkodzonych emisjami przemystowymi. W 1988
zaobserwowano na plantacjach modrzewiowych pojawienie si¢ krobika modrzewiowca.
Plany gospodarcze II rewizji urzadzeniowej zostaty sporzadzone na okres od 1.01.1990r.
do 31.12.1999r.
Powierzchnig lesna podzielono na nastgpujace grupy :
- rezerwaty,
- lasy grupy I ochronne,
- lasy grupy II produkcyjne.
W ramach w/w grup lasu, utworzono gospodarstwa:
- specjalne,
- zrebowe,



-12-

- zrgbowo-przergbowe
Przyjete wieki rgbnosci dla gat. panujacych, jednakowe dla wszystkich obrgbow, przedsta-
wiono podczas omawiania obrgbu Biatobrzegi.
Przyjeto nastgpujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rebne — 22,61 ha i 2944m’ grubizny netto,
- trzebieze  — 338,50 hai5316m’ grubizny netto,
- czyszczenia — 48,40 ha i 35m’ grubizny netto.
Etat powierzchniowy uzytkowania rgbnego zostat wykonany w 79 %, a etat masowy w 82 %.
Wykonanie trzebiezy wynosito powierzchniowo 97 %, a masowo 140 %. Udziat uzytkow przy-
godnych stanowit 27 % ogotu uzytkow przedrgbnych. Czyszczenia pdézne wykonano powierzch-
niowo w 2 %, a masowo w 42 %.
Odnowienia i zalesienia na powierzchniach otwartych za okres od 1990 do 1995r., zostaty
wykonane w 122 %.
Plany gospodarcze III rewizji urzadzeniowej zostaly sporzadzone na okres od 1.01.2000r.
do 31.12.2000r.
Grupy lasu i gospodarstwa, takie same jak w omawianym wcze$niej obrgbie Dobieszyn.
Wieki rebnosci dla gat. panujacych, jednakowe we wszystkich obrebach lesnych, oméwiono
przy obr. Biatobrzegi.
Przyjeto nastepujace roczne etaty uzytkow gtownych:
- rebne —26,52 hai3663 m’ grubizny netto,
- trzebieze  —319,83 hai7699 m® grubizny netto,
- czyszezenia — 23,61 hai 200 m’ grubizny netto.

Szczegdlowa analiza gospodarki lesnej N-ctwa Dobieszyn za miniony okres przedstawiona
jest w czesci 11 niniejszego elaboratu pt. ,,Analiza gospodarki lesnej w okresie 2000 — 2009 dla
Nadles$nictwa Dobieszyn”.

Poréwnanie podstawowych danych, dotyczacych m.in. powierzchni, zapasu, zasobnosci, pla-
néw 1 ich wykonania z kolejnych cykli urzadzeniowych, zawieraja zamieszczone ponizej tabele
przegladowe zestawione obrgbami lesnymi.

Tabela 3. Tabela przegladowa - obreb Bialobrzegi
Cykle PUL /I rok obowigzywania planu

Jedn. | Definitywne | I rewizja II rewizja III rewizja IV rewizja
1.10.1963 1.10.1973 1.01.1990 1.01.2000 1.01.2010

Wyszczegolnienie
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1 2 3 4 5 6 7
Powierzchnia ogolna ha 5642,69 | 3669,70 | 3355,12 3560,58 3561,02
Powierzchnia lasow (bez ha | 5154,17 | 3326,95 | 3055,05 3267,92 3273,83
zwigz. z gosp. lesng)
Gr:unty Zwiazane z gosp. ha _ N _ 72,26 84.51
le$na
Powierzchnia rezerwatow (lesna) ha - -- 49,80 49,80 49,80
E ;’Z;‘erz"hma lasow ochron- | 37935 | 286,03 | 56591 972,77 1291,22
PO\’VI?rZChl’lle badawczo — ha _ _ 19,00 19.15 2.11
doswiadczalne
Powierzchnie stfef zagrozenia _ _ _ 3267.92 _
przemystowego: I strefa ha
II strefa ha -- -- -- -- --
I1I strefa ha -- -- -- -- --
3
Zapas na pow. lesnej bizﬁo 566244 | 487300 650501 760974 837562
S RSN T POTT. | BRCEN 114 150 215 237 258
le$ne;j zal.
Sredni wiek lat 36 40 52 55 60
Roczny etat uzytkéw rebnych - | - 1, 19,65 | 2322 | 3528 31,13 78,65
powierzchnia: plan
wykonanie ha 31,60 14,71 24,10 27,30 --
3
- miazszosc: plan m 2412 3307 4678 4853 9910
netto
3
. m
wykonanie netto 3384 2288 2544 4822 --
Przecigtne roczne pozyskanie
uzytkow przedrebnych: - ha 226,73 286,62 258,17 193,36 191,23
powierzchnia:  plan
wykonanie ha 272,14 260,25 199,70 222,20 -
3
L m
- migzszo$¢: plan netto 1767 3392 4498 4835 6693
3
. m
wykonanie netto 1877 2884 3119 5134 --
Odnowienia  zlesienia ha - 34| 43,00 29,34 37,40
— przecigtnie rocznie: plan
wykonanie ha 25,73 21,04 22,00 21,94 --
Wieki rebnosci: So lat 100 100 100 100 100
So.b | lat - -- -- 100 100
Md lat 100 100 100 100 100
Sw | lat 80 80 80 80 80
Db | lat 120 120 140 140 140
Db.c | lat -- - -- -- 100
Kl lat -- -- -- - 120
Jw | lat -- - -- -- 120
Js lat 120 120 120 120 120
Gb| lat 80 80 80 80 80
Gb z odrosli | lat 60 60 50 -- --
Brz | lat 80 80 80 80 80
Ol lat 80 80 80 80 80
Ols | lat -- -- -- 60 60
Ol z odro$li | lat 60 60 50 -- -
Ak | lat -- - 50 80 80
Tp | lat -- 40 40 -- 40
Os lat -- -- 50 50 50

Tabela 4. Tabela przegladowa - obreb Dobieszyn

Cykle PUL /1 rok obowigzywania planu

Jedn. Definitywne I rewizja II rewizja | IIlrewizja | IV rewizja

AL 1.10.1964 | 1.10.1973 | 1.01.1990 | 1.01.2000 | 1.01.2010

1 2 3 4 5 6 7
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Powierzchnia ogélna ha 6188,31 6231,97 6404,77 6745.42 6741,35
E‘;‘ggmh‘“a Loty (s s 2 om0, (- 583528 | 578626 | 5986,92 | 632276 | 6347,07
Grunty zwigzane z gosp. le§na ha -- -- -- 151,50 179,09
Powierzchnia rezerwatow (lesna) ha -- -- 8,43 8,52 8,46
Powierzchnia lasow ochronnych ha 586,19 517,86 929,10 1214,82 1173,74
IIl’;)wmrzchme badawczo — doswiadczal- ha _ _ 22,00 23.81 1,00
Powierzchnie stref zagrozenia przemy- _ B ~ | 632276 _
stowego: I strefa ha
II strefa ha -- -- -- -- --
111 strefa ha -- -- -- -- --
3
Zapas na pow. lesnej b;:ﬂo 485988 636885 983796 | 1242958 | 1548075
Przecigtna zasobno$é na pow. leénej zal. | m®/ ha 88 112 167 200 245
Sredni wiek lat 31 35 43 50 55
ey G ORI eoes: 257 | 1879 | 3674 | 4579 | 7803
wierzchnia: plan ha
wykonanie ha 33,76 34,84 37,60 44,80 --
3
- migzszos¢: plan nzao 3229 2883 4944 6538 13127
3
. m
wykonanie netto 4522 4521 4950 6997 -
L2 S ST o il o T ha 49236 | 549,90 | 52923 | 449,86 | 481,87
przedrgbnych: - powierzchnia:  plan
wykonanie ha 661,76 462,44 436,60 443,40 --
3
- migzszo$¢: plan ngao 2339 4814 7121 11245 16865
3
. m
wykonanie netto 3842 5728 8453 10437 --
Ciligmisnnnzl s o ha ~| 2852 | 3400 | 4109|4682
— przecietnie rocznie: plan
wykonanie ha 49,17 54,86 39,00 29,25 -
Wieki rebnosci: So lat 100 100 100 100 100
So.b lat -- -- -- 100 100
Md lat 100 100 100 100 100
Sw | lat 80 80 80 80 80
Db lat 120 120 140 140 140
Db.c lat -- -- -- 100 100
Kl lat -- -- -- -- 120
Jw lat -- -- -- 120 120
Js lat 120 120 120 120 -
Gb lat 30 80 80 30 30
Gb z odrosli lat 50 60 50 -- -
Brz lat 80 80 80 80 80
Ol lat 80 80 80 80 80
Ol.s lat -- -- -- -- --
Ol z odrosli lat 50 60 50 -- --
Ak lat -- -- -- 80 80
Tp lat -- 40 40 40 --
Os lat -- -- 50 50 50
Tabela 5. Tabela przegladowa - obreb Studzianki
Cykle PUL /1 rok obowigzywania planu
W sInieni Jedn. Definitywne I rewizja Il rewizja | IIlrewizja | IV rewizja
yszezegotiente 1.10.1965 | 1.10.1973 | 1.01.1990 | 1.01.2000 | 1.01.2010
1 2 3 4 5 6 7
Powierzchnia ogélna ha 4760,99 4771,90 4630,39 4954,49 4952,30
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E‘ggmhma v (957 caniotte Z 0T | G 4483,02 | 445294 | 432476 | 4659,53 | 4678,99
Grunty zwiazane z gosp. lesna ha -- -- -- 105,37 118,20
Powierzchnia rezerwatow (le$na) ha - -- 27,72 27,72 44,71
Powierzchnia lasow ochronnych ha 756,66 75422 | 4297,04 717,92 889,05
Il;c:wwrzc:hme badawczo — doswiadczal- ha _ B 5,00 523 2.16
Powierzchnie stref zagrozenia przemy- N _ | 465953 _
stowego: I strefa ha
11 strefa ha - - -- -- --
111 strefa ha -- -- -- -- --
3
Zapas na pow. lesnej b;:ﬂo 344074 446656 727600 902559 | 1180992
Przecigtna zasobnos$¢ na pow. lesnej zal. | m’/ ha 82 105 172 196 255
Sredni wiek lat 30 34 43 50 57
ey Gl T s TyEh = g0 5149 | 3814 | 2261 | 2652 | 5093
wierzchnia: plan ha
wykonanie ha -- 25,08 17,90 23,80 --
3
- miazszosc: plan m 5185 3941 2944 3633 6884
netto
3
. m
wykonanie netto -- 3870 2424 3686 -
L2 S ST o il T ha 326,50 | 356,50 | 386,90 | 343,45 | 35238
przedrebnych: - powierzchnia: ~ plan
wykonanie ha - 298,12 330,80 285,70 -
3
- migzszos¢: plan ngao 1944 3168 5351 7899 12333
3
. m
wykonanie netto -- 3760 7486 8246 -
L ha - 60,07 38,00 29,05 28,37
— przecietnie rocznie: plan
wykonanie ha 62,13 51,19 26,20 21,63 --
Wieki rebnosci: So lat 100 100 100 100 100
So.b| lat - - -- 100 100
Md | lat 100 100 100 100 100
Sw | lat 80 80 80 80 80
Db lat 120 120 140 140 140
Db.c lat - - - 100 100
Js lat 120 120 120 120 --
Kl lat - - -- -- 120
Gb lat 80 80 80 80 80
Gb z odrosli lat 50 60 50 -- --
Brz | lat 80 80 80 80 80
Ol lat 80 80 80 80 80
Ol z odrosli lat 50 60 50 -- --
Ak lat 50 60 50 80 80
Tp lat 40 40 40 40 40
Os lat 50 60 50 50 50

2.3. Stan zdrowotny lasow

Stan zdrowotny lasow pozostajacych w zarzadzie Nadle$nictwa Dobieszyn, nalezy uzna¢ za
dobry.
W ostatnich latach nie wystapily powazniejsze zagrozenia ze strony szkodnikow owadzich.
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W roku 2003 zaobserwowano pojawienie si¢ brudnicy mniszki na powierzchni 1009 ha, ale ko-
nieczno$¢ zwalczania zastosowano tylko na 112 ha ( zwalczanie chemiczne w 2005t.). W przypadku
zwalczania 1 uzycia srodkéw chemicznych, N-ctwo uzyskalo wymagane pozwolenia na ich zastoso-
wanie 1 przeprowadzenie akcji. Obszar zwalczania objat czgsciowo tereny, na ktorych pojawit sig
jednoczesnie opaslik sosnowiec. W latach 2002, 2003 odnotowano wzmozone wystepowanie bo-
recznika sosnowego na powierzchni 200-300 ha. Drzewostany $wierkowe, pochodzace z zalesien
gruntdw rolniczych, atakowane sa przez kornika drukarza. Corocznie N-ctwo zwalcza na niewielkich
powierzchniach w uprawach szeliniaka sosnowca. W raz z szeliniakiem pojawiaja sig: choinek szary
i zakorki.

W drzewostanach rosnacych na gruntach porolnych, obserwuje si¢ szkody spowodowane przez
korzeniowca wieloletniego. Odnotowuje si¢ rowniez szkody powodowane przez opienke sosnowa
(szczeg6lnie w uprawach sosnowych). Zamieranie jesionow, doprowadzito do eliminacji tego gatun-
ku ze sktadu upraw. Nie mate znaczenie na ostabienie odpornosci biologicznej maja pozary, a co za
tym idzie, mozliwo$¢ pojawienia si¢ w sasiedztwie pozarzysk, zwigkszonej populacji szkodnika np.
przyplaszczka granatka. Wzrost liczebnosci populacji szkodnikow, jak wynika z materialow staty-
styczno-historycznych dotyczacych gradacji owadow, rozpoczyna si¢ na tych samych powierzch-
niach lesnych. W zwiazku z tym nalezy dazy¢ do koncentracji i kompleksowego wykorzystania na-
turalnych regulatorow liczebnosci populacji owadéw w tzw. ogniskach gradacyjnych. Zaleca si¢ na
ubogich monolitycznych borach sosnowych, ogniskowo-kompleksowa metodg ochrony lasu, majaca
na celu zwigkszenie odpornosci ekosystemow lesnych przez zachowanie 1 zwigkszenie réznorodno-
$ci biologiczne;j.

Nadlesnictwo Dobieszyn posiada na swym terenie rozlokowane 23 powierzchnie metody ogni-
skowo-kompleksowej.

Zanotowano ponadto uszkodzenia wywotane przez czynniki abiotyczne (wiatry), powodujace
wywroty i ztomy (tacznie za okres ubiegly usunigto 27296 m”® drewna).

Czynnikiem szkodotwoérczym byta 1 pozostaje nadal zwierzyna, powodujaca swymi zerami za-
grozenie dla drzewostandéw 1 udatno$ci upraw. Skutecznym zabezpieczeniem upraw przed zgryza-
niem bytlo:

- palikowanie modrzewi,

- smarowanie pedow gtownych i paczkow szczytowych repelentami,

- grodzenie upraw siatka.

Coraz wigkszego znaczenia nabieraja szkody wyrzadzane w drzewostanach przez bobry. Skut-
kiem Zerowania bobrow jest wygryzanie drzew rosnacych przy ciekach wodnych, zalewanie i1 podta-
pianie upraw oraz starszych drzewostanow. Na stawach rybnych obserwuje si¢ niszczenie przez nie
grobli, a w konsekwencji powstawanie podtopien gruntu i zabudowan.

3. Stan posiadania, stan granic i podzial powierzchniowy.
3.1 Opis dokumentacji prawnej stanu posiadania.

Nadles$nictwo posiada zalozone ksiggi wieczyste na 95,36 % powierzchni zarzadzanych
gruntow tj. 14546,67 ha.

Nadlesnictwo prowadzi na biezaco ewidencje gruntow, budynkow i lokali stanowiacych wlasnosé
Skarbu Panstwa, pozostajacych w jego zarzadzie (Zarzadzenie nr 67 DGLP z dnia 17.07.2001r.
1 Zarzadzenie nr 92 z dnia 17.12.2001r.).

Ewidencjg stanowia:

- komputerowy zbior danych ewidencyjnych w SILP,

- wydruk rejestru gruntoéw dla Nadles$nictwa,

- mapy ewidencyjne gruntdéw w postaci numerycznej i analogowe;.

Na dokumentacj¢ kartograficzna stanu posiadania skladaja si¢ wydruki komputerowe 54 arkusze
map gospodarczych, sporzadzonych na podstawie numerycznych map ewidencyjnych
w skali 1: 5 000, w tym:

obreb Biatobrzegi - 16 arkuszy,

obrgb Dobieszyn - 19 arkuszy.
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obreb Studzianki - 19 arkuszy.
3.2. Stan posiadania.

Powierzchnia Nadle$nictwa zostala ustalona w wyniku prac geodezyjnych wykonanych przez
Przedsigbiorstwo Geodezyjne GEOPROF s.c. z Krakowa, wg stanu na dzien 31.12.2008 r.,
a sposob ich wykonania jest zgodny z Zarzadzeniem Nr 67 DGLP z dnia 17.07.2001r..

W wyniku przeprowadzonych prac Nadle$nictwo Dobieszyn otrzymalo bazg geometryczna
zaewidencjonowana w Powiatowych Osrodkach Dokumentacji Geodezyjno Kartograficzne;.

Zgodnie z decyzja Nadles$niczego, grunty gdzie BULIGL stwierdzito rozbiezno$ci migdzy
dokumentacja geodezyjna, a stanem faktycznym na gruncie, ujeto w PUL zgodnie ze stanem
obowiazujacym w ewidencji powszechnej na dzien 31.12.2008 r. Ewentualne zmiany klasyfika-
cji przeprowadzi nadle$nictwo w trakcie obowiazywania planu urzadzenia lasu.

W obecnym opracowaniu nie zaszlty zadne zmiany w stosunku do dotychczasowego podziatu
na obregby lesne.

Nadlesnictwo nie posiada gruntéw spornych.

Ogolne zestawienie powierzchni gruntow Skarbu Panstwa, bedacych w zarzadzie N-ctwa
Dobieszyn na dzien 1 stycznia 2010 roku, przedstawia tabela nr 6.

Tabela 6. Zestawienie powierzchni gruntéw N-ctwa Dobieszyn (pow. wg danych z rejestru gruntow).

Powierzchnia lesna [ha]
Obreb . . Powierzchnia Ogolem
re zalesiona Zwigzana nielesna [ha] [ha]
i niezalesiona Z gosp. lesna

1 2 3 4 5
Bialobrzegi 3273,8341 84,5450 202,6923 3561,0714
Dobieszyn 6346,9647 179,0871 215,1760 6741,2278
Studzianki 4679,0773 118,1666 155,1049 4952,3488
Razem N-ctwo 14299,8761 381,7987 572,9732 15254,6480

Powierzchnia w m?, z podzialem na rodzaje uzytkéw gruntowych i grupy kategorii uzytko-
wania, przedstawiona jest jedynie w tabelach nr I (rejestrowych), generowanych programem
,» Laksator”. W pozostalych zestawieniach, jak rowniez 1 w opisach taksacyjnych, powierzchnia
poszczegolnych pododdzialéw zostata automatycznie, przez program , Taksator”, zaokraglona
do pelnych arow.

Tabela 7. Zestawienie powierzchni gruntéw N-ctwa Dobieszyn zaokraglonej do pelnych aréw.

Powierzchnia le$na [ha]
Obreb . . Powierzchnia Ogotem
re zalesiona zZwigzana niele$na [ha] [ha]
i niezalesiona z gosp. leSng

1 2 3 4 5
Bialobrzegi 3273,83 84,51 202,68 3561,02
Dobieszyn 6347,07 179,09 215,19 6741,35
Studzianki 4678,99 118,20 155,11 4952,30
Razem N-ctwo 14299,89 381,80 572,98 15254,67

Zestawienie powierzchni w poszczegolnych obrgbach lesnych i1 tacznie w nadle$nictwie,
wedtug grup kategorii uzytkowania i rodzajow powierzchni, przedstawiono w tabeli 8, sporza-
dzonej na podstawie tabel nr I, wygenerowanych programem ,,Taksator”.

Tabela 8. Zestawienie powierzchni gruntéw Nadle$nictwa Dobieszyn
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Obreb
L.p. Rodzaj uzytku - - - —— N-ctwo
Bialobrzegi Dobieszyn Studzianki
1 2 3 4 5 6
1. 1. Lasy - razem 3358,3791 6526,0518 4797,2439 14681,6748
1.1. [1.1. Grunty lesne zalesione - razem 3233,6282 6288,2980 4613,1956 14135,1218
1) 1) drzewostany - razem 3233,6282 6286,6523 4473,4097 13993,6902
2) 2) plantacje drzew - razem 1,6457 139,7859 141,4316
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych 1,6457 139,7859 141,4316
1.2. |1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 40,2059 58,6667 65,8817 164,7543
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 1,7960 1,6551 3,9153 7,3664
w tym:
- plantacje choinek i krzewéw
- poletka towieckie 1,7960 1,6551 3,9153 7,3664
2) 2) do odnowienia - razem 23,0830 41,6723 27,7232 92,4785
w tym:
- halizny 0,9900 0,8722 1,8804 3,7426
- zreby 22,0930 39,2201 25,3438 86,6569
- ptazowiny 1,5800 0,4990 2,0790
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 15,3269 15,3393 34,2432 64,9094
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 8,9853 12,6218 18,4179 40,0250
- objete szczegélnymi formami ochrony 6,3416 2,7175 15,8253 24,8844
- przewidziane do wytaczenia z produkcji
1.3. |1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesna - razem 84,5450 179,0871 118,1666 381,7987
w tym:
1) 1) budynki i budowle 0,5081 5,3970 2,8509 8,7560
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 3,5166 4,8466 2,8065 11,1697
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 26,3531 50,9413 38,6699 115,9643
4) 4) drogi lesne 40,9509 73,9708 59,2154 174,1371
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 13,2163 30,5236 13,9771 57,7170
6) 6) szkotki lesne 9,0300 9,0300
7) 7) miejsca sktadowania drewna 4,2444 0,6468 4,8912
8) 8) parkingi lesne 0,1334 0,1334
9) 9) urzadzenia turystyczne
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 13,5415 20,2390 55,8366 89,6171
g’z‘::;y 60 EIE R e e B [ 2 e e = 3371,9206 6546,2908 4853,0805 14771,2919
3. 3. Uzytki rolne — razem 65,6843 91,5028 54,8637 212,0508
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 10,3782 50,5596 35,8110 96,7488
w tym:
1) 1) role 10,3782 50,5596 35,8110 96,7488
2) 2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkétki
na gruntach ornych
3) 3) ugory. odtogi
3.2 3.2. Sady 0,1800 0,6263 0,8063
3.3. 3.3. Laki trwate 32,5062 22,4225 0,4459 55,3746
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 20,7512 17,8397 17,5485 56,1394
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane 0,8566 0,3500 0,4320 1,6386
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi 1,1921 0,1510 1,3431
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4. 4. Grunty pod wodami - razem 66,5600 1,2700 0,0700 67,9000
w tym:
41. 41. Gru.nty pod wodami powierzchniowymi
ptynacymi
4.2, st;:c.:fr:imty pod wodami powierzchniowymi 66,5600 12700 0.0700 67.9000
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. 5. Uzytki ekologiczne - razem
6. 6. Tereny rézne - razem 5,5900 0,9400 6,5300
w tym:
1) ] 1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz
niezagos. grunty zrekult.
2) ko?gvzv:é)cl’ochronne nieprzystosowane do ruchu 5.5900 0.9400 6.5300
3) 3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami
pod zabudowe)
4) 4) rézne inne
7. 7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 4,0569 0,3300 0,3746 4,7615
w tym:
71. 7.1. Tereny mieszkaniowe 0,9267 0,0600 0,3746 1,3613
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne 3,1302 3,1302
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 0,2700 0,2700
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) " 1) osrodki wypoczynkowe i tereny rekreacyj-
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzone;j
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem
w tym:
1) 1) drogi
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. 8. Nieuzytki - razem 47,2596 100,8942 43,9600 192,1138
w tym:
1) 1) bagna 46,1996 97,8142 43,9600 187,9738
2) 2) piaski 0,8900 1,2900 2,1800
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji 0,1700 1,7900 1,9600
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do laséw 202,6923 215,1760 155,1049 572,9732
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 5,8200 5,8200
OGOLEM (1-8) 35610714 | 6741,2278 | 4952,3488 | 15254,6480

Nadlesnictwo nie posiada gruntow ze wspotwlasnoscia osob fizycznych.

Na ponizszych diagramach przedstawiono udzial podstawowych grup uzytkéw, w ramach
powierzchni lesnej i nielesne;j:

Ryc.1. Udzial grup uiytkow N-ctwa Dobieszyn w kategorii ,,grunty lesne”
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Grunty niezalesione
1,12%

Grunty zalesione
96,28%

Grunty zw igzane z
gosp. LeSng
2,60%

Ryc.2. Udzial grup uiytkéw N-ctwa Dobieszyn w kategorii ,,grunty nielesne”

Uzytki rolne
37,01%
Grunty pod wk
11,85%

Grunty zadrzewifine
Nieuzytki 15,64%
33,53%

Tereny rézne
1,14%

Grunty zabudowane
0,83%

3.3 Stan granic.
Obecne granice gruntdéw N-ctwa sa bezsporne i utrwalone w terenie kamiennymi stupkami.
Ich podziemnymi znakami sa butelki osadzone centrycznie pod stupkami granicznymi.
Do podstawowych zadan Nadlesnictwa w zakresie ochrony granic nalezy:
- dbatos$¢ o utrzymanie ich czytelnosci w terenie,
- ochrona i utrzymanie w nienaruszonym stanie znakow granicznych oraz znakoéw geodezyjnych,
- prowadzenie na biezaco dokumentacji zwiazanej ze zmianami w stanie posiadania.
Szczegdtowe obowiazki administracji Lasow Panstwowych w tym zakresie okreslaja przepisy usta-
wy z dn. 17.05.1989 roku ,,Prawo geodezyjne 1 kartograficzne” (Dz. U. Nr 100 poz. 1086 z 2000 1.).
Granice wigkszych kompleksow lesnych sa wyrazne i na przewazajacej dtugosci okopane rowa-
mi granicznymi.. Niemniej istnieja odcinki granic, gdzie liczne potenklawy gruntow obcych
wrzynajac si¢ gtgboko w grunty N-ctwa, czynig je mniej czytelnymi. Doktadny opis granic uwi-
doczniony jest na mapach ewidencyjnych.

Problemem dla N-ctwa sa granice najmniejszych kompleksow, gtownie w postaci pojedynczych
dziatek ewidencyjnych, przyjetych w roznym czasie z PFZ, potozonych w szachownicy z gruntami
obcej wlasnos$ci. Ochrona granic tych komplekséw, jak i prowadzenie na ich powierzchni wlasciwej
gospodarki lesnej, jest bardzo utrudnione lub wrgcz niemozliwe.
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Wewnatrz gruntow nadlesnictwa potozonych jest 38 enklaw gruntéw innej wtasnosci, ktorych
lokalizacje 1 powierzchnig przedstawia ponizsze zestawienie.

Tabela 9. Enklawy gruntéw innych form wlasnoSci.

Lp. | Lokalizacja (oddzial) | Powierzchnia (ha) Kompleks Wiasciciel Nr mapy gosp.
enklawy
1 2 3 4 5 6
Obreb Bialobrzegi
1 22 0,20 »Majdan” Wie§ Niedabyl 1
2 53 0,25 Mikoéwka” Wie$ Mikowka 5
3 64 0,42 Mikoéwka” Wie$ Mikowka 5
Razem 0,87
Obreb Dobieszyn
4 17A 0,15 ,,Anielin” Wie$ Tomczyn 11
5 21A 0,19 ,,Anielin” Wie$ Broncin 11
6 33 0,29 ,,Grabow” W.Kepa Niem. 14
7 34 0,16 ,,Grabow” W.Kepa Niem. 14
8 80 0,17 ,,Glowny” W.Kepa Niem. 16
9 91 0,30 ,,Gtowny” W.Grabowy Las 1
10 123 0,36 ,,Gtowny” W.Grabowy Las 1
11 129A 0,11 ,Glowny” W.Ksawerow S 2
12 129A 0,74 ,Glowny” W.Ksawerow S 2
13 129A 0,54 ,Glowny” W.Ksawerow S 2
14 134 0,74 ,,Glowny” PFZ 4
15 134 1,60 ,Glowny” ZEOW 4
16 230 0,80 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
17 230 0,79 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
18 230 0,44 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
19 230 0,44 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
20 231 0,80 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
21 231 0,95 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
22 231 0,97 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
23 231 0,15 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
24 231 0,05 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
25 231 0,48 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
26 231 0,42 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
27 231 1,05 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
28 231 0,64 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
29 231 0,52 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
30 232 0,12 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
31 232 0,29 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
32 232 0,60 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
33 232 0,70 ,Glowny” Wie$ Kalinow 10
34 232 0,29 ,Glowny” Wie$ Kadlubek 10
35 | 151,152,159-162,171- 90,88 ,»Glowny” Wie$§ Grabowy 5
174 Las
Razem 106,73
Obreb Studzianki
36 55 0,20 ,Glowny” W.Studzianki B 9
37 84 0,17 ,Gtowny” Wie$ Strzyzyna 13
38 97 0,20 ,Glowny” W.Studzianki B 8
Razem 0,57
Ogélem 108,17 | |

Granice gruntow N-ctwa z wymienionymi enklawami sa trwale oznaczone w terenie, a ich
identyfikacja nie nastrgcza N-ctwu wigkszych trudnosci.
3.4 Podzial powierzchniowy.
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W opracowaniu urzadzeniowym zachowano w zasadzie dotychczasowy podziat powierzch-
niowy. Zaktualizowano granice oddziatow nrnr 63, 64 obrgbu lesnego Biatobrzegi, a na podsta-
wie decyzji N-czego zmieniono przydziat niektorych dziatek ewidencyjnych do oddziatow i zli-
kwidowano oddz. 24A w obr. le§nym Studzianki. Dzialki ze zlikwidowanego oddziatu przydzie-
lono do oddz. 24. Dzialki przejgte w ostatnim okresie gospodarczym przyporzadkowano do juz
istniejacych oddzialéw w obrgbach lesnych.

Numeracja oddzialéw w poszczegolnych obrebach lesnych N-ctwa Dobieszyn, w porzadku
narastajacym, przedstawia si¢ nastgpujaco:

e Obreb Bialobrzegi (162 oddzialy): 1-8, 8A, 9-20, 20A, 21-43, 43A, 44-93, 93A, 94, 95,

95A, 95B, 95C, 96-121, 121A, 121B, 122-153;

e Obre¢b Dobieszyn (250 oddziatow): 1-9, 9A, 10-14, 14A, 14B, 15-17, 17A, 18-21, 21A,
21B, 21C, 21D, 22-105, 105A, 106-115, 115A, 116-129, 129A, 130-167, 167A, 168, 168A,
168B, 168C, 169-221, 221A, 221B, 221C, 222-232;

e Obreb Studzianki (198 oddziatow): 1-7, 7A, 9, 9A, 10-14, 17-21, 21A, 22-38, 38A, 38B,
39-51, 51A, 51B, 51C, 52-70, 70A, 70B, 70C, 71-147, 147A, 147B, 148-160, 160A, 160B,
161-171, 171A, 172-176, 176A, 176B, 176C, 176D, 176F, 177, 177A, 177B, 177C.

Podziat powierzchniowy gruntéw objgtych dotychczas opracowaniem, jest podzialem re-
gularnym, w gltownej mierze sztucznym, w niektorych fragmentach opartym o przebiegajace
przez te tereny drogi publiczne i wazniejsze drogi lesne oraz cieki wodne.

Siatke podziatu powierzchniowego tworza linie ostgpowe, przebiegajace na osi wsch.-
zach.z mozliwymi odchyleniami na pin. i pld. oraz linie oddzialowe przebiegajace w zasadzie
prostopadle do linii ostgpowych. Wigkszos$¢ linii podziatu powierzchniowego jest dobrze wi-
doczna i posiada odpowiednie dla siebie szerokosci. Ponadto cz¢$¢ linii istniejacych jest mato
widoczna, zaro$nigta gatunkami podszytowymi i wymaga oczyszczenia. Po za tym mozaikowaty
charakter wystgpowania w terenie siedlisk wilgotnych sprawia, ze tylko w niewielkiej swej czg-
$ci linie podziatu powierzchniowego spetniaja role drég wywozowych. Ogdlnie mozna stwier-
dzi¢, ze podzial powierzchniowy w N-ctwie Dobieszyn jest zgodny z ogdlnie przyjetymi i sto-
sowanymi w lasach panstwowych zasadami.

Podzial powierzchniowy w zdecydowanej wigkszo$ci przypadkoéw, oznaczony jest na
gruncie kamiennymi stupami oddziatlowymi, umieszczonymi na przecigeiu si¢ linii ostgpowych
1 gospodarczych (oddzialowych).

Dla gruntéw potozonych wsrdéd wlasnosci prywatnej, granicami oddzialéw sa granice
obrgbow ewidencyjnych.

Podczas terenowych prac urzadzeniowych nie uzupetniano brakujacych shupéw i nie od-
nawiano na nich numeracji. Czynnosci te zostana wykonane przez N-ctwo we wlasnym zakresie.

Tabela 10. Podstawowe statystyki dotyczgace podziatlu powierzchniowego.

4 . . Pow. nielesna i zwigzana s
Srednia Sgiwm Pow. lesna 2 gosp. leéng llosé
Obreb o dg(z)isa(l:éw gg;: pod- ilo&é sre;iwnla ilo§¢é $rednia pow. W tym liniowych
’ oddz.lit. pow. pododdz.lit. | pododdz. | poddz. | wylaczen nielite-
[ha] ododdz ododdz
[ha] P | P [ha] ’ i n.lit. [ha] rowanych
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Bialobrzegi 162 21,98 2,20 1386 2,36 684 0,42 2070 488
Dobieszyn 250 26,97 2,86 1965 3,23 1169 0,34 3134 838
Studzianki 198 25,01 2,69 1595 2,93 744 0,37 2339 540
N-ctwo 610 25,01 2,62 4946 2,89 2597 0,37 7543 1866

4. Charakterystyka warunkow przyrodniczych

4.1 Polozenie geograficzne
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Kompleksy lesne N-ctwa polozone sa miedzy 20°49 15 - 21°27 04 potudnikiem dtugosci
geograficznej wschodniej oraz miedzy 51°3031 - 51°51'52" rownoleznikiem szerokosci geogra-
ficznej poinocnej. Rozciaglos¢ potudnikowa N-ctwa (S«<>N) wynosi okoto 20 km, a rownolezni-
kowa (W«E) okoto 21,5 km.

Nadlesnictwo Dobieszyn od potnocy graniczy z Nadlesnictwem Grojec, od wschodu z Nad-
lesnictwem Garwolin 1 potudnia z Nadlesnictwem Kozienice, od potudnia, potudniowego zacho-
du z Nadles$nictwem Radom i Przysucha.

4.2. Regionalizacja fizyczno-geograficzna

Regionalizacja przedstawiona przez J. Kondrackiego w ,,Geografii Regionalnej Polski”,

wyd. IT (PWN 2000) umieszcza lasy omawianego terenu w granicach nastgpujacych jednostek:

& megaregionu — Pozaalpejski Europa Zachodnia (3),
% prowingji — Nizu Srodkowoeuropejskiego (31),

% podprowincji — Niziny Srodkowopolskiej (318),

% makroregionu  — Niziny Srodkowomazowieckiej (318.7),

e mezoregionu — Doliny Srodkowej Wisly (318.75),

e mezoregionu — Rowniny Kozienieckiej (318.77),
makroregionu  — Wzniesien Poludniowomazowieckich (318.8),
e mezoregionu — Doliny Bialobrzeskiej (318.85),

e mezoregionu — Rowniny Radomskiej (318.86).

@

4.3. Regionalizacja przyrodniczo -leSna.

Wedhug regionalizacji przyrodniczo-lesnej, przedstawionej w ,,Siedliskowych Podstawach
Hodowli Lasu” (2004), lasy Nadlesnictwa Dobieszyn potozone sa w krainach: Mazowiecko-
Podlaskiej (IV) i Matopolskiej (VI); dzielnicach: Rowniny Warszawsko-Kutnowskiej (IV.3),
Réwniny Radomsko-Itzeckiej (VI1.3), a poszczegdlne obreby lesne w:

Obr. Bialobrzegi
Krainie — Mazowiecko—Podlaskiej (IV)
Dzielnicy — Rowniny Warszawsko-Kutnowskiej (IV.3)
e mezoregionie
—  Doliny Srodkowej Wisly (IV.3.c) — oddzialy: 1-8, 8A, 9-20, 20A, 21-43, 43A a,b,
44-75, 94, 95, 95A, 95B, 95C a-sx,wx, 96, 104 b, 142-144, 145 a-s, 146 a-p, 147
a-s.
Krainie — Matopolskiej (VI)
Drzielnicy —Rowniny Radomsko-Itzeckiej (V1.3)
e mezoregionie
—  Rowniny Radomsko-Kozienickiej (VI.3.a) — oddzialy: 43A c-gx, 76-93, 93A, 95C
tx, 97-103, 104 a,c-p, 105-121, 121A, 121B, 122-141, 145 t-dx, 146 1, 147 t-x,
148-153.
Obr. Dobieszyn
Krainie — Mazowiecko—Podlaskiej (IV)
Dzielnicy — Rowniny Warszawsko-Kutnowskiej (IV.3)
e mezoregionie
— Doliny S‘rodkowej Wisty (IV.3.c) — oddziaty: 1-8, 9A, 11 a-d, 12, 13, 17A, 21 b,g,
22-82, 83 j,k.
Krainie — Matopolskiej (VI)
Dzielnicy —Rowniny Radomsko-Itzeckiej (V1.3)
® mezoregionie
—  Rowniny Radomsko-Kozienickiej (VI1.3.a) — oddziaty: 9, 10, 11 f, 14, 14A, 14B,
15, 16, 17 a,f,g,i, 18-20, 21 a,c-f, 21A, 21B, 21C, 21D, 83 a-i, 84-105, 105A, 106-
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115, 115A, 116-129, 129A, 130-167, 167A, 168, 168A, 168B, 168C, 169-221,
221A, 221B, 221C, 222-232.

Obr. Studzianki
Krainie — Mazowiecko—Podlaskiej (IV)
Drzielnicy — Rowniny Warszawsko-Kutnowskiej (1V.3)
e mezoregionie
—  Doliny Srodkowej Wisly (IV.3.c) — oddzialy: 1-7, 9, 9A, 10-14, 17-21, 21A, 22-
32, 38A a-f,p-s, 39-50, 65-70, 70A, 70B, 70C, 85-91, 92 a, 114-117, 118 a,b, 145.
Krainie — Matopolskiej (VI)
Drzielnicy —Rowniny Radomsko-Itzeckiej (V1.3)
e mezoregionie
—  Rowniny Radomsko-Kozienickiej (V1.3.a) — oddziaty: 7A, 33-38, 38A g-o,t-gx,
38B, 51, 51A, 51B, 51C, 52-64, 71-84, 92 b-d, 93-113, 118 c-g, 119-144, 146-
147, 147A, 147B, 148-160, 160A, 160B, 161-171, 171A, 172-176, 176A, 176B,
176C, 176D, 176F, 177, 177A, 177B, 177C.

Informacje dotyczace regionalizacji geobotanicznej przedstawiono w elaboracie siedlisko-
wym.

4.4 Rzezba terenu.

Obszar terytorialnego zasiggu dziatania Nadle$nictwa nie wykazuje duzego zréznicowania
pod wzgledem fizjograficznym. Przewaza uksztattowanie terenu réwninne z niewielka ilo$cia
wzniesien (teren pagérkowaty). Najwyzej potozony teren (167 m n. p. m.) znajduje si¢ w miej-
scowosci Mlodynie Gorne w potudniowo-zachodniej czgSci obrgbu Bialobrzegi, a najnizej w
dolinie rzeki Pilica (97 m n. p. m.), na p6éinoc od miejscowosci Rozniszew w obrgbie Dobieszyn.

4.5 Budowa geologiczna i warunki glebowe.

Budowe geologiczng terenow Nadle$nictwa Dobieszyn cechuje duza ré6znorodnos¢ utworow
geologiczno-glebowych oraz form uksztalttowania powierzchni. Omawiany obszar zostat uksztal-
towany przez dwa zlodowacenia (poludniowopolskie 1 sSrodkowopolskiego). Na obszarze glacja-
tu srodkowopolskiego w Krainie Mazowiecko-Podlaskiej, wyrdznione sa cztery stadia recesyjne.

Do najstarszego z nich $lasko-matopolskiego, nalezy potudniowo-wschodnia czg$¢ krainy,
stanowiaca rozlegte rowniny. Formy plejstocenskie wykazuja dostosowanie do wielkiej niecki
tektonicznej (Niecka Mazowiecka), powstatej w kredzie 1 wypetnionej utworami trzeciorzedo-
wymi (piaski oligocenskie).

Najliczniej wystepujace utwory geologiczne sa pochodzenia polodowcowego, powstate w
okresie czwartorzedu w epoce Plejstocenu i1 czesciowo w Holocenie. Utwory z Holocenu (torfy,
piaski rzeczne, ubozsze mady) wystepuja wzdhuz rzek. Na przewazajacej powierzchni Nadle-
$nictwa wystegpuja piaski akumulacji lodowcowej i mozaikowo ulozone wsrod nich gliny zwa-
towe moreny dennej, o r6znym stopniu spiaszczenia, powstate w epoce Plejstocenu. Mozna tu
wyrozni¢: gliny zwatowe (L$w), piaski naglinowe i wodnolodowcowe (LMsw, BM$w, Bsw),
piaski pochodzenia wydmowego (Bsw).

W $cistym zwiazku z utworami geologicznymi, sktadem mechanicznym gleb i warunkami
wilgotno$ciowymi wyr6zniono i1 opisano w N-ctwie 33 podtypy gleb wg obowiazujacej aktualnie
klasyfikacji gleb lesnych Polski (PTG 2000):

Podtypy gleb Pow. leSnaw ha
ARb - arenosole bielicowane 48,85
ARi - arenosole inicjalne 1,43
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ARw - arenosole wiasciwe 18,98
Bgms - glejo-bielicowe murszaste 81,80
Bgw - glejo-bielicowe wtasciwe 325,30
BRk - brunatne kwasne 33,40
Bw - bielicowe wiasciwe 221,15

Gm - gruntowoglejowe murszowe 88,56

Gms - gruntowoglejowe murszaste 69,48

Gp - gruntowoglejowe prochniczne 9,16

Grd - gruntowoglejowe z rudg darniowg 56,38
Gt - gruntowoglejowe torfowe 17,87
Gts - gruntowoglejowe torfiaste 2,97
Gw - gruntowoglejowe wiasciwe 224,08
MDbr - mady rzeczne brunatne 21,08

MDi - mady rzeczne inicjalne 2,39
MDp - mady rzeczne préchniczne 0,64

MDw - mady rzeczne wiasciwe 17,72
MLt - torfowo -mutowe 2,12
MRm - mineralno-murszowe 382,01
MRms - murszaste 47,55
MRw - murszowate-wtasciwe 142,47
Mt - torfowo —murszowe 128,49
OGam - amfiglejowe 6,41
OGb - opadowoglejowe bielicowe 6,08
OGSts - stagnoglejowe torfiaste 2,89
OGw - opadowoglejowe wiasciwe 1029,68
Pw - plowe wlasciwe 13,22
RDb - rdzawe bielicowe 4099,79
RDbr - rdzawe brunatne 2362,68
RDw - rdzawe wiasciwe 4676,19
Tn  —gleby torfowe torfowisk niskich 154,90
Tp - gleby torfowe torfowisk przejsciowych 417
Razem 14299,89

Podstawa okreslenia zyznos$ci siedlisk w lasach N-ctwa jest przeprowadzona przez BULiGL
O/Radom aktualizacja dotychczasowego opracowania glebowo-siedliskowego, wykonanego w
roku 1987 przez BULiGL O/Lublin Ponadto, w ramach aktualizacji, rozpoznano grunty nie objg-
te tym opracowaniem, tj. powierzchnie lesne przejgte przez nadlesnictwo w latach 1988 — 2009,
zalesione w tym czasie grunty porolne.

4.6 Warunki klimatyczne.

Zgodnie z regionalizacja klimatyczng przedstawiona w pracy Klimat Polski. A.Wo§, Wy-
dawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 1999, teren Nadlesnictwa Dobieszyn zaliczony zostat do
Regionu Wschodniomatopolskiego (R-XXI).

Region ten obejmuje wschodnia czg¢s¢ Wyzyny Matopolskiej, zachodni fragment Wyzyny
Lubelskiej oraz potudniowy skraj Niziny Mazowieckiej. Klimat na tym obszarze cechuje wyste-
powanie matej ilo$ci dni z pogoda umiarkowanie ciepta ( §rednio w roku 122 dni ).

Szersza jego charakterystyke zamieszczono w elaboracie siedliskowym.

Najwigksza ilos¢ opaddéw przypada na okres letni (deszcze ulewne), wowczas wskazniki siggaja
do 100 mm na miesiac. Sredni okres zalegania pokrywy $nieznej wynosit 70 dni. Okres wegetacyjny
trwa 200-210 dni. W okresie letnim dominuja wiatry z kierunkdéw zachodnich i pdtnocno-zachodnich,
a zima potudniowo-zachodnie i wschodnie.

4.7 Warunki hvdrologiczne.
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Zgodnie z ,,Podzialem hydrograficznym Polski” (Instytut Meteorologii i Gospodarki Wodnej
cze$¢ 11 II - Warszawal980) obszar Nadle$nictwa Dobieszyn potozony jest w dorzeczu Wisty 1
obejmuje nastepujace zlewnie:

- pierwszego rzedu — Wisla,

- drugiego rzgdu  — Pilica, Radomka,

- trzeciego rzedu — Pierzchnianka, Kanat Trzebinski, Dyga, Tymianka, L.ukawka,
- czwartego rzedu — Struga.

Grunty Nadle$nictwa Dobieszyn polozone sa w zasiegu zlewni II-giego rzedu rzek Pilicy i
Radomki, bedacych lewobrzeznymi doptywami Wisty. Wazniejszymi doptywami Pilicy sa rzeki:
Pierzchnianka, Dyga, Kanat Trzebinski.

Do Radomki wpadaja rzeki: Tymianka oraz Lukawka.

Poza wymienionymi rzekami, istnieja state badZ czasowe naturalne 1 sztuczne cieki wodne,
odprowadzajace nadmiar wod powierzchniowych do wymienionych wyzej rzek.

Mate zbiorniki wodne oraz akweny o charakterze stawdéw hodowlanych lub zbiornikow re-
tencyjnych znajdujacych si¢ na tym terenie, stabilizuja poziom wod gruntowych w potozonych w
ich sasiedztwie terenach lesnych.

Liczne bezodplywowe obnizenia terenu, o nieprzepuszczalnym podlozu, przyczyniaja si¢ do
powstawania obszaréw podmoktych i bagiennych, gromadzacych znaczne zasoby wody.

Szeroka charakterystyka warunkow hydrologicznych i hydrogeologicznych zawarta jest
w elaboracie siedliskowym, natomiast informacje odno$nie stanu czysto$ci wod klasyfikowa-
nych podano w ,,Programie Ochrony Przyrody”.

4.8 Charakterystyka siedliskowych typow lasu.

Pelny obraz parametrow wyrazonych w liczbach bezwzglednych i procentowych, charakteryzujacych
siedliskowe typy lasu w poszczegolnych obregbach lesnych N-ctwa Dobieszyn, zawieraja tabele 11, IV, Va i
Vb, ktore zamieszczono w czesei tabelarycznej niniejszego elaboratu oraz w opisach taksacyjnych.

Ponizej natomiast przedstawiono szereg zestawien, diagramdw oraz analiz, ktore tak dla
obregbow, jak i nadlesnictwa ogoéltem, obrazuja takie zagadnienia jak:

0 powierzchnig 1 procentowy udziat powierzchni siedliskowych typow lasu w ogolnej po-

wierzchni lesnej,

O uwilgotnienie siedlisk,

0 zmiany w ukladzie siedlisk 1 przyczyny zmian, w poréwnaniu do poprzedniej rewizji

urzadzeniowej,

0 powierzchni¢ i procentowy udzial powierzchni d-standbw wg gatunkéw panujacych

w siedliskowych typach lasu,
0 powierzchnig i procentowy udzial powierzchni klas bonitacji wg gatunkéw panujacych
w ramach siedliskowych typoéw lasu.

Tabela 11. Zestawienie powierzchni i procentowego udzialu powierzchni siedliskowych typéw lasu w ogélnej
powierzchni lesnej.

STL Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
pow % pow % pow % pow %
1 2 3 4 5 6 7 8 9
BS — - 0,85 0,01 - ~ 0,85 001
IBSW 512,47 1565 | 246473 | 3883 | 52067 | 11,13 | 349787 | 2446
IBW — — 135 0,02 — — 1,35 0,01
IBB _ — 6,17 0,10 — — 617 | 004
IBMSW 687,66 21,00 | 123068 | 1939 | 158453 | 33.87 | 350287 | 24.50
IBMW 117,18 3,58 206,82 3,26 4593 | 098 | 36993 | 259
IBMB — — 23,47 0,37 — — | 2347 | 015
|| 1 2 3 4 5 6 7 8 9
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ILMSW 100567 | 3072 | 201749 | 31,79 | 1860.85 | 39,77 | 4884,01 | 3415
LMW 445,08 13,60 239,84 3,78 175,16 | 3,74 | 860,08 | 6,01
lILMB 1,82 0,05 5,60 0,09 4,75 010 | 12,17 0,09
ILSW 208,93 6,38 100,97 1,59 | 26797 | 573 | 57787 | 404
LW 90,32 2,76 1,95 0,03 31,51 | 067 | 123,78 | 086
loL 159,99 4,89 42,01 066 | 13061 | 279 | 332,61 | 233
loLJ 34,06 1,04 4,50 007 | 5701 | 1,22 | 95571 | 067
LL 10,65 0,33 0,64 0,01 — — 11,29 | 008
R-m 327383 | 100,00 | 6347,07 | 100,00 | 4678,99 |100,00| 14299,89 | 100,00

Ryc.3. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Bialobrzegi

LMB
0,05%

oL
4,89%

LSw
6,38%

LMW
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Ryc.4. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Dobieszyn
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ooL
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BLt
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LW oL
LSW 0,03%0,66% oLy
0,07%

LMB
0,09%

LMW
3,78%

Lt
0,01%

BS
0,01%

BMB
0,37%

BMW
3,26%

Ryec.5. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu w obrebie Studzianki

LMB Lw OL

oLJ
0,10% 0,67%2:79%

1,22%

0,98%

Ryec.6. Udzial powierzchni siedliskowych typéw lasu w nadlesnictwie

OoBS
oBSwW
oBwW
OoBB
oBMSW
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oLsSw
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ooL
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Lt

BSW
24,46%

2,59%

BMSW
24,50%

BB
0,04%

BW

0,01%

OBS
OBSwW
OBwW
OBB
EOBMSW
EBMW
OBMB
OLMSW
oLMw
OLMB
oLsw
oLw
ooL
mOLJ

BLt

W skali nadles$nictwa dominujacymi siedliskowymi typami lasu sa: LM$w — pow. 4884,01 ha
(34,15%), BM$w — pow. 3502,87 ha (24,50%), Bsw — pow. 3497,87 ha (24,46%), o tacznej po-

wierzchni lesnej 11884,75 ha tj. 83,11 %.

Uktad powierzchniowy 1 procentowy siedlisk borowych i1 lasowych (wraz z olsami) w obrgbach

lesnych i N-ctwie przedstawia ponizsze zestawienie:
Tabela 12. Zestawienie powierzchni siedlisk borowych i lasowych

Siedliska borowe Siedliska lasowe R-m L,
Obreb - % o % oy % ilos¢ STL
1 2 3 4 5 6 7 8
Bialobrzegi 1317,31 40,24 1956,52 59,76 3273,83 100,00 11
Dobieszyn 3934,07 61,98 2413,00 38,02 6347,07 100,00 15
Studzianki 2151,13 45,97 2527,86 54,03 4678,99 100,00 10
N-ctwo 7402,51 51,77 6897,38 48,23 14299,89 100,00} 15

Ryec.7. Udzial powierzchni siedliskowych typéw lasu wg zZyznosci.
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Zyznosé siedlisk
100,00% -
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30,00% -
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0,00%

Biatobrzegi Dobieszyn Studzianki N-ctwo

Olasy Obory

Przyjmujac za kryterium warunki wilgotno$ciowe, siedliska zajmuja:

Tabela 13 Zestawienie powierzchni siedlisk wg uwilgotnioenia.

STL Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
pow % pow % pow % pow %

1 2 3 4 5 6 7 8 9
suche - - 0,85 0,01 - - 0,85 0,01
Swieze 2414,73 73,76 5813,87 91,60 4234,02 | 90,49 | 12462,62 87,15
wilgotne 663,23 20,26 450,60 7,10 252,60 5,40 1366,43 9,55
bagienne 195,87 5,98 81,75 1,29 192,37 4,11 469,99 3,29
R-m 3273,83 100,00 6347,07 100,00 4678,99 | 100,00 | 14299,89 | 100,00

Ryc.8. Udzial powierzchni siedliskowych typow lasu wg uwilgotnienia

100% - 195,87 m81,75 192 37 469.99
oo | - I

80% -

70% |
60% |
50% |
200 [15813,87 [14234,02 l12462,62
% [12414,73
30% |
20% |
10% -
0% TI0.85 ‘ ‘ 10,65
Biatobrzegi Dobieszyn Studzianki N-ctwo
Osuche Oswieze BEwilgotne B bagienne

Wilgotnos¢ siedlisk
Ponizej przedstawiono, dla obrgbow i nadle$nictwa, tabele z powierzchnia drzewostanow
wg gatunkéw panujacych w poszczegolnych typach siedliskowych lasu oraz diagramy, ktore
obrazuja udziat tych powierzchni w uktadzie procentowym.

Tabela 14. Udzial powierzchniowy gatunkow panujacych wedlug siedliskowych typéw lasu w obrebie Bialobrzegi (pow.
le$na).
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g‘}tl_‘ BSW BMSW | BMW |LMSW | LMW | LMB | LSW | LW oL ol LL R-m
SO 498,27 | 670,22 | 108,79 | 837,48 127,94 51,48 | 3,71 2,03 2299,92
SO.B 0,44 0,44
SW 2,48 | 0,77 0,52 2,69 6,46
DB 8,28 139,55 | 36,27 136,40 | 18,35 338,85
Js 2,63 2,25 1,31 6,19
GB 3,61 3,61
IBRZ 12,34 | 7,54 8,05 | 24,27 |127,27 13,87 | 9,82 | 3,80 206,96
loL 0,30 1,37 [146,02| 1,82 | 3,86 | 53,18 | 156,19 | 28,03 | 10,65 | 401,42
OL.S 0,04 0,04
AK 1,42 1,42
0S 1,62 0,52 | 0,57 2,80 | 3,01 8,52
||R-m 512,47 | 687,66 | 117,18 |1005,67 |445,08| 1,82 (208,93 | 90,32 | 159,99 | 34,06 | 10,65 | 3273,83

Ryc. 9. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w siedliskowych typach lasu w obrebie Bialobrzegi
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Tabela 15. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych wedlug siedliskowych typow lasu w obrebie
Dobieszyn (pow. lesna).
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%a}tl_\ BS | BSW |BW| BB | BMSW | BMW |BMB |LMSW | LMW [LMB| LSW (LW | OL |OLJ| Lt | R-m

SO |0,85/2416,42/1,35| 1,81 |1156,28| 160,73 | 5,98 [1803,72| 50,13 |0,88| 69,17 5667,32
SO.B 0,75 0,75
MD 1,65 4,05 | 0,54 6,24
SW 0,85 7,70 8,55
DB 126,81 | 18,46 8,60 153,87
IDB.C 3,21 4,34 7,55
KL 0,19 0,19
JW. 1,23 1,23
GB 4,31 6,72 11,03
BRZ 47,40 4,36 | 68,61 | 41,29 [17,49] 58,90 | 37,52 |4,72] 15,40 0,06 295,75
oL 3,95 3,87 [132,40 1,95 (41,95(4,50(0,64| 189,26
AK 0,08 0,89 0,97
0s 0,16 0,85 2,56 | 0,79 4,36
R-m |0,85(2464,73(1,35] 6,17 |1230,68| 206,82 | 23,47 |2017,49(239,84|5,60 100,97 | 1,95 |42,01 4,50 | 0,64 | 6347,07

Ryc.10. Udzial powierzchniowy gatunkow panujqcych w siedliskowych typach lasu w obrebie Dobieszyn
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Tabela 16. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych wedlug siedliskowych typow lasu w obrebie
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Studzianki (pow. le$na).
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gSa'IEIi BSW |BMSW | BMW |LMSW | LMW |LMB | LSW LW oL OoLJ R-m
SO 518,04 |1528,45| 31,22 |1030,63| 94,45 50,25 0,84 3253,88
SO.B 0,17 0,17
MD 8,85 105,96 28,31 143,12
SW 0,85 29,12 | 14,62 15,83 2,61 63,03
DB 30,85 609,74 | 9,13 146,56 | 5,50 801,78
DB.C 0,42 3,36 3,78
KL 0,25 0,63 0,88
GB 9,90 9,90
BRZ 2,30 14,86 8,46 | 81,06 | 21,91 2,51 1,11 | 14,14 146,35
OL 6,25 0,52 | 35,05 | 4,75 | 5,87 21,45 116,47 | 57,01 247,37
AK 0,06 3,82 3,88
TP 4,75 4,75
0S 0,10 0,10
R-m | 520,67 |1584,53 | 45,93 [1860,85| 175,16 | 4,75 | 267,97 | 31,51 |130,61| 57,01 4678,99"

Ryc. 11. Udzial powierzchniowy gatunkow panujqcych w siedliskowych typach lasu w obrebie Studzianki
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Tabela 17. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych wedlug siedliskowych typéw lasu
w n-ctwie (pow. lesna).
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g?rtl_‘ BS | BSW [BW|BB | BMSW | BMW |BMB | LMSW LMW [LMB | LSW | LW | OL |OLJ| Lt | R-m

SO  |0,85]3432,73 [1,35/1,81| 3354,95 | 300,74 | 5,98 [3671,83|272,52| 0,88 | 170,90 | 4,55 2,03 11221,12
SO.B 1,36 1,36
MD 10,50 110,01 | 0,54 28,31 149,36
SW 085 [ 085 39,30 [ 15,39 16,35 | 2,61 2,69 78,04
DB 39,13 876,10 | 63,86 291,56 | 23,85 1294,50
IDB.C 3,63 4,34 3,36 11,33
KL 0,25 0,82 1,07
JW. 1,23 1,23
Js 2,63 2,25 1,31 6,19
GB 4,31 | 361 16,62 24,54
IBRZ 62,04 4,36] 91,01 | 57,80 [17,49] 164,23 [186,70] 4,72 | 31,78 | 10,93 | 18,00 649,06
loL 10,50 576 [313,47[6,57 | 9,73 [76,58 [314,61/89,54/11,29| 838,05
OL.S 0,04 0,04
AK 1,48 0,08 3,82 0,89 6,27
TP 4,75 4,75
0s 0,26 2,47 3,08 | 1,36 2,80 | 3,01 12,98
IR-m [0,85] 3497,87 [1,35/6,17 | 3502,87 | 369,93 |23,47 |4884,01(860,08 12,17 | 577,87 [123,78/332,61|95,57| 11,29 [14299,89

Ryc.12. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu w n-ctwie
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Jak wynika z powyzszych danych, na dominujacych w nadlesnictwie siedliskach, tj., LM$w,
BMsw, Bsw, przewazaja drzewostany sosnowe. Na BMs$w niewielki udziat (3,7%) stanowia dab
1 brzoza. Na siedlisku LM$w dominuje sosna (75 % pow.) z dgbem (18 % pow.) 1 brzoza (3 %
pow.). Pozostaty udziat gatunkow lisciastych jest znikomy. Na siedlisku L§éw dominacje przej-
muje dab, co oznacza wlasciwy kierunek przebudowy drzewostanoéw na tym siedlisku. Na sie-
dliskach lasowych wilgotnych dominuja drzewostany li§ciaste ( olcha, brzoza) ze zmniejszaja-
cym si¢ udziatem sosny. Na siedliskach olesow dominuje olsza z niewielkim udziatem brzozy.
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Tabela 18. Zestawienie powierzchni siedliskowych typow lasu wg bonitacji gatunkéw panujacych w n-ctwie

<

bl

= =

S 2| 3|58 2 5|88 |E(85|z|2|3|2|8 =

2

1] 2 3 4 |5 6 7 8 9 10 |11 12 | 13 | 14 | 15 | 16 24 25

IA 209,12 10,72 804,06 | 84,57 1383,61/151,43 93,02| 3,87 2,03 2732,43 19,33
I 1309,20{0,63 2002,17[206,00| 5,79 |2677,68|233,00 250,91|48,22 | 70,74 |13,59| 3,43 | 6821,36 | 48,26
I 1684,35 4,36| 598,77 | 62,94 |17,29| 727,52 | 274,02 194,88) 52,15 [127,62/65,47| 1,35 | 3816,32 | 27,00
| 0,85 | 273,46 37,71 113,11 10,39 | 69,76 |179,91(5,60] 34,20 | 13,84 | 90,15 |14,07|6,51 | 737,00 | 5,21

[\ 5,48 1,55 | 0,04 3,62 | 525 3,04 12,08 28,02 | 0,20
ha| 0,85 |3481,61|1,35/4,36|3444,26 366,66 | 23,47 |4862,19|843,618,64/573,01/118,08/300,59/95,16/11,29|14135,13/100,00

Ryc.13. Udzial klas bonitacji wg gatunkow panujgcych w powierzchni siedliskowych typow lasu w n-ctwie
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Tabela 18 wraz z obrazujacym ja diagramem (ryc. 13) pokazuja, ze drzewostany N-ctwa
Dobieszyn wykazuja dobra dynamike wzrostu, bowiem 67,59 % ich powierzchni posiada gatun-
ki panujace charakteryzujace si¢ bonitacjami la i I, a kolejne 27,00 % bonitacja II.

Udziat drzewostandw z najnizsza IV klasa bonitacji zaznacza si¢ najwyrazniej na, obejmuja-
cych niewielkie powierzchnie, siedliskach boréw $wierzych, mocno wilgotnych i bagiennych oraz
niektorych borow i lasow §wiezych.

4.9 Charakterystyka walorow genetycznych i bazy nasiennej

Dla zachowania naturalnej réznorodnos$ci biologicznej i genetycznej oraz poprawy odporno-
$ci przysztych drzewostanow, stosuje si¢ hodowle selekcyjna. Uwzgledniajac aspekty genetycz-
ne, ekonomiczne oraz trwato$¢ przysztej produkcji, przyjeto w Nadle$nictwie Dobieszyn kieru-
nek selekcji populacyjnej, prowadzonej na bazie wlasnych drzewostandw nasiennych gospodar-
czych. Dla zakladanych upraw pochodnych dgbowych, materiat sadzeniowy pochodzi z WDN z
N-ctwa Kozienice, obrebu Pionki. Najlepsze genetycznie nasiona stanowia podstawe produkcji
szkotkarskiej. W N-ctwie opracowano ,,Program zachowania lesnych zasobéw genowych i ho-
dowli selekcyjnej drzew lesnych na lata 1991-2010”. Nadle$nictwo posiada stale powierzchnig
doswiadczalne. Na terenie N-ctwa istnieja uprawy pochodne, zalozone w ramach bloku upraw
pochodnych.

4.9.1. Gospodarcze drzewostany nasienne.
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Najistotniejszym elementem bazy nasiennej w tym Nadlesnictwie sa gospodarcze drzewo-
stany nasienne. Odznaczaja si¢ one dobra zdrowotno$cia i dos¢ wysoka jakoscia techniczna, co
swiadczy o ich dobrym dostosowaniu do miejscowych warunkow srodowiskowych.

Laczna powierzchnia drzewostanéw nasiennych gospodarczych w N-ctwie Dobieszyn wy-
nosi 179,17 ha. Rozdziat tej powierzchni na poszczegolne gatunki przedstawia tabela 19.

Tabela 19. Zestawienie gospodarczych d-stanéw nasiennych wg gatunkéw panujacych.

e Biatobrzegi (pow.ha) Dobiesglarﬁ:::)w.ha) Studzianki (pow.ha) N-ctwo (pow.ha)
1 2 3 4 5
So - 85,87 7,38 93,25
o] 37,07 — — 37,07
Brz 3,31 21,17 — 24,48
Db 18,63 5,74 — 24,37
Razem 59,01 112,78 7,38 179,17

Szczegotowy wykaz drzewostandéw nasiennych gospodarczych zamieszczono
w zatacznikach opiséw taksacyjnych 1 w elaboracie (wzor nr 2).

4.9.2. Powierzchnie badawcze i doswiadczalne.

Na terenie lasOw nadle$nictwa zlokalizowanych jest siedem stalych powierzchni badaw-
czych i doswiadczalnych o powierzchni 5,27 ha. W obrgbie lesnym Biatobrzegi w oddz. 39k (
pow. MB II rzedu — dendrometryczna), 49d, 70k ( pow. badawcze — ocena réznorodnos$ci biolo-
gicznej ). W obrgbie Dobieszyn w oddz. 90j ( pow. badawcza — ocena réznorodnosci biologicz-
nej ). W obrgbie Studzianki w oddz.: 90d, 115m, 118b ( pow. badawcze — ocena rdéznorodnosci
biologicznej ).

4.9.3. Uprawy pochodne.

W Nadle$nictwie Dobieszyn wyznaczono jeden blok upraw pochodnych ( dgbowych ), w
obr. Biatobrzegi, na powierzchni 43,75 ha, a w ramach bloku zalozono dotychczas uprawy po-
chodne na powierzchni 16,97 ha. Wykaz pododdziatow zaliczonych do w/w bloku przedstawio-
no ponizej:

Tabela 20. Wykaz upraw pochodnych.

Oddz. Pochodzenie Pow. (ha)
LS Lok S;Iii:a‘::il(i‘:::e- Db I Istniejace | Do realizacji gatunek

oddz. g0 ) ’ uprawy w 10-leciu

1 2 3 4 5 6 7

Obreb Bialobrzegi

100a 4,83 2,60
100b 3,09 3,09
100c 2,59 2,59
100d 1,77
100f WDN 6,04 4,07
100g N-ctwo 9,21 3,88
100j Kozienice 0,71

I 100k Obreb 0,72 Db
101b Pionki 3,38 3,38
101c¢ Oddz. 76 a-f 2,96 2,96
101d 1,49
101f 0,98
101g 1,03
101h 2,67 2,67
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2,28 |
16,97 10,55

| 1010 |
Razem blok -1

2,28
43,75

4.9.4. Szkotki lesne.

W N-ctwie Dobieszyn, obrgb Dobieszyn, znajduje si¢ szkotka lesna. Tworza ja dwa podod-
dziaty kwater na powierzchni otwartej: (109 h — 5,52 ha, 119 b — 3,51 ha) o tacznej powierzchni
9,03 ha.

4.10. Gospodarcze typy drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe upraw.

Zasadniczym celem hodowlanym w gospodarstwie leSnym jest uzyskanie takich drzewostanow,
ktore przy okreslonych warunkach przyrodniczo-le§nych zapewnia trwato$¢ laséw, osiagnigcie zakta-
danego technicznego celu produkcji oraz spelnianie funkcji pozaprodukcyjnych.

Wymienione cele wyrazone sa w postaci gospodarczych typow drzewostanow. Wyznaczaja one
model docelowy drzewostanu, ktory powinien by¢ osiagnigty w koncu cyklu produkcyjnego.

Zgodnie z powyzszym, w oparciu o ,,Zasady Hodowli Lasu” oraz ustalenia [ KTG i NTG, przyje-
to dla poszczeg6lnych siedliskowych typow lasu, jednakowe we wszystkich obrebach lesnych, gospo-
darcze typy drzewostanéw oraz orientacyjne docelowe sktady gatunkowe przysztych upraw.

Okreslone w ten sposob cele hodowlane, zdecydowaly o przyjeciu sposobow zagospodarowania,

wiodacych rodzajow rebni, odpowiednich nawrotéw cigé oraz okresow odnowienia.

Podjete ustalenia przedstawia tabela 21 1 21a.
Tabela 21. Gospodarcze typy drzewostandw i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

Siedliskowy Gospodarczy Gatunki . . Projektowane
typ lasu typ domieszkowe Orientacyjny skiad upraw rebnie
drzewostanu
1 2 3 4 5
Bs So Brz, S0 80-90, Brz i inne 10-20 -
Bsw So Brz, So 80-90, Brz i inne 10-20 I
Bw So Brz, Sw So 80, Brz, Sw i inne 20 I
Bb So Brz, Sw, So 80, Brz, Swiinne 20
So Db, Md, Brz, Sw So 70, Db 20, Md i inne 10 I
BMsw Db So Md, Bk, Brz, KI, Lp So 60, Db 30, Md i inne 10 llla
Bk So Md, Db, Brz, Kl, Lp So 60, Bk 30, Md i inne 10 llla
BMw So Sw, Db, Brz, Kl, Lp S070, Sw, Db i inne 30 I
BMb So Brz S0 80, Brziinne 20
Db So Bk, Md, Jw So 50, Db 30, Bk, Md iinne 20 llla
LMsw So Db Bk, Md, Jw Db 50, So 30, Bk, Md i inne 20 b
Bk So Md, Db, Jw, KI, Lp So 50, Bk 30, Md i inne 20 llla, lla
So Db Js,Jw.,Sw,Bk,Wz,Lp Db 50, So 30, Jsiinne 20 b
Db So OlJs,dw.,Wz,Lp S0 50, Db 30, Oliinne 20 llla
LMw Db Ol Jw, Wz, Js, Lp 01 50, Db30, Jw., Wz, Jsiinne 20 llla
Ol Db Js, Jw., Wz, Bk, Lp Db 50, OI 30, Js, Wz, Jw. i inne 20 b
LMb ol Brz, Sw, So, 0170, Brz, So i inne 30 -
Lsw Db Md, Bk, Jw.,Lp, Gb, Db 80, Md i inne 20 ib/1
Db Md,0l,Js,Wz,Jw.,Lp Db 80, Md,0l, i inne 20 b
Lw Db Ol Js, Wz, Bk, 01 50, Db30, Wz, Jsiinne 20 llb/IVd
Ol Db Js, Jw., Wz, Bk, Lp Db 50, OI 30, Js, Wz, Jw. i inne 20 b
1 2 3 4 5
Lt Db Wz, Js, Jw., Lp, Ol Db 70, Js, Wz i inne 30 b
Db Ol Js, Wz, Jw., Lp 0150, Db 30, Js, Wz i inne 20 lb/1ld
Ol ol Brz, Sw, Js,Wz 0190, Brziinne 10 I
Ols Ol Js Brz, Db, Wz, Jw.,Lp Js 60, Ol 30, Brz, Db i inne 10 lla
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H | JsOl | Brz, Wz, Sw, Db | 0150, Js30, Wz, Swiinne20 | lld/ H

Dla siedlisk przyrodniczych chronionych (grady srodkowoeuropejskie 1 subkontynentalne —
Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) przyjeto STL 1 GTD oraz orientacyjne sktady upraw zgod-
nie z wykazem:

Tabela 21a. Gospodarcze typy drzewostandw i orientacyjne sklady gatunkowe upraw

Siedliskowy Gospodarczy Gatunki . . Projektowane
typ . Orientacyjny sktad upraw .

typ lasu domieszkowe rebnie
drzewostanu

1 2 3 4 5

BMsw So Db Bk, Md, Jw Db 50, So 30, Bk, Md i inne 20 b

LMs$w So Gb Db Md,Bk, Jw.,Lp Db40,Gb30,S020, Md i inne 10 b

LMw Gb Db Ol,Js,dw.,Wz,Lp Db 50, Gb 30, Ol i inne 20 llb

Lsw Gb Db Bk,Wz,Md,Jw.,Lp Db 50, Gb 30, Bk i inne 20 lb/IVd

Lw Gb Db Wz,01,Js,Jw.,Lp Db 50, Gb 30, Wz i inne 20 llb/IVd

Przedstawione powyzej sktady gatunkowe upraw maja charakter ramowy i moga,

w zaleznosci od lokalnych warunkéw siedliskowych, ulega¢ pewnym modyfikacjom; szczegdl-
nie dotyczy to zalesien gruntoéw porolnych.

Poszczegolne GTD byty okreslane indywidualnie dla kazdego drzewostanu i powierzchni
le$nej niezalesionej, z uwzglgdnieniem wariantu siedliska, warunkow glebowych, wilgotnoscio-
wych, istniejacego sktadu gatunkowego oraz wystepujacego mtodego pokolenia lub warunkéw
do jego powstania.

4.11. Drzewostany i obszary cenne pod wzgledem przyrodniczym.
W Nadles$nictwie Dobieszyn wystepuja drzewostany posiadajace specjalne znaczenie: dla
srodowiska przyrodniczego:
= drzewostany w rezerwatach przyrody,
= drzewostany objete kategoria ochronnosci ,,lasy stanowiace cenne fragmenty rodzi-
mej przyrody” jako wiodaca wg stanu na 1 stycznia 2010,
= lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowe;.

4.11.1 Drzewostany w rezerwatach przyrody

W N-ctwie Dobieszyn istnieje 4 rezerwaty przyrody.
Nazwy 1 lokalizacj¢ przedstawiono w tabeli ponize;j:

Tabela 22. Wykaz rezerwatéw przyrody w N-ctwie Dobieszyn (pow. calkowita).

Plan ochrony ] Powierzchnia
Lp. Nazwa rezerwatu na lata oddzialy I ha/
obr. Bialobrzegi
e 13k, 14h, ~c, 20d, ~f, 21a,f, ~a,~b, 22a,b,
1 »Majdan brak planu 22 b, ~c. 27a, ~b. 50,79

Razem 50,79
obr. Dobieszyn

wStarodrzew Dobie-

2 szyhski” brak planu 1231, 1, j,~c. 9,18
Razem 9,18

obr. Studzianki
3 »Olszyny” brak planu 21b, ~a, ~b, ~c, ~d, ~f. 28,88
4 »Deby Biesiadne” brak planu 114a—h, ~a. 17,20
Razem 46,08

Ogolem 106,05
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Powierzchnie rezerwatow sa zgodne z podanymi w stosownych aktach prawnych, za wyjat-
kiem rezerwatu ,,Olszyny”, gdzie zmianie uleglta powierzchnia geodezyjna catej dziatki ewiden-
cyjnej, na ktérej zlokalizowany jest rezerwat.

4.11.2 Lasy stanowiqce cenne fragmenty rodzimej przyrody
Do tej kategorii ochronnosci, ustalonej jako wiodaca, zaliczono:
Tabela 23. Wykaz lasow stanowiacych cenne fragmenty rodzimej przyrody

Oddz. | Pow. | STL | Gosp. | Kodsiedl. Rodz. Pow.
przyrod. chron.
1 2 3 4 5 6
Obr. Bialobrzegi

2c 0,79 LMW |S 91F0 DRZEW
2g 1,22 LMW |S 91F0 DRZEW
2h 0,50 LMW | S 91EOb DRZEW
2j 0,59 LMW |S 91F0 DRZEW
3d 2,10 0l S 91EOb DRZEW
4k 1,78 LMW |S 91F0 DRZEW
5d 2,37 LMW |S 91EOb DRZEW
5g 3,33 LMW | S 9170-a DRZEW
Tg 1,47 OLJ S 91E0b DRZEW
7h 2,42 OLJ S 91E0b DRZEW
10h 1,70 OL S 91E0b DRZEW
13c 0,76 LMW | S 9170-a DRZEW
15f 1,20 OL S 91E0b DRZEW
16¢ 4,38 OLJ S 91E0b DRZEW
16d 1,39 LMSW | S 9170-a DRZEW
17¢ 0,55 LMW | S 91E0b DRZEW
17d 2,59 OL S 91E0b DRZEW
17f 2,40 OL S 91E0b DRZEW
17g 0,61 OL S 91EOb DRZEW
17i 1,83 OL S 91E0b DRZEW
17] 1,76 OLJ S 91EOb DRZEW
18a 0,89 OLJ S 91EOb DRZEW
18b 2,02 OL S 91EOb DRZEW
18c 5,54 OL S 91E0b DRZEW
18f 1,64 OL S 91EOb DRZEW
19¢ 2,13 OL S 91E0b DRZEW
19d 2,18 OL S 91EOb DRZEW
191 0,88 OL S 91E0b DRZEW
20a 1,66 OL S 91E0b DRZEW
20b 6,32 OL S 91E0b DRZEW
201 0,09 OL S 91E0b DRZEW
21d 0,42 LMSW | S 9170-a DRZEW
22 0,42 OLJ S 91E0b DRZEW
22m 0,87 LMW | S 9170-a DRZEW
220 0,48 LMW | S 9170-a DRZEW
23b 1,18 OL S 91E0b DRZEW
24h 1,61 LMW | S 91E0b ZRAB
25f 1,65 LMW | S 9170-a DRZEW
26b 5,64 OL S 91E0b DRZEW
26¢ 9,16 OL S 91E0b DRZEW
27f 2,12 LMW |S 9170-a DRZEW
28h 1,88 LMW |S 9170-a DRZEW
29b 2,19 LMW |S 9170-a DRZEW
30d 1,82 LMB S SUKCESJA
3la 3,52 BMSW | S 9170-a DRZEW
32¢ 0,67 OLJ S 91EOb DRZEW
321 1,89 LW S 9170-a DRZEW
341 1,58 LMW |S 91EOb DRZEW
34r 0,43 LMW | S 91F0 DRZEW
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38b 0,88 LW S 91E0b DRZEW
38¢c 1,37 LW S 9170-a DRZEW
381 2,11 LMW | S 9170-a DRZEW
39h 1,59 LMW | S 9170-a DRZEW
41h 0,88 LMW | S 91F0 DRZEW
41j 0,60 LMW | S 91E0b DRZEW
44d 1,33 BSW S 91T0 DRZEW
45h 0,37 BSW S 91TO DRZEW
51a 3,13 LW S 91F0 DRZEW
51g 3,43 LL S 91E0b DRZEW
52d 0,81 LW S 91E0b DRZEW
530 0,72 LMW | S 91F0 DRZEW
59h 2,31 LW S 91E0b DRZEW
60d 2,24 LW S 91E0b DRZEW
60f 6,24 OLJ S 91E0b DRZEW
60i 4,18 OLJ S 91E0b DRZEW
61i 1,49 LSW S 9170-a DRZEW
62d 3,66 LSW S 9170-a DRZEW
631 0,27 LSW S 9170-a DRZEW
67c 0,86 LSW S 9170-a DRZEW
68a 2,99 LSW S 9170-a DRZEW
68b 2,66 LSW S 9170-a DRZEW
68d 0,74 LSW S 9170-a DRZEW
71j 0,17 LMW | S 91E0b DRZEW
79d 2,29 OL S 91E0b DRZEW
79h 2,34 LMW | S 9170-a DRZEW
80b 1,63 OL S 91E0b DRZEW
83d 1,59 OL S 91E0b DRZEW
90a 6,37 LMSW | S 9170-a DRZEW
91b 3,26 LMSW | S 9170-a DRZEW
91d 2,29 LMSW | S 9170-a DRZEW
93b 1,93 LMSW | S 9170-a DRZEW
101k 1,35 LL S 91E0b DRZEW
102b 0,97 LL S 91E0b DRZEW
111b 0,57 LW S 91E0b DRZEW
111g 2,45 LW S 91E0b DRZEW
111j 2,10 LW S 91F0 DRZEW
115a 4,62 LSW S 9170-a DRZEW
115¢ 1,33 LSW S 9170-a DRZEW
115d 1,41 LSW S 9170-a DRZEW
115f 0,40 LSW S 9170-a DRZEW
115h 431 LSW S 9170-a DRZEW
115i 0,94 LSW S 9170-a DRZEW
115k 3,33 LSW S 9170-a DRZEW
1150 1,52 LSW S 9170-a DRZEW
115r 2,53 LSW S 9170-a DRZEW
119b 3,66 LSW S 9170-a DRZEW
119¢ 6,62 LSW S 9170-a DRZEW
119d 2,89 LSW S 9170-a DRZEW
119h 0,24 LSW S 9170-a DRZEW
120a 4,65 LSW S 9170-a DRZEW
120b 0,83 LSW S 9170-a DRZEW
120c 1,93 LSW S 9170-a DRZEW
127¢ 5,84 LW S 91E0b DRZEW
127d 1,46 OL S 91E0b DRZEW
130b 0,41 OL S 91E0b DRZEW
130c 1,55 OL S 91E0b DRZEW
130g 0,91 OL S 91E0b DRZEW
130h 2,22 OL S 91E0b DRZEW
132b 5,98 LSW S 9170-a DRZEW
132h 1,50 LSW S 9170-a DRZEW
133f 1,09 LSW S 9170-a DRZEW
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133g 2,09 LSW S 9170-a DRZEW
133h 2,04 LSW S 9170-a DRZEW
133i 1,16 LSW S 9170-a DRZEW
133k 0,96 LSW S 9170-a DRZEW
134a 2,50 LSW S 9170-a DRZEW
134b 2,05 LMSW | S 9170-a DRZEW
134g 5,57 LMSW |8 9170-a DRZEW
138d 2,33 LSW S 9170-a DRZEW
139a 2,82 LSW S 9170-a DRZEW
143k 4,91 OL S 91E0b DRZEW
Razem | 259,39
Obr. Dobieszyn

4b 1,91 BMB S DRZEW
4c 4,36 BB S DRZEW
Af 0,39 BMB S DRZEW
5d 0,86 BMB S DRZEW
5f 2,84 BMB S DRZEW
5m 3,48 LMB S DRZEW
9Ad 12,50 | BMB S DRZEW
9Af 0,90 BMB S DRZEW
14By 0,85 BS S 91T0O DRZEW
22h 0,86 OL S 91E0b DRZEW
23h 4,53 OL S 91E0b DRZEW
23m 1,81 BB S SUKCESJA
24b 0,47 LMW |S 91E0b DRZEW
24c 1,35 LMW |S 91E0b DRZEW
24d 0,69 LMW |S 91E0b DRZEW
24h 1,22 LMW | S 91E0b DRZEW
24i 0,60 LMW | S 91E0b DRZEW
24k 11,02 | OL S 91E0b DRZEW
24m 0,42 LMW | S 91E0b DRZEW
240 0,28 LMW | S 91EO0b DRZEW
25b 0,44 LMW | S 91EO0b DRZEW
25¢ 0,47 LMW | S 91E0b DRZEW
25f 0,64 LL S 91E0b DRZEW
251 4,03 OL S 91E0b DRZEW
25m 0,94 OL S 91E0b DRZEW
251 1,82 OL S 91E0b DRZEW
69j 2,50 LMW | S 91E0b DRZEW
71b 3,89 LMW | S 91E0b DRZEW
71d 9,49 LMW | S 91E0b DRZEW
76p 0,31 OL S 91E0b DRZEW
771 4,85 OL S 91E0b DRZEW
781 0,74 OL S 91E0b DRZEW
79f 1,43 OL S 91E0b DRZEW
82k 1,59 oLJ S 91E0b DRZEW
821 2,91 oLJ S 91E0b DRZEW
89j 3,78 LSW |S 9170-a DRZEW
90h 2,65 LSW S 9170-a DRZEW
98d 2,58 LSW S 9170-a DRZEW
98f 0,98 LSW S 9170-a DRZEW
98g 7,08 LMSW | S 9170-a DRZEW
99a 2,94 LSW S 9170-a DRZEW
101c 1,73 LMSW | S 9170-a DRZEW
111m 0,48 LMSW | S 9170-a DRZEW
112a 6,89 LMSW | S 9170-a DRZEW
113h 4,19 LMSW | S 9170-a DRZEW
119¢ 1,18 LMSW | 'S 9170-a DRZEW
120b 0,87 LMSW | S 9170-a DRZEW
130k 5,74 LSW S 9170-a DRZEW
139d 0,88 LMB S DRZEW
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139h 1,24 LMB S DRZEW
158¢ 2,65 LMSW | S 9170-a DRZEW
169a 2,12 BMB | S DRZEW
169f 0,24 BMB | S DRZEW
170f 1,71 BMB | S DRZEW
Razem | 137,32
Obr. Studzianki

3a 7,42 LW S 91E0b DRZEW
3d 3,63 OL S 91E0b DRZEW
3f 2,51 OLJ S 91E0b DRZEW
4a 2,18 OL S 91E0b DRZEW
4b 9,63 OLJ S 91E0b DRZEW
4c 7,71 OLJ S 91E0b DRZEW
4d 1,19 OLJ S 91E0b DRZEW
Af 1,78 OLJ S 91E0b DRZEW
5b 1,27 LMW | S 9170-a DRZEW
7a 4,07 OL S 91E0b DRZEW
7b 3,40 OL S 91E0b DRZEW
7c 10,33 | OL S 91E0b DRZEW
7Ah 0,54 OL S 6510 DRZEW
14k 1,18 LMB S SZCZ. OCHR.
14p 3,04 LMB S DRZEW
14r 0,53 LMB S SZCZ. OCHR.
19f 0,94 LMSW | S 9170-a DRZEW
22d 1,26 LMW | S 9170-a DRZEW
24a 2,52 OL S 91E0b DRZEW
24b 2,57 OL S 91E0b DRZEW
24c 1,68 OL S 91E0b DRZEW
24d 1,41 OL S 91E0b DRZEW
24f 2,76 OL S 91E0b DRZEW
24g 0,70 OLJ S 91E0b DRZEW
24i 1,52 OLJ S 91E0b DRZEW
24k 1,12 oL S 91E0b DRZEW
241 1,37 OLJ S 91E0b DRZEW
24t 5,39 OL S 91E0b DRZEW
24x 5,18 OL S 91E0b DRZEW
24z 2,80 OL S 91E0b DRZEW
51Ca 1,75 LMW | S 91E0b DRZEW
51Cb 1,56 LMW | S 91E0b DRZEW
51Cc 2,54 LMW | S 9170-a DRZEW
51Cd 1,62 LMW | S 91E0b DRZEW
51Cf 1,26 LMW | S 9170-a DRZEW
52b 11,67 | LMSW | S 9170-a DRZEW
53a 8,65 LMSW | S 9170-a DRZEW
54a 10,94 | LMSW | S 9170-a DRZEW
541 1,92 LMSW | S 9170-a DRZEW
55b 2,56 LSW S 9170-a DRZEW
55¢ 5,85 LSW S 9170-a DRZEW
55d 1,31 LSW S 9170-a DRZEW
55h 2,09 LSW S 9170-a DRZEW
55m 0,62 LSW S 9170-a DRZEW
56f 6,32 LSW S 9170-a DRZEW
57a 16,62 | LSW S 9170-a DRZEW
70Ac 0,83 BSW S 91T0 DRZEW
70Ah 0,46 BSW S 91T0 DRZEW
70Aj 0,43 BSW S 91T0 DRZEW
71f 0,61 LMSW | S 9170-a DRZEW
72a 2,84 LMSW | S 9170-a DRZEW
73c 3,90 LSW S 9170-a DRZEW
73h 3,93 LSW S 9170-a DRZEW
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74a 0,50 LMSW | S 9170-a DRZEW
T4g 1,57 LSW S 9170-a DRZEW
78a 2,69 LSW S 9170-a DRZEW
84f 8,53 LMSW | S 9170-a DRZEW
84h 1,33 LMSW | S 9170-a DRZEW
93¢ 2,14 LMSW | S 9170-a DRZEW
93g 13,84 | LMSW | S 9170-a DRZEW
94f 431 LMSW | S 9170-a DRZEW
100g 4,84 LSW S 9170-a DRZEW
101a 3,65 LSW S 9170-a DRZEW
101b 0,63 LSW S 9170-a DRZEW
101g 525 LSW S 9170-a DRZEW
108d 6,05 LMSW | S 9170-a DRZEW
112b 6,32 LMSW | S 9170-a DRZEW
112¢ 2,20 LSW S 9170-a DRZEW
113a 8,88 LSW S 9170-a DRZEW
115h 1,32 LW S 91E0b DRZEW
119b 1,62 LMSW | S 9170-a DRZEW
119¢g 2,94 LMSW | S 9170-a DRZEW
120d 6,46 LMSW | S 9170-a DRZEW
121c 1,39 LSW S 9170-a DRZEW
124a 1,77 LMSW | S 9170-a DRZEW
129b 4,88 LSW S 9170-a DRZEW
141c 5,27 LMSW | S 9170-a DRZEW
Razem | 280,29

Ogoélm | 677,00

Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody wystepuja rowniez w strefie ostoi
zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej (jako kategoria nie wiodaca) na pow. 30,27 ha
( obr. Biatobrzegi ).

W lasach stanowiacych cenne fragmenty rodzimej przyrody nie zaprojektowano uzytkowa-
nia r¢bnego; pozostate czynnosci z uzytkowania przedrgbnego 1 hodowlanego zaprojektowano
w zaleznos$ci od potrzeb.

4.11.3. Lasy stanowiqce ostoje zwierzqt podlegajqcych ochronie gatunkowej

Ta kategoria ochronnos$ci ( kategoria wiodaca) objgto lasy w strefie rozrodu i1 przebywania
bociana czarnego znajdujace si¢ w obrgbie leSnym — Bialobrzegi na powierzchni lesnej — 125,64
ha. w oddz.: 20c, f-h, 21¢, 33¢c-g,j-m, 34m,s-z, 39b-d, 40a-d, 113a,b,g, 114a,b, 116b-1, 117a-
c,f, 123b-j.

4.11.4. Pozostale formy ochrony przyrody

Zagadnienia zwigzane z ochrona:

- obszarow NATURA 2000,

- Obszaru Chronionego Krajobrazu ,,Doliny Pilicy i Drzewiczki”
zostaly omowione w dziale V pkt. 3 niniejszego elaboratu.

4.12 Funkcje lasu i kategorie ochronnosci.
Przyjety w obecnym opracowaniu podziat lasoéw Nadlesnictwa Dobieszyn na grupy, ze
wzgledu na pelione przez nie funkcje i kategorie ochronnosci w ramach lasow ochronnych,

przedstawia tabela 24.
Tabela 24. Wykaz grup lasu i kategorii ochronnosci

Lp.

Pow. lesna

Grupy lasu Obr. Bialobizegi | Obr. Dobieszyn | Obr. Sudzianki | N-ctwo
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| [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1. | Rezerwaty 49,80 1,52 8,46 0,13 44,71 0,96 102,97 0,72
2. | Lasy glebochronne 156,88 | 4,79 482,08 7,60 165,44 | 3,53 804,40 5,62
3. | Lasy wodochronne 747,20 | 22,82 | 553,34 8,72 | 441,16 | 9,43 1741,70 | 12,18
4, | Lasy stanowiace cenn fragmenty ro- 104,85 | 320 | 4374 | 069 | 17955 | 3,84 | 32804 | 229
dzimej przyrody
5. La_sy s_tan0W|qce cenne fragmenty ro- . B 0.85 0.01 _ . 0.85 0,01
dzimej przyrody, glebochronne
6. | Lasy stanowiace cenne fragmenty ro- 15454 | 472 | 9273 | 146 | 100,74 | 2,15 | 34801 | 243
dzimej przyrody, wodochronne
7. La§y stanowacel ostoje zwmrzgt podle- 46.83 1.43 _ _ _ _ 46,83 033
gajacych ochronie gatunkowej
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle-
8. | gajacych ochronie gatunkowej, wodo- 48,54 1,48 — — - — 48,54 0,34
chronne
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle-
9. | gajacych ochronie gatunkowej, cenne 16,82 0,52 - - — — 16,82 0,12
fragmenty rodzimej przyrody
Lasy stanowigce ostoje zwierzat podle-
10. gajacych ochrome gatunkowej, cenne 13.45 041 _ _ _ _ 13,45 0,09
fragmenty rodzimej przyrody, wodo-
chronne
Lasy znajdujace sie na statych po-
11. | wierzchniach badawczych i dowiad- 0,93 0,03 1,00 0,01 2,16 0,05 4,09 0,03
czalnych
Lasy znajdujace sie na statych po-
12. | wierzchniach badawczych i do$wiad- 1,18 0,04 — — — — 1,18 0,01
czalnych, wodochronne
13. | Lasy ochronne (razem 2 - 6) 1291,22 | 39,44 | 1173,74 | 18,49 | 889,05 | 19,00 | 3354,01 | 23,45
14. | Lasy gospodarcze 1932,81 | 59,04 | 5164,87 | 81,38 | 374523 | 80,04 | 10842,91 | 75,83
15. | Razem 3273,83 | 100,00 | 6347,07 | 100,00 | 4678,99 | 100,00 | 14299,89 | 100,00

4.12.1. Rezerwaty przyrody

Drzewostany rezerwatowe opisano w rozdz. 4.11.1.

4.12.2. Lasy ochronne.

Zgodnie z postanowieniem I KTG sporzadzono nowy wniosek o uznanie lasow za ochronne.
Podstawe do ich wyodrebnienia stanowi Decyzja MS.
Obecny podzial lasow ochronnych na wiodace kategorie ochronno$ci uwzglednia zaistniate
do 31.12.2009 r. zmiany polegajace na:
- zmiang lokalizacji strefy ochrony zwierzat (bocian czarny),

- zaliczeniu do kategorii ochronnosci o nazwie — lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej

przyrody - zbiorowisk lesnych o najwigkszych wartos$ciach przyrodniczych,

- korekcie granic pododdziatow,

- aktualizacji powierzchni pododdziatow,

Wedhug aktualnych danych, podziat laséw na grupy i kategorie ochronnos$ci przedstawia si¢

nastg¢pujaco:

1. Lasy ochronne w obrgbie lesnym Bialobrzegi o tacznej powierzchni 1291,22 ha, w tym:

a) Lasy glebochronne o powierzchni 156,88 ha, w pododdziatach: 38 i; 43 a-c, k,I; 94 a,b; 95 a-i;
95A a,d-hx,jx-mx; 95B a-cx; 95C a-fx,hx,ix,kx,Ix,sx,tx; 121 a-d;122 b-g; 139 c,g-i; 140

b,f,g,i-k; 141 i,k,m,n;

b) Lasy wodochronne o powierzchni 747,20 ha, w pododdziatach: 1 b-1; 2 a,b,d,f; 3 c,j-m;
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4 h-j,I,n; 5 c,f,h; 7 c-f; 81; 9 d,f; 10 b-d; 11 a-f; 12 a-c,g-k; 13 a,b,d-j,I-n; 14 a-f; 16 f,g; 17 h;
18 g,h; 19 b,g.f,1; 20 m; 22 h,k,1,n,p; 23 a,c,t-k; 24 a-c,f,g,i; 25 c,d; 27 b-d,g,h; 28 a-g,i-k;
29 a,c,d-n; 30 a-c,f-j; 31 d; 32 a,b,f,g,h,k,m,n; 33 a,b; 34 a-g,i-k,0; 35 a,b,f,g,i; 36 a-c,f h,i;
38 a,f,j.k,m; 39 a,f,g; 40 h,j-m; 41 a,c,i,l,m; 43 d; 46 a,b,d,f; 49 a,b.f,g; 50 a-c; 51 b,c,h;
52 a,c.f,g; 53 a,g,p,1,y; 54 a,b,d,f; 55 g,j.k; 56 a-c,f; 59 a-d,g,i; 60 a,b,g,h,j; 61 a-h; 62 b,c;
66 a,d,h,i; 67 a,b,d; 75 g-j; 76 a,b,d-h; 79 f; 80 c, 82 c; 83 a-c,f,j.k; 88 a; 91 a,c; 94 ¢; 95A ix;
95C mx,ox,rx; 100 i,k; 101 f; 102 a,c; 106 a; 111 a,c,d,h,i,k,m,n; 112 a; 115 j,I-n,p; 116 a,m;
117 d; 119 g,i; 126 d,f; 127 b; 128 c-g,j; 130 1;132 a,c-g; 133 b; 134 c,f,n; 140 c,d,h; 141 g,j,1;
143 a-d,g,i,j,l-n;

c¢) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody o powierzchni 104,85 ha,
w pododdziatach: 16 d; 21 d; 31 a; 44 d; 45 h; 61 1; 62 d; 63 1; 67 c; 68 a,b,d; 90 a; 91 b,d; 93
b; 115 a,c-fh,i,k,0,r; 119 b-d,h; 120 a-c; 132 b,h; 133 f-i,k; 134 a,b,g; 138 d; 139 a;

d) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne —o powierzchni 154,54 ha,
w pododdziatach: 2 c,g,h,j; 3d; 4 k; 5d,g; 7g,h; 10h; 13 ¢; 151 16 ¢; 17 c-g,1,];
18 a- ¢,f; 19 c,d,[; 20 a,b,I; 22 j,m,0; 23 b; 24 h; 25 f; 26 b,c; 27 f; 28 h; 29 b; 30 d; 32 c,];
34 Lr; 38 b,c,I; 39 h; 41 h,j; 51 a,g; 52 d; 53 0; 59 h; 60 d,f,i; 71 j; 79 d,h; 80 b; 83 d; 101 k;

102 b; 111 b,g,j; 127 ¢,d; 130 b,c,g,h; 143 k.
f) Lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej — o powierzchni 46,83 ha,

w pododdziatach: 39 b; 113 a,b,g; 114 a,b; 116 b,j,1; 117 a,f; 123 b-j;

g) Lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, wodochronne —

o powierzchni 48,54 ha, w pododdziatach: 20 ¢,g;33 c-g,j-m; 34 m,s,t,x,y; 39 c,d; 40 a,b;117 b;

h) Lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, cenne fragmenty

rodzimej przyrody — o powierzchni 16,82 ha, w pododdziatach: 116 c-i,k; 117 c;

1) Lasy stanowiace ostoje zwierzat podlegajacych ochronie gatunkowej, cenne fragmenty rodzimej

przyrody, wodochronne — o powierzchni 13,45 ha, w pododdziatach: 20 f}h;21 c;34 w,z; 40 c,d;

j) Lasy na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych — o powierzchni 0,93 ha,

w pododdziatach: 39 k; 70 k;

k) Lasy na stalych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych, wodochronne — o

powierzchni 1,18 ha, w pododdziale: 49 d.

2.Lasy ochronne w obrg¢bie lesnym Dobieszyn o lacznej powierzchni 1173,74 ha, w tym:

a) Lasy glebochronne - o powierzchni 482,08 ha, w pododdziatach: 1 j.k; 2 a-c,g,n-r; 3 a-f; 5 g,n;
14 a,b,d; 14B c,f-h,k-m,p,r,x,z,bx-dx,ix-nx; 15 a; 16 a; 17a; 19 c; 21B a-g,i-r,fx-hx,jx-mx;
21C a-c,j-t,x-ax,fx-1x; 21D a-m,0-bx,dx-nx; 28 g-i; 35 c-f; 46 b,d; 47 a-f; 48 k,1,m;
53 g,h; 70 i-bx; 92 x-z; 105A a-n; 204 a,b,f; 205 a,c; 206 c; 207 a-d; 214 a-f,h; 215 a-d,g,h;
216 a,b; 217 c,d; 218 g; 220 a,c-i; 221 b,c,f-h,n; 224 a,d-h; 227 a.

b) Lasy wodochronne - o powierzchni 553,34 ha, w pododdziatach: 1 f,i,Lm; 2 f,h-j,1; ; 4 a;

5a0;6ad;9ab,df;9A g; 10a; 11 a,b; 12 c,g,i; 14 c,f-h; 17 c,d; 22 b-f,i-k; 23 c,f,i-];

24 g lr; 25 g-k,n,o0,s; 26 a-m; 27 a-h; 32 a,b,i; 40 f; 42 ¢,h; 46 f; 54 f; 58 a,b,h.k; 62 a-c,g,h.k;
70d; 71 c,f,g,1,j; 76 1; 78 a,f; 80 a-d,i,k; 82 a,d-h,n; 83 j.k; 91 n; 92 d-g,n; 95 b,d-g; 100 g-i,
l-0; 101 d,g-1; 108 c; 109 ¢; 110 d,f; 111 1; 120 d,f; 126 ¢,d,n; 132 c,g,i,j; 136 j-Lo,r; 139 a,b,f;
140 d,g-1; 144 b,c,f,h; 145 h,i,k-m; 149 1,j; 150 ¢; 151 b; 152 a; 157 1; 159 a,b,0; 169 c;

170 a,b,g; 171 b,d-i; 172 a-f; 173 a,b,d; 181 h,i,k; 182 j.k; 193 a-c,f; 202 b,c.f,1,0; 203 a,c;

204 c,d; 209 c; 210 a,b; 211 a; 212 a,b,h,i; 214 g; 215 f,1; 218 d; 219 a,c; 220 b;

230 s,x,y,z,ax,bx; 231 s; 232 j,k.1;
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c) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody — o powierzchni 43,74 ha,

w pododdziatach: 89 j; 90 h; 98 d-g; 99 a; 101 c; 111 m; 112 a; 113 h; 119 g; 120 b; 130 k; 158 c;

d) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, glebochronne — o powierzchni 0,85 ha,
w pododdziale: 14B y;

f) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne - o powierzchni 92,73 ha,
w pododdziatach: 4 b,c.f; 5 d,f,m; 9A d.f; 22 h; 23 h,m; 24 b-d,h,i,k,m,0; 25 b,c,f,Lm,r; 69 j;
71b,d; 76 p; 77 1; 78 1; 79 £; 82 k,I; 139 d,h; 169 a,f; 170 f;

g) Lasy na statych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych — o powierzchni 1,00 ha,

w pododdziale: 90 j.

3. Lasy ochronne w obrgbie leSnym Studzianki o tacznej powierzchni 889,05 ha, w tym:

a) Lasy glebochronne - o powierzchni 165,44 ha, w pododdziatach: 1 a-g,i,j,1,m; 9 b,c; 10 f;
11 c¢; 17 k-o0; 18 g,h; 25 a,c,d; 26 a-d; 27 a-d; 45 a; 177 a,b,d-g,i,m,r;
b) Lasy wodochronne — o powierzchni 441,16 ha, w pododdziatach: 2 b-d,g,i-k; 3 b,c,g-1;

5 a,c-fhj-ln,r,s; 6 a,b,d-h; 7d; 7A b,k; 13 h; 14 a-j,m,0,s,t,x; 19 ¢,d,g-j,I-n,r-t; 20 d-g,i,j;
21A b,d-j; 22 b,c,f,h,i,k-m,0,p,s-x; 23 a-f,i,k; 24 m,n,p,s, ax, bx; 29 d,h,i; 32 d-g,i; 38A b;
41 f,g; 42 a,d.f; 43 a; 51 d; 51C g,i-k; 52 a,c-f; 71 a; 73 d; 74 d,f; 85 b,d; 86 c,f-h,j; 105 a,b;
106 g; 109 d; 110 c,f,h,i; 112 h; 113 b,c; 115 1,3,1; 125 g,h,n; 126 d,f; 132 g-i; 133 f,g; 134 c-f;
140 b; 143 b,f; 145 b; 168 f)h-k; 169 c,d,g; 172 a,b; 175 a,c,d,g,h; 176 g; 177A b-h;
c¢) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody — o powierzchni 179,55 ha,
w pododdziatach: 19 f; 52 b; 53 a; 54 a,l; 55 b-d,h,m; 56 f; 57 a; 70A c,h,j; 71 f; 72 a; 73
c,h; 74 a,g; 78 a; 84 £,h; 93 ¢,g; 94 f; 100 g; 101 a,b,g; 108 d; 112 b,g; 113 a; 119 b,g;
120 d; 121 ¢; 124 a; 129 b; 141 ¢;
d) Lasy stanowiace cenne fragmenty rodzimej przyrody, wodochronne - o powierzchni
100,74 ha, w pododdziatach: 3 a,d.f; 4 a-f; 5b; 7 a-c; 7A h; 14 k,p,r; 22 d; 24 a-g,i,k,1,t,x,7;
51C a-f; 115 h;
f) Lasy na statych powierzchniach badawczych i do§wiadczalnych — o powierzchni 2,16 ha,

w pododdziatach: 90 d; 115 m; 118 b.

5. Charakterystyka stanu lasu i zasobow drzewnych.

Pelny obraz parametrow wyrazonych w liczbach bezwzglednych i1 procentowych, charakte-
ryzujacych zasoby drzewne, potencjal produkcyjny i stan lasu, zawieraja tabele II, III, IV, Va,
Vb, VI i Vllla, ktére zamieszczono w czgsci tabelarycznej niniejszego elaboratu oraz w opisach
taksacyjnych. Zgodnie z § 74 obowiazujacej IUL, tabelg III sporzadzono dla poszczegdlnych
obrebow lesnych oraz nadlesnictwa tacznie, a pozostate tylko dla obrgbow lesnych.

S.1. Sposdb inwentaryzacji zasobow drzewnych.

Inwentaryzacja zasobow drzewnych w ramach obrgbow lesnych, od II klasy wieku wzwyz,
przeprowadzona zostata wedlug statystycznej metody reprezentacyjnej. W I klasie wieku inwen-
taryzacj¢ miazszosci oparto o taksacje wzrokowa.

Catos¢ prac, zgodnie z obwiazujaca IUL, wykonano w trzech etapach:

Etap pierwszy - szacunek zasobno$ci drzewostanow (podczas sporzadzania opisu taksacyj-
nego), z wykorzystaniem powierzchni probnych relaskopowych, okreslenie bonitacji i zadrze-
wienia na podstawie ,,Tablic zasobno$ci i przyrostu drzewostanoéw”, opracowanych przez Bole-
stawa Szymkiewicza (Wydanie V, PWRiL Warszawa 1986).

Etap drugi - inwentaryzacja zasobow miazszo$ci obregbu le§nego statystyczna metoda re-
prezentacyjna z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego rozdziatu prob
pomiarowych. W tym celu wylosowano i zalozono 2198 szt. powierzchni probnych (732 szt. —
obr. Bialobrzegi, 687 szt. — obr. Dobieszyn, 779 szt. — obr. Studzianki). Ostatecznie do obliczen
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Tabela 25. Warstwy stratyfikacyjne.

uzyto 2155 powierzchnie ((707 szt. — obr. Bialobrzegi, 680 szt. — obr. Dobieszyn, 768 szt. — obr.
Studzianki).

Etap trzeci - wyréwnanie miazszosci oszacowanej w drzewostanach do miazszo$ci ustalo-
nej dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru miazszosci statystyczna metoda reprezentacyjna
w warstwach gatunkowo-wiekowych, z wykorzystaniem rownan regresji.

Wykaz parametréw warstw stratyfikacyjnych, jak rowniez warstw o powierzchni mniejszej od
30 ha wiaczonych do warstw podobnych gatunkéw panujacych, przedstawiono w tabelach 25 1 26.

. Gatunek Powierzchnia Liczba Miazszos¢ Btad
Nr warstwy | Klasa wieku . .
panujacy [ha] préb [m?] procentowy
1 2 3 4 5 6 7

Obreb Biatobrzegi
1 lla SO 186,1800 15 25466 12,6825
2 IIb SO 198,4200 28 36807 9,1487
3 llla SO 254,0700 42 61896 4,6747
4 llla oL 72,3600 14 14865 11,3098
5 Illb SO 188,5000 40 51766 6,3603
6 lllb BRZ 87,8000 18 23290 11,0538
7 IVa SO 389,0900 92 121236 2,8605
8 IVa oL 57,8800 15 22355 12,3459
9 IVa DB 38,2100 12 11289 8,7507
10 IVa BRZ 69,2800 17 16103 8,5594
11 1Vb SO 399,4400 112 136481 2,8591
12 Vb OL 32,6400 10 6505 28,6517
13 Vb DB 53,2300 18 13010 10,2043
14 KOKDO SO 47,9200 26 13142 11,9821
15 KOKDO oL 65,5500 27 18627 10,5336
16 Va SO 459,8900 142 171606 2,3889
17 Va oL 98,1000 32 36088 6,6295
18 Va DB 37,6600 13 16915 7,0985
19 Vb SO 44,5100 17 17356 10,1083
20 VI SO 41,9700 17 13591 4,0544

Obreb Dobieszyn
1 lla SO 481,1300 25 63650 11,0239
2 lla BRZ 69,2200 5 7445 39,8237
3 IIb SO 575,5400 43 116442 7,1068
4 IIb oL 35,2400 5 6342 20,5893
5 IIb BRZ 69,6500 3 9170 29,6525
6 llla SO 533,0500 51 123623 4,6991
7 llla OL 31,1700 2 9813 10,9044
8 llla BRZ 52,9400 6 10300 20,1120
9 IlIb SO 1612,8800 178 418472 2,3277
10 IlIb oL 36,8900 6 12043 20,4633
11 Illb BRZ 82,5000 11 18586 12,4168
12 IVa SO 701,1300 91 229186 2,7125
13 IVa oL 48,7700 8 11862 6,6238
14 IVa DB 39,9700 7 11376 13,9565
15 IVa BRZ 55,2300 8 12373 14,2824
16 Vb SO 464,2200 71 179827 3,1980
17 KOKDO SO 179,9800 47 59560 7,1772
18 Va SO 351,5300 61 139676 3,7455
19 VB SO 149,4200 26 62295 6,6968
20 VI SO 85,0900 19 31931 6,5480

Obreb Studzianki
1 lla SO 422,8000 29 61678 8,3646
2 lla MD 41,6500 5 4484 36,0360
3 IIb SO 303,0900 32 62096 7,3878
4 IIb oL 70,9000 8 13541 22,4326
5 IIb MD 85,9500 12 20063 17,2589
6 llla SO 468,0600 62 119340 4,5318
7 IlIb SO 758,6400 130 203229 2,6962
8 Illb DB 50,9200 7 13730 12,4130
9 lllb BRZ 93,7800 15 20630 8,8203
10 IVa SO 514,0300 103 151395 3,5523
11 IVa DB 311,1500 58 96634 4,6628
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12 IVb SO 386,6200 87 134757 2,9242
13 IVb DB 166,6800 37 61187 4,8649
14 KOKDO SO 76,0500 30 20014 11,1582
15 Va SO 219,3300 57 80498 3,1738
16 Va oL 53,4800 15 17847 12,4203
17 Va DB 72,1000 20 25703 5,9351
18 Vb SO 33,8800 10 10243 9,4134
19 Vb DB 57,6200 18 21056 10,5774
20 VI DB 77,6100 26 33023 3,4849

Tabela 26. Warstwy o powierzchni ponizej 30 ha dolaczone do innych warstw

Obr. Biatobrzegi

Obr. Dobieszyn

Obr. Studzianki

KI. wieku | Gat. pan. Pow. Dot. do KI. wieku | Gat. pan. Pow. Dot. do KI. wieku | Gat. pan. Pow. Dot. do
warstwy warstwy warstwy
nr nr nr
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Ila OS 3,43 1 Ila OL 21,86 2 Ila SW 24,52 1
Ila SwW 0,52 1 Ila DB.C 0,95 2 Ila DB 13,54 1
Ila DB 20,46 1 Ila AK 0,97 2 Ila oS 0,10 1
Ila BRZ 13,28 1 Ila JW. 1,23 2 Ila DB.C 0,22 1
Ila OL 14,62 1 Ila MD 0,82 1 Ila BRZ 16,37 1
1Ib DB 20,99 2 Ila DB 4,13 2 Ila OL 14,64 1
1Ib AK 1,42 2 Ila OS 0,48 2 1Ib KL 0,63 4
1Ib OL 21,00 2 Ila Sw 4,42 1 1Ib BRZ 17,01 4
1Ib BRZ 13,02 2 1Ib DB 1,73 5 1Ib SW 26,90 3
1Ib OS 3,36 2 1Ib OS 3,61 5 1Ib DB 1,99 4
1Ib SO.B 0,08 2 1Ib DB.C 1,06 5 1Tb DB.C 0,20 4
1Ib SwW 0,77 2 1Ib SO.B 0,75 3 1Ib TP 4,75 4
Illa BRZ 11,52 4 1Ib GB 0,48 5 IIla BRZ 14,79 6
IITa SO.B 0,36 3 1Ib Sw 0,77 3 IITa DB 7,03 6
IITa DB 25,53 4 1Ib MD 2,30 3 IIla MD 2,58 6
IIla OL.S 0,04 4 ITa GB 3,63 8 [ITa OL 29,76 6
111b DB 7,61 6 IITa DB 9,65 8 IITa SwW 2,93 6
11Ib OL 28,94 6 IIla Sw 3,36 6 IIla SO.B 0,17 6
11Ib OS 1,73 6 1IIb DB 17,17 11 111b OL 25,47 9
IVa JS 4,88 10 1IIb DB.C 0,75 11 I111b GB 3,49 8
IVa SW 2,48 7 1IIb GB 1,18 11 1I1b MD 1,99 7
IVb BRZ 16,98 13 11Ib KL 0,19 11 111b SwW 0,85 7
KOKDO | BRZ 13,88 15 1Vb DB 11,81 16 IVa GB 2,56 11
KOKDO GB 3,61 15 IVb OL 0,47 16 IVa DB.C 1,43 11
Va BRZ 1,90 17 Va DB 2,65 18 IVa OL 22,82 11
Vb DB 4,99 19 Va OL 4,86 18 IVa BRZ 16,13 11
Vb OL 7,12 19 Va GB 5,74 18 IVb OL 9,08 13
VI DB 19,43 20 Vb DB 1,80 19 KOKDO | BRZ 11,38 14
VI SO 22,54 20 VI DB 15,04 20 KOKDO GB 3,85 14
KOKDO DB 7,09 14
Vb OL 5,18 19
VI SO 11,12 20

5.2. Gatunki budujace drzewostany nadleSnictwa

Ponizej przedstawiono zestawienia oraz diagramy, ktére dla obrebdéw lesnych 1 nadle$nictwa

ogblem, obrazuja takie zagadnienia jak:

0}

(0]

powierzchnig i procentowy udziat drzewostanow wg gatunkdéw panujacych w powierzchni

lesne;,

migzszo$¢ 1 procentowy udzial drzewostanéw wg gatunkdéw panujacych w zapasie po-

wierzchni lesnej,

miazszo$¢ 1 procentowy udziat gatunkow rzeczywistych w zapasie powierzchni lesnej za-
lesionej,
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0 zmiany udziatu powierzchniowego gatunkdéw panujacych pomiedzy III i IV rewizja urza-
dzeniowa,
Dokonano réwniez interpretacji danych i zapisano wynikajace z tego wnioski.

Tabela 27. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych

Gatunek Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
[ha] [%] [ha] [%ol [ha] [%] [ha] [%ol
2 3 4 5 6 7 8 9
SO 2299,92| 70,26 5667,32| 89,30 3253,88 | 69,54 11221,12 | 78,48
SO.B 0,44 0,01 0,75 0,01 0,17 0,00 1,36 0,01
MD 6,24 0,10 143,12 3,06 149,36 1,04
SW 6,46 0,20 8,55 0,13 63,03] 135 78,04| 0,55
DB 338,85 10,35 153,87 2,42 801,78 | 17,14 1294,50 9,05
DB.C 7,55 0,12 3,78 0,08 11,33 0,08
KL 0,19 0,00 0,88 0,02 1,07 0,01
JW. 1,23 0,02 1,23 0,01
JS 6,19 0,19 6,19 0,04
GB 3,61 0,11 11,03 0,17 9,90 0,21 24,54 0,17
BRZ 206,96 6,32 295,75 4,66 146,35 3,13 649,06 4,54
OL 401,42 12,26 189,26 2,98 247,37 5,29 838,05 5,86
OL.S 0,04 0,00 0,04 0,00
AK 1,42 0,04 0,97 0,02 3,88 0,08 6,27 0,04
TP 4,75 0,10 4,75 0,03
oS 852 0,26 436| 0,07 0,10 0,00 1298 0,09
Razem 3273,83 | 100,00 6347,07 | 100,00 4678,99 | 100,00 | 14299,89 | 100,00
Ryc.14. Udziat powierzchniowy gatunkow panujgcych
100,00 -
90,00 -
80,00 -
70,00 -
g 60,00 -
o 50,00
ES
400 @M@
30,00 -
20,00 -
v @Ml gk - I 7777777777777777777
0,00 T T T T T T T T T T 1
SO SOB MD $SW DB DB.C KL JW.gat JS GB BRZ OL OLS AK TP OS
M obr.Biatobrzegi Oobr.Dobieszyn W obr.Studzianki EN_ctwo
Tabela 28. Udzial miazszo$ciowy gatunkéw panujacych
Gatunek Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
[m? brutto]|  [%l] [m? brutto] | [%] [m3brutto]|  [%] _ |[m3brutto] | [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SO 628133 74,99 1429504 92,35 838229 70,98 2895866 81,20
SO.B 65 0,01 50 0,00 15 0,00 130 0,00
MD 670 0,04 22990 1,95 23660 0,66
SW 835 0,10 2010 0,13 8420 0,71 11265 0,32
DB 55111 6,58 27287 1,76 227235 19,24 309633 8,68
IDB.C 423 0,03 520 0,04 943 0,03
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KL 30 0,00 80 0,01 110 0,00
JW 150 0,01 150 0,00
JS 1313 0,16 1313 0,04
GB 625 0,07 2385 0,15 1775 0,15 4785 0,13
IBRZ 43050 5,14 45628 2,95 29515 2,50 118193 3,31
OL 106545 12,72 39158 2,53 51393 4,35 197096 5,53
OL.S 5 0,00 5 0,00
AK 135 0,02 100 0,01 5 0,00 240 0,01
TP 810 0,07 810 0,02
0S 1745 0,21 680 0,04 5 0,00 2430 0,07
IRazem 837562 100,00 1548075 100,00 1180992 100,00 3566629 100,00
Ryc.15. Udzial migZszosciowy gatunkow panujqcych
100,00 -
90,00 — JF - = - = - mmm et et e e e e e
80,00 — - -~
70,00 -
s 60,00 -
8
g 50,00
X 40,00 -
30,00 +
20,00 -
10,00 - l:I.I I
0,00 - T S T T T T T T T T T T T |
SO SOB MD SW DB DB.C KL JW. JS GB BRZ OL OLS AK TP OS
gat
H obr.Biatobrzegi Oobr.Dobieszyn W obr.Studzianki O N_ctwo

Tabele oraz diagramy wskazuja na dominujaca rolg¢ drzewostandw sosnowych. W skali nad-
lesnictwa wg gatunkéw panujacych, w wymiarze powierzchniowym, sosna osiaga udziat 78 %,
a miazszosciowym 81 %. Drugim znaczacym gatunkiem jest dab, ktory w wymiarze powierzch-
niowym i masowym stanowi 9 % udziatu. Gatunki takie jak: brzoza, olcha i modrzew stanowia
razem w wymiarze powierzchniowym 11 % udziatu i masowym 9 %. Pozostate gatunki: So.b,
Sw, Db.c, K1, Jw., Js, Gb, OLs, Ak, Tp 1 Os stanowia 2 % udzialu powierzchniowego i 1 % ma-
sowego. Udzial sosny w drzewostanach powinien w najblizszych 10-leciach zmniejsza¢ si¢ na
korzys¢: deba 1 innych gatunkow lisciastych w wyniku postepujacego procesu przebudowy mon-
okultur sosnowych.

Tabela 29. Udzial miazszo$ciowy gatunkow rzeczywistych (pow. zalesiona)

Gatunek Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
[m? brutto] [%] [m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%] [m3 brutto] [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
SO 590005 70,72 1351495 87,59 772915 65,65 2714415 76,34
SO.B 120 0,01 55 0,00 80 0,01 255 0,01
MD 1730 0,21 3435 0,22 23840 2,03 29005 0,82
SW 1560 0,19 2800 0,18 9015 0,77 13375 0,38
BK 15 0,00 1430 0,09 175 0,01 1620 0,05
|[DB 65340 7,83 55455 3,59 245415 20,85 366210 10,30




-51-

[pB.C 225 0,03 1135 0,07 5000 0,42 6360 0,18
KL 145 0,01 145 0,01 290 0,01
Tw. 20 0,00 60 0,00 135 0,01 215 0,01
WZ 1675 0,20 260 0,02 1935 0,05
Js 1520 0,18 1255 0,11 2775 0,08
GB 6980 0,84 9665 0,63 18065 1,53 34710 0,98
BRZ 58280 6,99 70260 4,55 45760 3,89 174300 4,90
oL 102470 12,28 40830 2,65 49425 4,20 192725 5,42
OL.S 5 0,00 5 0,00
AK 140 0,02 175 0,01 80 0,01 395 0,01
TP 1055 0,09 1055 0,03
0s 3490 0,42 5775 0,37 3835 0,33 13100 0,37
WB 380 0,05 15 0,00 10 0,00 405 0,01
LP 260 0,03 685 0,04 755 0,06 1700 0,05
HR-m 834215 100,00 1543415 100,00 1177220 100,00 3554850 100,00

Ryc.16. Udzial miazszo$ciowy gatunkoéw rzeczywistych
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W skali Nadles$nictwa rzeczywisty miazszosciowy udziat gatunkow (za wyjatkiem sosny )
jest generalnie wyzszy od udziatu liczonego wg gatunkdow panujacych. Poréwnanie rzeczywi-
stych udziatow miazszo$ciowych poszczegdlnych gatunkéw drzew z udziatem wyliczonym wg
gatunkow panujacych pokazuje wzrost udziatu deba z 9 % do 10 % i brzozy z 3 % do 5 % w
skali nadle$nictwa. Jest to spowodowane znacznym udzialem tych gatunkow w sktadzie wielu d-
stanOw z panujaca przewaznie sosna.

Liczbg 16 gatunkdéw panujacych uzupetniaja 4 gatunki (Bk, Wz, Wb, Lp), ktore decyduja o

bioréznorodnosci ekosystemoéw lesnych, lecz nie maja znaczenia gospodarczego.

Tabela 30. Zmiany udzialu powierzchniowego panujacych gatunkéw drzew miedzy II1 i IV rewizja PUL

Nadlesnictwo
Gatunek Il rewizja IV rewizja Wzrost/Spadek
[ha] L] [ha] [%] [ha] [%]
1 2 3 4 5 6 7
SO 11283,34 79,18 11221,12 78,48 - 62,22 - 0,55
SO.B 9,96 0,07 1,36 0,01 - 8,60 - 86,35
MD 142,54 1,00 149,36 1,04 6,82 4,78
SW 92,08 0,65 78,04 0,55 - 14,04 - 15,25




-52-

DB 1154,59 8,10 1294,50 9,05 139,91 12,12
DB.C 6,61 0,05 11,33 0,08 4,72 71,41
KL 1,07 0,01 1,07 100,00
JW. 1,24 0,00 1,23 0,01 -0,01 -0,81
JS 39,15 0,27 6,19 0,04 -32,96 - 84,19
GB 25,15 0,18 24,54 0,17 -0,61 2,43
BRZ 650,74 4,57 649,06 4,54 -1,68 -0,26
oL 789,29 5,54 838,05 5,86 48,76 6,18
OL.S 0,07 0,00 0,04 0,00 -0,03 42,86
AK 5,65 0,04 6,27 0,04 0,62 10,97
TP 16,50 0,12 4,75 0,03 -11,75 -71,21
oS 33,30 0,23 12,98 0,09 -20,32 -61,02
Ogélem 14250,21 100,00 14299,89 100,00 49,68 0,35

Ryc.17. Poréownanie powierzchni panujgcych gatunkow drzew miedzy 111 i IV rewizjg PUL
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Powyzsze tabela 1 wykres pokazuja zmiany w udzialach gatunkéw panujacych w po-

wierzchni lesnej migdzy III i IV rewizja. Zmiang dodatnia powierzchni wykazuja gtownie takie
gatunki jak: modrzew, dab, dab czerwony, klon, olcha, akacja. Natomiast zmiana ujemna doty-
czy: sosny, sosny banki, §wierka, jesionu, grabu, brzozy, topoli i osiki (w przypadku So, Tp i Os
zmiana pozytywna). Wzrost lub spadek powierzchni poszczegdlnych gatunkow drzew w stosun-
ku do III rewizji ul., sa przede wszystkim konsekwencja:

- zalesien 1 przeklasyfikowania gruntow nielesnych,

- prowadzenia przebudowy drzewostanow,

- zmiany gatunku panujacego niektorych drzewostanach.

5.3. Struktura wiekowa drzewostanow.

Struktura wiekowa drzewostanéw, w oparciu o powierzchni¢ oraz miazszos$¢ klas i podklas
wieku, przedstawiona zostala w postaci zaprezentowanych ponizej syntetycznych zestawien oraz
obrazujacych te zestawienia diagramow.

Tabela 31. Udzial powierzchniowy drzewostanéow w klasach i podklasach wieku

Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo

Klasa wieku

ha] | [%] ha] | [%] ha] | [%] ha] | [%]
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1 2 3 4 5 6 7 8 9
plazowiny - — 1,58 0,02 0,50 0,01 2,08 0,01
halizny i zreby 23,08 0,70 40,10 0,63 27,22 0,58 90,40 0,63
w produkcji ubocznej 1,80 0,06 1,65 0,03 3,92 0,08 7,37 0,05
pozostale niezalesione 15,33 0,47 15,35 0,24 34,23 0,73 64,91 045
R-m niezalesione 40,21 1,23 58,68 0,92 65,87 1,40 164,76 1,14
Ia 181,46 5,54 276,44 4,36 162,35 3,47 620,25 4,34
Ib 229,46 7,01 356,40 5,62 186,43 3,98 772,29 5,40
Ila 186,18 5,69 550,35 8,67 464,45 9,93 1200,98 8,40
IIb 198,42 6,06 680,43 10,72 459,94 9,83 1338,79 9,36
IIIa 326,43 9,97 617,16 9,72 468,06 10,00 1411,65 9,87
IIIb 276,30 8,44 1732,27 27,29 903,34 19,31 2911,91 20,36
IVa 554,46 16,94 845,10 13,31 825,18 17,64 2224,74 15,56
IVb 485,31 14,82 464,22 7,31 553,30 11,82 1502,83 10,51
Va 595,65 18,19 351,53 5,54 34491 7,37 1292,09 9,04
Vb 44,51 1,36 149,42 2,36 91,50 1,96 285,43 2,00
VI 23,34 0,71 75,31 1,19 69,82 1,49 168,47 1,18
VII 18,63 0,57 1,32 0,02 — — 19,95 0,14
VIII i st. — — 8,46 0,13 7,79 0,17 16,25 0,11
KO 103,08 3,15 179,98 2,84 66,80 1,43 349,86 2,45
KDO 10,39 0,32 — — 9,25 0,20 19,64 0,14
Bud. przer. — — — — — — — —
R-m zalesione 3233,62 98,77 6288,39 99,08 4613,12 98,60 14135,13 98,86
Ogolem 3273,83 100,00 6347,07 100,00 4678,99 100,00 14299,89 100,00
Tabela 32. Udzial miazszosciowy drzewostanow w klasa ch i podklasach wieku
Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
Klasa wieku [m3] [%] [m3] [%] [m3] [%] [m3] [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9
plazowiny — — 105 0,01 35 0,00 140 0,00
halizny i zreby 268 0,03 338 0,02 263 0,02 869 0,02
w produkcji ubocznej 13 0,00 3 0,00 7 0,00 23 0,00
pozostale niezalesione 695 0,08 272 0,02 892 0,08 1859 0,05
R-m niezalesione 976 0,11 718 0,05 1197 0,10 2891 0,07
Ia 420 0,05 100 0,01 175 0,01 695 0,02
Ib 5480 0,65 9580 0,62 5885 0,50 20945 0,59
ITa 25545 3,05 71085 4,59 66200 5,61 162830 4,57
IIb 36775 4,39 131950 8,52 95770 8,11 264495 7,42
IIES 76780 9,17 143650 9,28 119315 10,10 339745 9,53
IIIb 75015 8,96 449070 29,01 237520 20,11 761605 21,34
IVa 170890 20,41 264750 17,10 248015 21,01 683655 19,17
IVb 156055 18,63 179740 11,61 195915 16,59 531710 14,91
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Va 224505 26,81 139695 9,03 124040 10,50 488240 13,69
Vb 17355 2,07 62290 4,02 31315 2,65 110960 3,11
VI 7830 0,93 28985 1,87 29875 2,53 66690 1,87
v 5745 0,69 495 0,03 - - 6240 0,17
VIII i st. - - 2460 0,16 3170 0,27 5630 0,16
KO 28780 3,44 59575 3,85 17500 1,48 105855 2,97
KDO 3040 0,36 - - 2525 0,21 5565 0,16
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Bud. przer. — — - - - - - —
przestoje 2371 0,28 3932 0,25 2575 0,22 8878 0,25
R-m zalesione 836586 99,89 1547357 99,95 1179795 99,90 3563738 99,93
Ogoélem 837562 100,00 1548075 | 100,00 1180992 | 100,00 3566629 100,00
Ryc.18. Struktura wiekowa drzewostanow obrebu Bialobrzegi
£ g
700,00 + -+ 300000
600,00 - B + 250000
500,00 +
- 200000
400,00 + r.
- 150000
300,00 +
- 100000
200,00 +
100,00 -+ 50000
0,00 - 1 1 1 1 1 1 1 1 1 -0
1A 1B A~ 1IB IlIA 1lIB IVA IVB VA VB VI Vil VIl KO KDO
kl.wieku
——powierzchnia == migzszosc
Ryc.19. Struktura wiekowa drzewostanow obrebu Dobieszyn
£ E
2000,00 T = == == == == === m e m e m -
1800,00 + -+ 600000
1600,00 + 1 500000
1400,00 +
1200,00 + + 400000
1000,00 +
r 300000
800,00 -
600,00 - + 200000
400,00 -
r 100000
200,00 -
0,00 - + 0
1A 1B A 1IB IlIA 1IB IVA IVB VA VB VI Vil VIl KO KDO
kl.wieku
—powierzchnia = migzszosc

Ryc. 20. Struktura wiekowa drzewostanéw obrebu Studzianki
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< g
1000,00 + - 350000
I 300000
800,00 +
r 250000
600,00 7 - 200000
400,00 | L 150000
~ 100000
200,00 -
r 50000
0,00 0
1A 1B A IIB IlIA 1lIB IVA IVB VA VB VI Vil VIl KO KDO
kl.wieku
—powierzchnia =& migzszos¢
Ryc.21. Struktura wiekowa drzewostanéw N-ctwa Dobieszyn
£ E
3000,00 + _ - 1000000
-~ 900000
2500,00 + 1 800000
2000,00 - ~ 700000
r 600000
1500,00 - r 500000
~ 400000
1000,00 - 300000
500,00 | - 200000
+ 100000
0,00 - 0
IA- IB 1IA 1B 1A HlIB IVA IVB VA VB VI VI VIl KO KDO
kl.wieku
——powierzchnia =—®—migzszos¢

Przedstawione na powyzszych diagramach, powierzchniowe i miazszo$ciowe rozktady
drzewostanéw w podklasach wieku sa w poszczegolnych obrgbach lesnych diametralnie rézne.
Rozpatrujac klasy wieku, najwigkszym udziatem powierzchniowym jak i migzszo§ciowym w
obrgbie Biatobrzegi cechuja si¢ drzewostany IVA do VA klasy wieku, natomiast w pozostatych
dwoch obrebach wyroéznia si¢ IIIB podklasa wieku, a szczegdlnie w obrebie Dobieszyn.

Ponizej przedstawiono poroéwnanie obecnej struktury wiekowej (IV rewizja PUL) ze
struktura z poprzedniego opracowania urzadzeniowego (III rewizja PUL).

Tabela 33. Zestawienie porownawcze powierzchni w klasach i podklasach wieku wg II1 i IV rewizji PUL w n-ctwie



Klasa wieku I1I rewizja IV rewizja Wzrost/Spadek
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [Yo]
1 2 3 4 5 6 7
plazowiny 11,24 0,08 2,08 0,01 -9,16 -81,50
halizny i zreby 171,91 1,21 90,40 0,63 - 81,51 -4741
w produkcji ubocznej 6,97 0,05 7,37 0,05 0,40 5,74
pozostale niezalesione 37,68 0,26 64,91 0,45 27,23 72,27
Ia 654,15 4,59 620,25 4,34 -33,90 -5,18
Ib 1185,51 8,32 772,29 5,40 -413,22| -34,86
IIa 1360,68 9,55 1200,98 8,40 -159,70 -11,74
IIb 1413,53 9,92 1338,79 9,36 -74,74 -5,29
IIla 2952,99 20,72 1411,65 9,87 -1541,34) -52,20
IIIb 2229,58 15,65 2911,91 20,36 682,33 30,60
IVa 1598,98 11,22 222474 15,56 625,76/ 39,13
IVb 1401,36 9,83 1502,83] 10,51 101,47] 7,24
Va 619,44 4,35 1292,09 9,04 672,65 108,59
Vb 402,97 2,83 285,43 2,00 -117,54 -29,17
VI 118,19 0,83 168,47 1,18 50,28 42,54
VII 17,62 0,12 19,95 0,14 2,33 13,22
VIII i st. 21,82 0,15 16,25 0,11 -5,57] -25,53
KO 24,56 0,17 349,86 2,45 325,30, 142451
KDO 21,03 0,15 19,64 0,14 -1,39 -6,61
Bud. przer. - - - - - -
Ogolem 14250,21| 100,00 14299.89 100,00 49,68 0,35

Ryc.22. Poréwnanie powierzchni klas i podklas wieku n-ctwa miedzy II1i IV rewizjq PUL
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g Ol rewizja W1V rewizja

Na uwagg zastuguje fakt zmniejszenia w IV rewizji PUL powierzchni I klasy wieku oraz wzrost
powierzchni drzewostanow w KO. Oznacza to, ze coraz wigksza powierzchnia drzewostanow
jest zagospodarowywana r¢gbniami ztozonymi.

Strukture gatunkowa podklas wieku w poszczegdlnych obrebach lesnych i nadlesnictwie
ogotem, zestawiona wg gatunkdéw panujacych, przedstawiono ponizej.

Tabela 34. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w obrebie Bialobrzegi
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Gat 1A 1B ITA 1B 1A | IIIB IVA IVB VA VB VI VII VIII KO | KDO [R-m

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
SO 105,05 | 108,91 | 133,87 | 137,78 | 253,71 | 188,50 | 386,61 | 399,44 | 459,89 | 32,40 | 22,54 40,82 7,10 2276’3
SO.B 0,08 0,36 0,44
SW 2,69 0,52 0,77 2,48 6,46
DB 38,18 | 85,44 | 20,46| 20,99 | 25,53 7,61 38,21 | 36,25| 37,66 4,99 0,80 | 18,63 334,75
JS 1,31 4,88 6,19
GB 3,61 3,61
BRZ 2,93 19,53 | 13,28 13,02 | 11,52 49,52 | 64,40| 16,98 1,90 13,88 206,96
OL 3530| 11,58| 14,62| 21,00| 3527 | 28,94 57,88 | 32,64 | 96,20 7,12 44,71 3,29 | 388,61
OL.S 0,04 0,04
AK 1,42 1,42
(O8] 3,43 3,36 1,73 8,52
Ogolem | 181,46 | 229,46 | 186,18 | 198,42 | 326,43 | 276,30 | 554,46 | 485,31 | 595,65 | 44,51 | 23,34 | 18,63 103,08 | 10,39 3233’2

Ryc.23. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w podklasach wieku w obrebie Bialobrzegi

100% - I . =]

80% = - - M| LT --1-

%

60% -

40% L4 -4 - =4 B-d - -] B-d bl -2 Bod b | |-

20% 1 t-4 -t F1F4t1 1ttt - |-

0% T T T T T T T T T T
IA 1B A B 1WA 1B IVA VB VA VB \ Vil VIl KO KDO
Kl.wieku

OSO OSOB @OSwW mEDB OJS HEGB 0OBRZ BEOL BEOLS BAK OOS

Tabela 35. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w obrebie Dobieszyn
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Gat 1A IB A 1B 1A 111B IVA IVB VA VB VI VII VIII KO KDO R-m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17
SO | 2509228627 | 475.89 | 571,72 | 529,69 1612’3 701,13 | 451,94 | 338,28 | 147,62 | 63.80| 132| 493 179,98 5616’3
SO.B 0,75 0,75
MD 3,12 0,82 2,30 6,24
SW 442 0,77 3,36 8,55
DB 21,08 | 26,84 4,13 1,73 9,65 17,17 39,97 | 11,81 2,65 1,80 11,51 3,53 151,87
DB.C 4,79 0,95 1,06 0,75 7,55
KL 0,19 0,19
JW. 1,23 1,23
GB 0,48 3,63 1,18 5,74 11,03
BRZ 3,40 31,88 39,60| 62,77| 39,66 63,21 | 55,23 295,75
OL 0,92 3,35| 21,86| 35,24| 31,17 36,89 | 48,77 0,47 4,86 183,53
AK 0,97 0,97
oS 0,12 0,15 0,48 3,61 4,36
Ogolem | 276,44 | 356,40 | 550,35 | 680,43 | 617,16 1732’3 845,10 | 464,22 | 351,53 | 149,42 | 75,31 1,32 8,46 | 179,98 6288’;

Ryc.24. Udzial powierzchniowy gatunkow panujgcych w podklasach wieku w obrebie Dobieszyn
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Tabela 36. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w obrebie Studzianki

Gat 1A | B | A | uB |maA |mB | tva | vB | vA | VB | vi | vii | vii | KO | KDO |R-m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17
SO 92,97 | 111,96 | 353.41 | 276,19 | 410,80 | 755,80 | 514,03 | 386,62 | 219,33 | 3388 11,12 4901| 472 3219’2
SO.B 0,17 0,17
MD 10.95| 41,65| 8505| 2.58| 199 143,12
SW 783 | 2452 2690 293| 085 63,03
DB 58,70 | 4563 | 13.54| 1,99| 7.03| 47.43| 26821 157,60| 72,10| 52.44] 58,70 779 7,09 798,25
DB.C 193] 022] 020 1,43 3,78
KL 025 0.63 0,88
GB 349 256 385 9,90
BRZ 158| 08| 1637| 17,01| 1479] 6831] 16,13 6.85| 453 14635
oL 503| 7.29| 1464| 4632] 2976| 2547| 2282 9.08| 5348| 5,18 219,07
AK 382 0,06 3,88
P 475 4,75
0s 0,10 0,10
Ogélem | 162,35 | 186,43 | 464,45 | 459,94 | 468,06 | 903,34 | 825,18 | 553,30 | 344,91 | 91,50 | 69,82 779| 6680| 9.2s| 4013

Ryc.25. Udzial powierzchniowy gatunkow panujqcych w podklasach wieku w obrebie Studzianki
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Tabela 37. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w podklasach wieku w n-ctwie
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Gat 1A 1B A 1B A B IVA IVB VA VB Vi Vil Vil KO KDO R-m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
SO 448,941507,141963,17 | 985,69 {1194,20[2557,18{1601,77(1238,00{1017,50{ 213,90 | 97,46 | 1,32 | 4,93 |269,81| 11,82 11112,83]
SO.B 0,83 | 0,53 1,36
MD 14,07 | 42,47 | 88,25 | 2,58 1,99 149,36
SW 10,52 | 29,46 | 28,44 | 6,29 | 0,85 2,48 78,04
IDB 117,96 157,91 | 38,13 | 24,71 | 42,21 | 72,21 |346,39 (205,66 |112,41| 59,23 | 71,01 | 18,63 | 11,32 | 7,09 1284,87
IpB.C 672 | 1,17 | 126 0,75 | 143 11,33
KL 0,25 0,63 0,19 1,07
JW. 1,23 1,23
JS 1,31 4,88 6,19
GB 0,48 3,63 | 4,67 | 2,56 5,74 7,46 24,54
BRZ 791 | 52,19 | 69,25 | 92,80 | 65,97 181,04 |135,76| 16,98 | 1,90 20,73 | 4,53 649,06
OL 41,25 | 22,22 | 51,12 | 102,56 | 96,20 | 91,30 129,47 | 42,19 | 154,54 | 12,30 44,77 | 3,29 791,21
OL.S 0,04 0,04
IAK 3,82 | 0,06 | 0,97 1,42 6,27
TP 4,75 4,75
0S 0,12 | 0,15 | 4,01 6,97 1,73 12,98
Ogélem (620,25 772,29 (1200,98(1338,79|1411,65|2911,91|2224,74{1502,83(1292,09| 285,43 | 168,47 | 19,95 | 16,25 | 349,86 | 19,64 14135,13
Ryc.26. Udzial powierzchniowy gatunkow panujqcych w podklasach wieku w n-ctwie
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Analiza struktury gatunkowej drzewostanow w podklasach wieku potwierdza, ze podsta-
wowymi gatunkami lasotworczymi w N-ctwie Dobieszyn jest sosna, ktéra dominuje powierzch-
niowo i1 miazszosciowo we wszystkich podklasach wieku. Udzial gatunkow lisciastych w mtod-
szych klasach wieku jest adekwatny do zalozonych celéw hodowlanych. N-ctwo w swych dzia-
taniach gospodarczych dazy do dostosowania sktadow gatunkowych upraw (gtownie powstaja-
cych z odnowien sztucznych) do potencjalnych mozliwosci produkcyjnych siedlisk, lecz efekty
tych dziatan bgda wyrazniej widoczne w zestawieniach tabelarycznych dopiero w nastgpnych
10-leciach.

5.4. Spodziewany biezacy roczny przyrost migzszosci.

Wobec braku metodyki okres§lania uszkodzenia drzewostandw przez przemyst w ramach IV
rewizji urzadzeniowej, w niniejszym planie urzadzenia lasu sporzadzono jedynie tabele klas
wieku spodziewanego tablicowego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkéw pa-
nujacych — tabele VIlla (bez wyodrgbnienia stref uszkodzenia).

W zamieszczonych nizej tabelach 38 1 39 oraz diagramie (ryc. 27 1 28) przedstawiono synte-
tyczne zestawienie przyrostu biezacego wg gatunkdéw panujacych oraz poréwnano udziaty gatun-
kéw panujacych w miazszos$ci 1 biezacym rocznym przyroscie miazszosci.

Tabela 38. Spodziewany biezacy roczny przyrost miazszosci wg gatunkow panujacych

Gatunek Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
[m® brutto]|  [%] [m® brutto]|  [%] [m® brutto [%] [m® brutto]|  [%]
1 2 3 4 5 6 7 8 9

SO 14340 77,99 39360 92,97 23635 74,45 77335 83,63
SO.B

MD 40 0,09 1165 3,67 1205 1,30
SW 25 0,14 130 0,31 715 2,25 870 0,94
DB 1375 7,48 640 1,51 4460 14,05 6475 7,00
DB.C 25 0,06 30 0,09 55 0,06
KL

JW.

JS 15 0,08 15 0,02
GB 15 0,08 40 0,09 35 0,11 90 0,10
BRZ 870 4,73 1230 2,91 655 2,06 2755 2,98
OL 1685 9,17 865 2,04 1010 3,18 3560 3,85
OL.S

AK 5 0,03 15 0,05 20 0,02
TP 30 0,09 30 0,03
0OS 55 0,30 10 0,02 65 0,07
Razem 18385 100 42340 100 31750 100 92475 100

Ryc. 27. Udzial gatunkow panujgcych w bieiqcym rocznym przyroscie miqiszosci
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Tabela 39.

-62-

%

..., L=
80 -
70
o {Ml----------- -
R | ——,—_,_,_,,,,—_——-H:ip
soH@l-------------
30 -
20 -

| 1| P 1| T, o | Y S

SO SOB MD SW DB DBC KL JW JS GB BRZ OL OLS AK TP OS

t.
O Biatobrzegi W Dobieszyn O Studzianki BN ctwo e

Poréwnanie udzialow gatunkéw panujacych w miazszosci i spodziewanym biezacym rocznym
przyro $cie migzszos$ci w n-ctwie
Gatunek : zapas - przyrost
[m” brutto] [%] [m” brutto] [%o]
1 2 3 4 5

SO 2895866 81,20 77335 83,63
SO.B 130 0,00

MD 23660 0,66 1205 1,30
SwW 11265 0,32 870 0,94
DB 309633 8,68 6475 7,00
DB.C 943 0,03 55 0,06
KL 110 0,00

JW. 150 0,00

JS 1313 0,04 15 0,02
GB 4785 0,13 90 0,10
BRZ 118193 3,31 2755 2,98
OL 197096 5,53 3560 3,85
OL.S 5 0,00

AK 240 0,01 20 0,02
TP 810 0,02 30 0,03
OS 2430 0,07 65 0,07
Razem 3566629 100,00 92475 100.00

Ryc. 29. Porownanie udzialow gatunkow panujqcych w miqiszosci i biefqcym rocznym przyroscie miqiszosci

w n-ctwie
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GB BRZ OL OLS AK TP OS

SO SOB MD SW DB DB.C KL

Ozapas H przyrost

Powyzsze tabele oraz wykresy pokazuja, ze udziaty gatunkoéw panujacych w spodziewanym
biezacym rocznym przyro$cie migzszosci sa zblizone do ich udziatéw miazszosciowych w zapasie
powierzchni lesnej. Wyzszy % udziat przyrostu do zasobno$ci w d-stanach sosnowych, wynika
ze zwigkszonej dynamiki wzrostu tego gatunku w klasach wieku gdzie jest on najliczniej repre-
zentowany.

5.5. Ocena stopnia uszkodzenia drzewostanow.

Na podstawie obserwacji dokonanych w terenie stan zdrowotny lasow N-ctwa Dobieszyn
nalezy uzna¢ za dobry. Podczas prac taksacyjnych zinwentaryzowano uszkodzenia spowodowa-
ne przez czynniki natury ozywionej: owady, grzyby, nieozywionej: erozja, pozary, czynniki kli-
matyczne, zaktocenia stosunkéw wodnych, , a takze inne, ktorych natury nie ustalono. Zestawio-
no je w tabeli 40.

Tabela 40. Wykaz uszkodzen (d-stany 21 lat i starsze).

. Stopien uszkodzenia .
uszlfj(()x(izinia SITRED 1 | 2 | - bacanie
Powierzchnia uszkodzen [ha
1 2 3 4 5 6

Biatobrzegi

Erozja Dobieszyn
Studzianki 0,41 0,41
Biatobrzegi

Grzyby Dobieszyn 1,15 1,15
Studzianki 4,65 4,65
Biatobrzegi

Pozar Dobieszyn 105,57 1,58 107,15
Studzianki 20,39 2,76 23,15
Biatobrzegi

Klimat Dobieszyn 8,73 8,73
Studzianki 87,09 0,96 88,05
Biatobrzegi

Owady Dobieszyn
Studzianki 6,11 6,11
Biatobrzegi 55,11 11,60 66,71

Wodne Dobieszyn 4,15 4,15
Studzianki 86,28 15,12 101,40
Biatobrzegi 80,08 1,38 81,46

Inne Dobieszyn 26,73 26,73
Studzianki 33,36 14,65 48,01

1 2 3 4 5 6
Lacznie Biatobrzegi 135,19 12,98 148,17




-64-

Dobieszyn 146,33 1,58 147,91
Studzianki 238,29 33,49 271,78
Nadle$nictwo 519,81 48,05 567,86

Ogotem powierzchnig¢ manipulacyjna drzewostanéw, w ktérych stwierdzono szkody, okreslo-
no w nadle$nictwie na 567,86 ha. Z tej liczby az na 519,81 ha okreslono 1 stopien uszkodzenia,
czyli powierzchnia zredukowana szkody nie przekracza tam 25% powierzchni manipulacyjne;j.
Drugi stopien uszkodzenia stwierdzono na 48,05 ha, gdzie powierzchnia zredukowana szkody
zawiera si¢ w przedziale 26-60 %. Trzeciego stopnia uszkodzenia nie stwierdzono.

Szkody zostaty ocenione przez taksatorOw na gruncie, podczas sporzadzania opisu taksacyj-
nego. Zaklocenia stosunkéw wodnych w d-stanach na siedliskach bagiennych i wilgotnych zaj-
muja najwigksza powierzchni¢ uszkodzen - 172,26 ha ( 30 % ), a takze inne blizej nie okreslone
przyczyny uszkodzen — 156,20ha ( 28 % ). Moga si¢ tu naktada¢ r6zne czynniki, a jednym z nich
jest obnizenie poziomu wod gruntowych.

Widoczne w drzewostanach uszkodzenia, wywotane przez pozary, zajmuja 130,30 ha ( 23 %
pow. uszkodzen). Znaczna ich powierzchnia, wiaze si¢ z duza iloscia zarejestrowanych zdarzen
pozarowych w minionym okresie gospodarczym.

Uszkodzenia abiotyczne spowodowane przez wiatr: wiatrolomy 1 wiatrowaly, a takze znie-
ksztatcenia pokroju korony na obrzezach drzewostandéw zajmuja — 96,78 ha ( 17 %.).

Uszkodzenia od owadow (1 %), gdzie sprawca jest kornik drukarz na plantacjach $wierko-
wych.

Do wazniejszych choréb grzybowych wystepujacych na uszkodzonych powierzchniach —
5,80 ha (1 %), mozna zaliczy¢ hubg korzeniowa ( na gruntach porolnych ) oraz obumieranie pe-
dow jesionow.

Erozja gleby zajmuje marginalna powierzchni¢ — 0,41 ha i dotyczy osuwajacej si¢ ziemi nad
wyrobiskiem w oddz. 11 w obr. Studzianki.

Zwierzyna towna powoduje uszkodzenia w uprawach i mtodnikach (zgryzanie i spatowanie),
nie mniej jednak nie sa to szkody o duzym znaczeniu gospodarczym, dlatego nie znalazly od-
zwierciedlenia w zestawieniu tabelarycznym. Szczegdtowe opisy uszkodzen znajduja si¢ w in-
formacjach dodatkowych opiséw taksacyjnych.

W nadle$nictwie zinwentaryzowano grunty porolne na powierzchni — 2421,81 ha, z tego
341,66 ha w obregbie Biatobrzegi, 1707,22 ha w obregbie Dobieszyn oraz 372,93 ha w obrebie
Studzianki. Tam rowniez, z czasem, moga zaznaczac si¢ roznego rodzaju uszkodzenia.

W chwili obecnej zadania z zakresu ochrony lasu, polega¢ bgda przede wszystkim na monito-
rowaniu zagrozen i takim postgpowaniu gospodarczym, ktore zapobiegnie lub ograniczy jego
dalszy rozwo;.

W celu utrzymania wlasciwej higieny lasu i biologicznej jego odpornosci w najblizszym
okresie, N-ctwo winno wykonywa¢ rutynowe czynnosci gospodarcze przewidziane w ,,Instrukcji
Ochrony Lasu” oraz przestrzega¢ wytycznych zawartych w Zarzadzeniu Nr 11A DGLP.

Na gruntach lesnych nadle$nictwa, zostaty zatozone state powierzchnie obserwacyjne (3
powierzchnie monitoringu biologicznego), w ramach wielkoobszarowej inwentaryzacji stanu
lasu.

5.6. Ocena zgodnosci skladu gatunkowego drzewostanow z GTD.

Ocena zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostandéw z ustalonymi dla nich gospodarczymi
typami drzewostanow (w skrocie nazywana ocena zgodno$ci z siedliskiem) jest jednym
z wazniejszych wskaznikéw wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk lesnych. Jest to
réwniez w pewnym stopniu wskaznik naturalnosci ekosysteméw lesnych. Dlatego tez wydaje si¢
on by¢ waznym 1 istotnym w formutowaniu wnioskow z zakresu hodowli lasu. Nalezy to jednak
robi¢ w sposob §wiadomy i ostrozny, gdyz kryteria oceny i gospodarcze typy drzewostanow ule-
gaja modyfikacjom, na miar¢ aktualnego stanu nauki i praktyki le$ne;.
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Wszystkie d-stany podzielone zostaly (zgodnie z § 40 obowiazujacej IUL) na trzy stopnie

zgodnosci:

= stopien 1 — sktad gatunkowy zgodny z siedliskiem,

= stopien 2 — sktad gatunkowy czg$ciowo zgodny z siedliskiem,

= stopien 3 — sktad gatunkowy niezgodny z siedliskiem.

Tabela 41. Zestawienie powierzchni drzewostanéow w stopniach zgodnosci skladu gatunkowego z siedliskiem

StOPie:kffofdMéCi Obr. Biatobrzegi Obr. Dobieszyn Obr. Studzianki N-ctwo
u

gat_unk_ow_ego

z stedliskiem [hal [%] [hal [%] [hal [%] [hal [%]

1 2 4 5 6 7 8 9

zgodny 2583,66| 79,90 5470,73| 87,00 3989,58| 86,48 12043,97 8521
czesciowo zgodny 390,80, 12,09 550,96 8,76 399,73 8,67 1341,49| 9,49
niezgodny 259.16] 8,01 266,70 4,24 223.81| 4,85 749,67 5,30
Razz';,g;g;,;eé"a 3233,62| 100,00 6288,39| 100,00 4613,12| 100,00 14135,13| 100,00

Ryc.30. Udzial stopni zgodnosci sktadu gatunkowego z siedliskiem w powierzchni zalesionej

100% -

8,01 4.24 4,85 5,30
8,76 8,67 9,49
12,09
80% -
60% -
87,00 :
40% - 79,90 86,48 85,21
20% +----  }-—-—------1 |- |- |-
0%
Obr.Biatobrzegi Obr.Dobieszyn Obr.Studzianki N-ctwo

Ozgodny

Oczesciowo zgodny

O niezgodny

Rozpatrujac zagadnienie zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanow z siedliskiem
w poszczegdlnych obrgbach lesnych i nadle$nictwie, zwrdci¢ nalezy uwage na wysoki udziat
drzewostandéw zgodnych (od 80 % do 87 %).

Taki stan rzeczy jest oczywiscie po czgsci efektem umieje¢tnego prowadzenia ztozonych
z kilku gatunkéw 1 urozmaiconych strukturalnie d-standéw, przez personel inzynieryjno-
techniczny nadle$nictwa, w ramach pielegnacji i uzytkowania lasu. Jednak w gtoéwnej mierze
wynika ze zmiany metodyki ustalania zgodnos$ci sktadow gatunkowych drzewostanéw z GTD
oraz szerszej palety gospodarczych typéw drzewostanoéw w ramach siedliskowych typow lasu.

Ponizej zamieszczono tabele i diagramy obrazujace rozktad stopni zgodnos$ci z siedliskiem
w ramach podklas wieku i siedliskowych typow lasu, ktére zestawiono dla nadlesnictwa lacznie.

Tabela 42. Zestawienie powierzchni wg stopni zgodnoSci z siedliskiem w podklasach wieku w n-ctwie
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Podklasa
wieku Sktad gatunkowy Razem
zgodny czesciowo zgodny ‘ niezgodny
powierzchnia [ha]
1 2 3 4 5
la 547,61 64,75 7,89 620,25
b 592,58 130,37 49,34 772,29
lla 957,24 131,10 112,64 1200,98
lib 1092,16 124,58 122,05 1338,79
llla 1212,70 131,11 67,84 1411,65
llib 2545,24 230,24 136,43 2911,91
IVa 1910,56 187,12 127,06 2224,74
IVb 1372,05 90,25 40,53 1502,83
Va 1100,52 175,66 15,91 1292,09
Vb 263,68 9,02 12,73 285,43
VI 150,63 2,53 15,31 168,47
VIl 19,95 19,95
VIl i st. 16,25 16,25
KO 255,70 60,04 34,12 349,86
KDO 7,10 4,72 7,82 19,64
R-m pow.lIs zal. 12043,97 1341,49 749,67 | 14135,13
Ryc.31. Udzial stopni zgodnosci z siedliskiem w powierzchni podklas wieku w n-ctwie
100% 1 o mam BB EBE BE BE BE B ~ B BE [~ B B
80% +1{ -1} 8= N N N N oy O ) N ) - |- 3.-
60% - —
40% - -
20% +1{ - |-- S T S ) B S B S B B B S B 1t -1 t-
00/0 T T T T T T T 1
1A 1B A 1]=] MmA ms IVA IVB VA VB \ Vil Vil KO KDO
klasa wieku
Ozgodny O czesciowo zgodny O niezgodny

Tabela 43. Zestawienie powierzchni wg stopni zgodnosci z siedliskiem w ramach siedliskowych typéw lasu

W n-ctwie
Siedliskowy Sklad gatunkowy Razem
typ lasu zgodny [ czeSciowo zgodny | niezgodny
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powierzchnia [ha]

1 2 3 4 5
Bs 0,85 0,85
Bsw 3424,39 36,45 20,77 3481,61
Bw 1,35 1,35
Bb 4,36 4,36
BMsw 2996,49 415,87 31,90 3444,26
BMw 295,94 10,54 60,18 366,66
BMb 5,98 17,49 23,47
LMsw 4202,93 484,27 174,99 4862,19
LMw 400,47 248,63 194,51 843,61
LMb 3,04 1,24 4,36 8,64
L$w 311,63 55,07 206,31 573,01
Lw 61,91 37,03 19,14 118,08
OL 260,12 26,84 13,63 300,59
ol 75,44 17,69 2,03 95,16
Lt 3,43 7,86 11,29
R-m pow.Is zal. 12043,97 1341,49 749,67 14135,13

Ryc.32. Udzial stopni zgodnosci 7 siedliskiem w powierzchni siedliskowych typow lasu w n-ctwie

100% T pr-mB= BT 1 M 1 P = P T P P B T
80% - - N M .
60% 4 -t |-t -4 L F-4 -t -1 - - - -
40% -
20% -
0%

2 = = Q = = Q = = aQ = = o) 2 o

o o s . = o

2 ° 2 2 o 2 2 3 34 -~ © STL
m -
Ozgodny O czesciowo zgodny O niezgodny

Analizujac zgodnosci sktadu gatunkowego d-stanow z siedliskiem, nalezy zwroci¢ uwagg na
to, ze udziat d-stanéw niezgodnych stanowi stosunkowo nieduzy procent powierzchni le$nej
(5,30 %). Nadlesnictwo w swych dzialaniach gospodarczych (r¢bnie, podsadzenia), dazy do do-
stosowania sktadow gatunkowych do potencjalnych mozliwosci produkcyjnych siedlisk. Anali-
zujac przedstawiony wyzej diagram, mozemy stwierdzi¢, ze nowo zakladane uprawy 1 mtodniki
do 10 lat, wykazuja zgodno$¢ lub czesciowa zgodnos¢ ze sktadem pozadanym. Istotna czgs¢ w
powierzchni drzewostanow o sktadzie niedostosowanym do siedliska maja drzewostany przejete
z PFZ, rozproszone pomig¢dzy obca wiasnos$cia, ktorych sktad gatunkowy jest z reguty przypad-
kowy.

Zestawienie powierzchni drzewostanow w wieku do 10 lat, w stopniach zgodnos$ci sktadu
gatunkowego z siedliskiem, zamieszczono w ,, Analizie gospodarki przeszie;j”.

Bogactwo gatunkowe, strukturg i pochodzenie drzewostanéw przedstawiono w ,,Programie
Ochrony Przyrody”.
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Przebudowe drzewostanow niezgodnych z celami gospodarki le§nej omowiono w dalsze;j
czedci elaboratu. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobow drzewnych w kolejnych planach
urzadzenia lasu zamieszczono w tabeli nr XIII ( analiza gospodarki przesziej).

5.7. Ocena jako$ci hodowlanej i technicznej drzewostanow.

Ocena jakosci przeprowadzona zostata w trakcie prac taksacyjnych wg kryteriow zawartych
w § 38 Instrukcji Urzadzania Lasu z 2003 r.

Uprawy i mtodniki do 10 lat zaloZzone na powierzchniach otwartych, w tym rowniez po r¢b-
niach ztozonych, a takze odnowienia podokapowe, wykazuja w zdecydowanej wigkszosci bar-
dzo dobra lub dobra jako$¢ hodowlana. Usredniona ich jako$¢ hodowlana (wyliczona jako $red-
nia wazona powierzchnia) najbardziej zblizona jest do jakosci ,,12” i ta jakos$¢ takze wystepuje
najlicznie;.

Szczegdtowe oceny upraw i mtodnikoéw do 10 lat na powierzchniach otwartych (tabele XI),
a takze odnowien podokapowych oraz upraw i mlodnikow po rebniach ztoZzonych (tabele XII)
zawarte sa w dziale ,,Analiza gospodarki przesztej” (czes¢ Il niniejszego elaboratu). Tabele XI
1 XII zamieszczono rowniez w opisach taksacyjnych, sporzadzonych dla poszczegdlnych obrg-
bow lesnych.

Jako$¢ pozostatych drzewostanow, dla ktorych okresla si¢ jako$¢ hodowlana jest rowniez
wysoka.

Oceng jakosci technicznej gatunkow drzew w drzewostanach starszych, klasach odnowienia
oraz przeznaczonych do przebudowy, przeprowadzono w oparciu o wyliczenie przecigtnej jako-
Sci technicznej gatunkéw rzeczywistych, tj. wyliczonej jako §rednia wazona udzialem gatunku i
powierzchnia pododdziatu. Podobnie zobrazowano przeci¢tne piersnice i przecigtne wieki ga-
tunkoéw drzew z jakoS$cia techniczng (tabela 44).

Tabela 44. Przecig¢tne piersnice i jakosci techniczne wg gatunkéw rzeczywistych w n-ctwie

G [ Prsnn [y | e ] [ e
pan. wiek q
[cm] Powierzchnia gatunkéw rzeczywistych [ha] techniczna

1 2 3 4 5 6 7 8 9
So 33 85 1537,98| 1210,59 20,82 | 2769,39 2,4
Sw 27 63 1,18 2,73 1,18 5,09 3,0
Bk 37 100 0,08 0,08 3,0
Db 36 89 65,42 122,90 24,09 212,41 2,8
Db.c 32 79 1,69 1,69 3,0
Jw. 29 65 0,51 0,51 2,0
Wz 37 77 5,30 0,31 5,61 2,0
Js 30 68 0,13 3,05 5,36 0,59 9,13 2,7
Gb 24 70 24,24 40,24 64,48 3,6
Brz 29 66 62,99 172,43 51,29 286,71 2,9
(0 32 75 259,79 155,85 28,46 444,10 2,5
Tp 27 35 1,30 3,45 4,75 3,7
Os 32 56 1,56 9,58 3,67 14,81 3,1
Wb 39 65 0,86 0,86 2,0
Lp 29 77 0,39 1,24 1,63 2,8
32 82 0,13 1939,03| 1708,30 173,79 | 3821,25 2,5

N-ctwo °

[%o] 0,00 50,74 44,71 4,55 100,00

Z powyzszej tabeli wynika, ze ogélem w nadlesnictwie przecigtna piersnica w drzewosta-
nach gdzie okreslono jako$¢ techniczna jest zadowalajaca, a przecigtna jako$¢ techniczna miesci
si¢ w przedziale migdzy 2 a 3 klasa jakosci. Podstawowy gatunek lasotworczy nadlesnictwa,
jakim jest sosna, na tle innych gatunkéw wyro6znia sig pier$nica nie mniejsza od przecigtnej, a
takze do$¢ dobra jakoscia techniczna.

5.8. Charakterystyka powierzchni leSnej niezalesionej.
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Syntetyczne zestawienie kategorii gruntéw, wyodrgbnionych w ramach powierzchni le$nej
nie zalesionej, w poszczeg6lnych obrgbach lesnych i tacznie w nadle$nictwie, przedstawiono
w tabeli 45.

Tabela 45. Rodzaje powierzchni le$nej nie zalesionej

Obreb
L.p. Rodzaj uzytku - - - — N-ctwo
Biatobrzegi Dobieszyn Studzianki
1 2 3 4 5 6
1.2. |1.2. Grunty lesne niezalesione - razem 40,21 58,68 65,87 164,76
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 1,80 1,65 3,92 7,37
w tym:
- poletka towieckie 1,80 1,65 3,92 7,37
2) 2) do odnowienia - razem 23,08 41,68 27,72 92,48
w tym:
- halizny 0,99 0,87 1,88 3,74
- zreby 22,09 39,23 25,34 86,66
- ptazowiny - 1,58 0,50 2,08
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 15,33 15,35 34,23 64,91
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 8,99 12,63 18,41 40,03
- objete szczegdlnymi formami ochrony 6,34 2,72 15,82 24,88
- przewidziane do wytaczenia z produkgc;ji - -

5.8.1 Poletka towieckie.

Poletka towieckie scharakteryzowane sa w dalszym rozdziale niniejszego elaboratu ( czgsé

IV, rozdz. 6.2), dotyczacych gospodarki towieckiej 1 uzytkowania ubocznego.

5.8.2 Halizny, zreby, ptazowiny.

Zreby, halizny i plazowiny oméwiono w rozdziale dotyczacym planowania hodowlanego

(czes¢ IV, rozdz. 2).

5.8.3 Grunty lesne niezalesione do naturalnej sukcesji.

Zinwentaryzowane podczas taksacji grunty le$ne niezalesione przewidziane do naturalnej
sukcesji wystepuja na powierzchniach, na ktorych nie jest mozliwe, z réznych przyczyn, uzy-
skanie poprzez sadzenie trwalej uprawy. Zasadnicza przyczyna zaliczenia poszczegdlnych po-
wierzchni do tej kategorii uzytkowania jest ich przestrzenne usytuowanie w terenie (waskie
dziatki bedace w szachownicy z obca wlasnoscia) oraz bardzo trudne warunki odnowieniowe
(siedliska mocno wilgotne okresowo zalewane woda, tereny zerowania bobrow).

Lokalizacje tych gruntow podaje si¢ ponize;j:

Oddz. | powierzchnia
Obreb Biatobrzegi

20A 0,38
29g 0,75
30d 1,82

43Az 0,03

43Acx 0,06

43Adx 0,06

43Afx 0,01

43Agx 0,03
53a 1,20
76h 0,26
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81h 0,13
83a 1,08
95Ahx 0,03
128¢ 2,25
128j 0,57
142I 0,14
144c 0,08
1469 0,02
146k 0,05
146m 0,04
R-m 8,99
Obreb Dobieszyn
14Ab 0,47
21Cd 0,26
21Cl 0,10
21Co 0,22
21Cbx 0,12
21Ccx 0,10
22d 1,42
23m 1,81
25i 0,50
26d 0,58
58j 0,30
70t 0,01
76s 0,34
83] 0,51
83k 2,53
134d 0,22
168Anx 0,09
168Apx 0,11
168Bb 0,27
2010 0,76
221An 0,32
228f 0,63
229c 0,44
231p 0,52
R-m 12,63
Obreb Studzianki

1m 0,56
5f 1,61
5s 2,37
6f 6,12
7Ab 0,65
20i 1,00
20j 0,99
21c 0,09
21Aa 0,34
51Ad 0,26
51Al 0,21
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51Ax 0,00
64 0,01
86¢ 1,26
869 1,46
97h 0,24
114f 0,81

160Ba 0,15

160Bf 0,02

177Cg 0,26
R-m 18,41
Ogoétem 40,03

5.8.4 Grunty lesne niezalesione — objete szczegolng formq ochrony.

Grunty lesne nie zalesione objgte szczegdlng ochrona wyodrebniono na terenach wilgot-
nych i bagiennych we wszystkich obrgbach. Ich lokalizacja przedstawia si¢ nastgpujaco:

Oddz. ‘ powierzchnia

Obreb Biatobrzegi

4i 0,72

10c 0,93

20c 0,55

20g 3,562

20m 0,16

52f 0,46

R-m 6,34
Obreb Dobieszyn

269 0,87

27b 0,52

27f 0,67

132i 0,66

R-m 2,72
Obreb Studzianki

5r 1,94

6a 8,10

14k 1,18

14r 0,53

23d 0,36

24m 1,56

24n 0,85

24p 0,32

168k 0,51

177Af 0,47

R-m 15,82

tacznie 24,88

5.9. Zmiany stanu zasobow drzewnych.
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Zestawienie porownawcze z kolejnych cykli urzadzeniowych (tabele XIII) zamieszczono
w ,,Analizie gospodarki lesnej w minionym okresie” (czgs$¢ II elaboratu).

Z uwagi na to, ze odstapiono od sporzadzania powierzchniowo — miazszosciowej tabeli klas
wieku na koniec okresu gospodarczego, nie zamieszczono w tabelach XIII wskaznikow progno-
stycznych.

Obliczenie (zgodnie z § 123 IUL) orientacyjnej, spodziewanej na koniec okresu gospo-
darczego, wielkosci zasobow miazszosci grubizny drzewostandw nadle$nictwa (wg obrgbow
lesnych i tacznie dla nadle$nictwa) przedstawiono ponize;j:

zapas spodziewany planowane zapas
na poczatku przyrost pozyskanie na koncu
okresu migzszosci okresu
Obreb Bialobrzegi: 837562m° + 183850m’ - 166026 m’ = 855386 m’
Obreb Dobieszyn: 1548075 m° + 423400 m’ - 299925 m’ = 1671550 m’
Obreb Studzianki: 1180992 m®> + 317500 m®> - 192179 m’ = 1306313 m’
Nadle$nictwo: 3566629 m® + 924750 m® - 658130 m’ = 3833249 m’

6. Charakterystyka ekonomicznych warunkow gospodarki lesnej.

6.1. Krotka charakterystyka regionu.

Nadlesnictwo Dobieszyn swoim zasiggiem obejmuje tereny polozone w potudniowo-
wschodniej czgs$ci wojewodztwa mazowieckiego.

Powierzchnia terytorialnego zasiegu dziatania N-ctwa Dobieszyn to obszar ok. 795 km®.

Omawiany region ma charakter rolniczo-przemystowy. Gtownym osrodkiem jest miasto po-
wiatowe Bialobrzegi. W sasiedztwie potnocno-wschodnich granic obrebu Biatobrzegi, potozone
jest miasto Warka. Duze powiatowe miasto Radom ( 227 tys. mieszkancow) lezy w odleglosci
15 km od potudniowych granic terytorium N-ctwa. Z innych mniejszych miejscowosci wymienic¢
nalezy: Glowaczow, Stromiec, Magnuszew, Radzanow, Stara Blotnica, Grabow nad Pilica, Sucha,
Dobieszyn, Ryczywot, Stawiszyn.

Gospodarka rolna oparta jest na matych, gospodarstwach indywidualnych, zaspakajajacych
gléwnie wilasne potrzeby. Przemyst to gtownie, mate zaklady (rodzinne) dzialajace w branzy
budowlanej 1 przetworstwa produktow rolnych.

Wskazniki lesistosci dla obszaru terytorialnego zasiggu dziatania Nadle$nictwa oraz dla po-
szczegblnych gmin w tymze zasiggu, przedstawiono w zestawieniu sporzadzonym wg wzoru nr
7 IUL (cze$¢ 1, rozdz. 1). Lasy bedace wlasno$cig Skarbu Panstwa(w zarzadzie N-ctwa) i 0sob
fizycznych, stanowia 30,57 % catej powierzchni jego terytorialnego zasiggu.

Czynniki wplywajace na stopien trudno$ci przedsigwzig¢ gospodarczych w nadles$nictwie,
takie jak: udziat siedlisk lasowych, wilgotnych i bagiennych, udziat drzewostanéw miodych, klas
odnowienia, powierzchnia laséw ochronnych i1 gruntéw porolnych, uksztaltowanie terenu, od-
dzialywanie zanieczyszczen powietrza i wod, zagrozenie pozarowe, zostaly przedstawione w
pozostalych rozdziatach elaboratu.

6.2. Opis wielkosci i rozmieszczenia kompleksow lesnych.

Nadlesnictwo Dobieszyn cechuje si¢ dos¢ duzym zréznicowaniem wielkosci kompleksow
lesnych.

Ilo$¢ 1 wielko$¢ komplekséw lesnych przedstawiono w tabeli 46.

Tabela 46. Zestawienie ilosci i wielko$ci komplekséw leSnych
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Obr. Bialobrzegi Obr. Dobieszyn | Obr. Studzianki Nadle$nictwo
ilos¢ | pow. [ha] | ilo§¢ |pow. [ha]] ilos¢ | pow. [ha] | ilo§¢ | pow. [ha]

Wielko$¢ kompleksu  [ha]

1 2 3 4 5 6 7 8 9
do 1,00 ha 286 | 78,86 | 185 | 71,69 | 156 | 63,81 | 627 | 21436
1,01 - 5,00 ha 33 67,55 83 | 180,59 | 87 | 175,12 | 203 | 42326
5,01 - 20,00 ha 7 81,86 | 22 | 183,45 | 12 | 10347 | 41 | 368,78
20,01 - 100,00 ha 6 | 211,09 6 | 24447 | 1 23,53 13 | 479,09
100,01- 200,00 ha 2 205,70 ; _ 2 | 30802 | 4 513,72
200,01- 500,00 ha 1 321,94 ; _ 1 | 49743 | 2 819,37
500,01- 2000,00 ha 3 259402 2 [223950] - _ 5 | 4833,52
ponad 2000,01 ha ; ; 1* |3821,65] 1* | 378092 | 1* | 7602,57
Razem 338 | 3561,02 | 299 |6741,35| 260 | 495230 | 896 | 15254,67

*- jeden zwarty kompleks (obr.Dobieszyn i obr.Studzianki)

6.3. Podaz ustug lesnych na lokalnym rynku pracy.

Restrukturyzacja, jaka dokonala si¢ w okresie przemian ustrojowych kraju, spowodowata
konieczno$¢ ograniczenia kosztow prowadzonej dziatalnosci w jednostkach Lasow Panstwo-
wych. Z tego powodu takze i Nadle$nictwo Dobieszyn nie utrzymuje wlasnych jednostek trans-
portowych, badz ekip §cinkowych i zrywkowych.

Zadania gospodarcze realizowane sa przez wyspecjalizowane ekipy - tzw. ,,Zaklady Ustug
Lesnych”. Na dzien 1 stycznia 2010 roku nadle$nictwo obstugiwane jest przez 8 tego typu jed-
nostek.

6.4. Stan sieci drog.

Powazny wptyw na rozwdéj gospodarki lesnej Nadlesnictwa wywieraja warunki komunikacyj-
no-transportowe tutejszego regionu.

Do najwazniejszych drog publicznych, majacych znaczenie dla wywozu drewna naleza:

Drogi o znaczeniu krajowym i wojewoddzkim:

e Krakow — Kielce — Radom — Warszawa — Gdansk,

e Kozienice — Magnuszew — Gora Kalwaria — Warszawa,

e Kozienice — Gtowaczow — Bialobrzegi — Tomaszoéw Mazowiecki,

Ponadto z drog gminnych o nawierzchni asfaltowej wymieni¢ nalezy:

Glowaczow — Warka,

Stromiec — Stare Siekluki,

Kamien — Sucha — Stawiszyn — Radzanow,

Magnuszew — Anielin — Zakrzew — Warka,

Miejska Dabrowa — Bobrowniki — Wola Gorynska — Bartodzieje — Jastrzgbia.

Przez teren N-ctwa przebiega szlak kolejowy:

e Krakow — Radom — Warszawa,

Ponadto obszar dziatania N-ctwa, w tym i kompleksy lesne, przecina szereg drdg o znaczeniu
lokalnym, sposrdod ktorych wiele posiada nawierzchnig ulepszong badz asfaltowa. Wraz z innymi
drogami gminnymi, o gorszym nawet standardzie nawierzchni, zabezpieczaja one dostgpnos¢ do
terenéw lesnych.

Drogi publiczne wraz z drogami lesnymi i po uwzglednieniu niektérych linii podziatu po-
wierzchniowego, tworza sie¢ komunikacyjno — transportowa o dostatecznej gestosci. Jest ona
dostepna przez wigksza czgs$¢ roku dla mechanicznych $rodkéw transportowych. Nadlesnictwo
systematycznie inwestuje w polepszenie udostepnienia lasu dla srodkow wywozowych na bazie
istniejacych drog lesnych (poprzez ich remonty i modernizacje).

Glownymi szlakami wywozu drewna z lasu sa drogi publiczne przecinajace kompleksy le-
$ne, istniejace 1 projektowane drogi pozarowe oraz niektore drogi lesne. Warunki dostgpnosci
terend6w N-ctwa Dobieszyn dla srodkow komunikacji samochodowej omowiono szczegdlowo w
rozdziale ,,Zalozenia planu urzadzenia lasu w zakresie ochrony p.poz.” (czeg$¢ IV, rozdz. 5.6.4).
6.5. Zestawienie ekonomicznych wskaznikow gospodarki lesnej
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Tabela 47. (Tabela XIXa wg IUL) Ekonomiczne wskazniki gospodarki leSnej w N-ctwie Dobieszyn

Plan na biezacy

Lp Wyszczegdblnienie Ubiegty okres | emtn e
1 2 3 4
1. | Powierzchnia lesna — ha 14250,21 14299,89
2. | Zasoby drzewne na pow. le$nej — m3 (brutto) 2906491 3566629
3. | Zasobno$¢ drzewostandéw — m3/ ha (brutto) 207 251
wartos¢ d-standw (wg tablic) — tys. zt Brak danych Brak danych
4 Warto$é majatku nadlesnictwa \;\;%rg?a%gg?g_ls?:%% —liga Brak danych Brak danych
warto$¢ Srodkéw trwatych — tys. zt 6371,00
Razem tys. zt Brak danych Brak danych
uzytki rebne — m3 netto 150545 299210
5 Etat 10 letni uzytki przedrebne — m3 netto 239792 358920
' (plan - grubizna netto) razem uzytki gtéwne — m? netto 390337 658130
udziat uzytkéw przedrebnych — % 61,43 54,54
6. | Okresowy przyrost w 10 leciu m{piilo} 947920 924750
' Przecietnie m3/ha/rok (brutto) 6,6 6,5
uzytkowanie rebne: m3/ha pow. le$./rok 1,3 2,6
, Wskazniki gospodarki zasobami u?ytkowan!e pr’zedr(-;tbn? m/ha pow. les./rok 2,1 3,1
. (grubizna brutto) ugytkowan!e g%(?wne. md/ha pow. les./rok 3,4 5,7
uzytkowanie gtéwne - % zasobdw/rok 1,7 2,3
uzytkowanie gtéwne - % przyrostu/rok 51 8,9
8 Przecietne roczne przychody nadlesnictwa (z ost. 5 lat) — tys. zt 5952,2 X
" | wtym ze sprzedazy drewna (z ost. 5 lat) — tys. zt 5518,0 X
9 Przecietne roczne koszty nadlesnictwa ogdtem (z ost. 5 lat) — tys. zt 5710,3 X
" | w tym podatek lesny —tys. zt 288.,8 X
10. | Przecietny roczny wynik finansowy — tys. zt 241,9 X
N o ROA — 3,42
11. | Wskaznik rentownosci — % ROE — 4.79 X
12 lﬂdzia% powi,erzchni prawnie wytaczonych z uzytkowania rebnego — 2,59 5,70
% (pow. le$.)
13. | Udziat laséw ochronnych — % (pow. le$.) 20,39 23,45
14. | Udziat gospodarstwa przebudowy — % (pow. le$.) - 1,72
15 Powierzchnia laséw nadzorowanych —w ha 4807 4651
" | % udziatu w powierzchni laséw nadlesnictwa 33,74 32,52

6.6. Odbiorcy drewna.

Cato$¢ drewna jest sprzedawana loco las. Glownymi odbiorcami drewna sa:
1) EP SERWIS Sp. Z0.O. Luczynow 98A; 26-900 Kozienice,
2) KRONOSPAN MIELEC SP. Z 0O.0. ul. Wojska Polskiego 3; 39-300 Mielec,
3) GAMAX - Stanistaw Pogoda ul. Paderewskiego 19/44; 26-600 Radom,

4) ELECTRABEL Polska S.A. ul. Zawada 26; 28-230 Potaniec,

5) MONDI Swiecie S.A. ul. Bydgoska 1; 86-100 Swiecie,
6) P.P.H.U. DREW-TRANS Kwiatkowski Wojciech Dabrowa Koztowska 49; 26-903 Radom,
7) DREWBUD S.C. Ushugi tartaczniczo-stolarskie Janusz i Marek Potrzebowski
Helenow 15A; 26-903 Glowaczow,
8) P.P.U.H. TRAK Sp. Jawna — Kwasnik, Przerwa Garbatka Dtugal; 26-930 Garbatka Letnisko,

detaliczna drewna dla okolicznych odbiorcow indywidualnych.

6.7. Baza uzvtkow niedrzewnych.

Sprzedaz drewna odbywa si¢ gtdéwnie w formie przetargowej poprzez portal lesno-drzewny.

Oprocz wymienionych powyzej wigkszych odbiorcéw, nadle$nictwo prowadzi sprzedaz
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W N-ctwie Dobieszyn nie przewiduje si¢ zorganizowanych dziatan w zakresie uzytkowania
ubocznego, tj. pozyskiwania runa le$nego, zywicy czy karpiny przemystowej, na biezace 10-
lecie. Na niewielka skalg bedzie prowadzona sprzedaz choinek §wierkowych, ktérych pozyska-
nie odbywaé si¢ bedzie przy okazji wykonywania zaprojektowanych zadan gospodarczych
(czyszczenia pdzne) oraz z plantacji choinek §wierkowych (planowane zalozenie).

Nadle$nictwo posiada Osrodek Hodowli Zwierzyny i1 prowadzi wtasna gospodarke towiecka
na dwoch wytaczonych obwodach towieckich (nnr: 537, 546), a takze sprawuje nadzor nad dzia-
falnoscia 10 kot towieckich dzierzawiacych jego grunty. Szczegoétowe omowienie aspektow go-
spodarki tfowieckiej zawarto w dziale ,,Analiza gospodarki przesztej” (cz¢$¢ 11 elaboratu) oraz w
czesci IV elaboratu (rozdz. 6.2).

Na terenie N-ctwa zlokalizowane sa stawy rybne w obr. Biatobrzegi oddz. 129 (obecnie
wydzierzawione).

6.8. Stan uzbrojenia technicznego Nadlesnictwa.
Wykaz samochodow i sprzegtu bedacego na stanie Nadlesnictwa Dobieszyn:

Samochdd osobowy Kia Sportage

Samochdd osobowy Suzuki Jimny

Samochdd osobowy Lada Niva

Samochod osobowy Toyota Hilux

Samochdd gasniczy Nissan Pick-up

Phug les.cigz. z pog. PLZcP-L85

Phug LPZ-75

Phug lesny LPZ-IBL/75 2 szt.

Plugofrezarka lesna zawieszana

Kultywator ,,Egedal” Row Master

. Talerzowa glebogryzarka z pogt.

Pogtebiacz lesny LO-1

. Siewnik do nasion ,,Egedal”

. Ladowacz Cyklop

. Podcinacz korzeni ,,Egedal” 2 szt.

Opielacz wielorzegdowy N-11

Opryskiwacz ciagnikowy zawieszany

. Podorywacz ,,Edegal”

. Wyorywacz ,,Safina”

. Wyorywacz klamrowy z podcinaczem

. Rowniarka lesna Y3-220
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