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1. Wst�p 

Od paru lat panuje w Polsce trend zmieniaj�cy ogólne spojrzenie na las i jego zasoby. 

Dzieje si� to poprzez rosn�ce zainteresowanie powszechn� ochron� przyrody oraz przede 

wszystkim wprowadzeniem w Polsce sieci obszarów Natura 2000. Konsekwencj� tych 

działa� s� nowe zasady post�powania wobec le�nych zasobów, zawarte w uregulowaniach 

prawnych m.in. Ustawie z dnia 3 pa�dziernika 2008 roku o udost�pnianiu informacji 

o �rodowisku i jego ochronie, udziale społecze�stwa w ochronie �rodowiska oraz o ocenach 

oddziaływania na �rodowisko. 

Gospodarka le�na w Polsce realizowana jest według wytycznych zawartych w planie 

urz�dzenia lasu (Ustawa o lasach, 1991). Wszelkie zabiegi gospodarcze zawarte w planie u.l. 

mog� w mniejszym lub wi�kszym stopniu wpływa� na �rodowisko. Zgodnie z Ustaw� 

o ochronie �rodowiska, organy opracowuj�ce projekty wymienione w art. 46 tej ustawy, s� 

zobligowane do przeprowadzenia strategicznej oceny oddziaływania danego projektu na 

�rodowisko. Ustawa ta zobowi�zuje PGL Lasy Pa�stwowe do posiadania dokumentu 

strategicznej oceny oddziaływania planu dla danego nadle�nictwa, dla którego wykonano 

aktualny p.u.l.  

Niniejsze opracowanie sporz�dzono dla projektu planu urz�dzenia lasu wykonanego 

w ramach IV rewizji dla Nadle�nictwa Jarocin na okres 1.01.2009 r. - 31.12.2018 r. 

 

 



 8 

2. Streszczenie w j�zyku niespecjalistycznym 

Podstaw� prawn� niniejszej prognozy jest Ustawa z dnia 3 pa�dziernika 2008 roku 

o udost�pnianiu informacji o �rodowisku i jego ochronie, udziale społecze�stwa w ochronie 

�rodowiska oraz o ocenach oddziaływania na �rodowisko (Dz.U. z 2008 r. Nr 199, poz. 1227) 

oraz Ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 roku o ochronie przyrody (Dz.U. z 2004 r. Nr 92, 

poz. 880).  

Zakres i tre�� prognozy wynika bezpo�rednio z art. 51 pierwszej z cytowanych wy�ej 

ustaw oraz z uzgodnie� przeprowadzonych przez Regionaln� Dyrekcja Lasów Pa�stwowych 

w Poznaniu z Regionaln� Dyrekcj� Ochrony �rodowiska w Poznaniu i Pa�stwowym 

Wojewódzkim Inspektorem Sanitarnym w Poznaniu. 

Celem prognozy jest okre�lenie wpływu zaprojektowanych w planie urz�dzenia lasu 

zabiegów na �rodowisko, obszary Natura 2000 oraz inne obszary chronione le��ce w zasi�gu 

działania nadle�nictwa. 

Dane potrzebne do sporz�dzenia niniejszej prognozy zaczerpni�to głównie 

z nast�puj�cych �ródeł: 

• Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, 

przeprowadzona przez Nadle�nictwo Jarocin w 2007 roku; 

• Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz gatunków przeprowadzona przez BULiGL  

w obszarach ochrony siedlisk „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie”, „Rogali�ska Dolina 

Warty” i „Ostoja Nadwarcia�ska” oraz obszarach ochrony ptaków „Dolina �rodkowej 

Warty” i „Ostoja Rogali�ska”; 

• Standardowe Formularze Danych dla obszarów Natura 2000 (okre�laj� szczegółowo 

przedmioty ochrony obszarów Natura 2000); 

• Aktualizacja opracowania glebowo-siedliskowego dla Nadle�nictwa Jarocin; 

• Plany ochrony rezerwatów przyrody „D�bno nad Wart�”, „Dwunastak” i „Czeszewski 

Las”; 

• Program ochrony przyrody w Nadle�nictwie Jarocin. 

Do analizy wpływu planu u.l. na poszczególne elementy �rodowiska oraz przedmioty 

ochrony w obszarach Natura 2000 wykorzystano metod� macierzow�. Polega ona na 

„przetłumaczeniu” warto�ci liczbowych, przedstawionych w postaci tabel, na konkretny 
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wpływ poszczególnych wskaza� gospodarczych, na siedliska przyrodnicze oraz poszczególne 

gatunki. 

Plan urz�dzenia lasu składa si� z nast�puj�cych elementów: 

• elaborat zawieraj�cy opis ogólny stanu lasu, analiz� gospodarki w minionym okresie oraz 

opis i zestawienie zada� wynikaj�cych z p.u.l; 

• program ochrony przyrody zawieraj�cy opis stanu przyrody; 

• opis taksacyjny lasu zawieraj�cy szczegółow� inwentaryzacj� stanu lasu wraz 

z projektowanymi zabiegami gospodarczymi i ochronnymi; 

• materiały kartograficzne. 

Projekt planu urz�dzenia lasu podlega zatwierdzeniu przez Ministra �rodowiska. 

Konieczno�� sporz�dzenia planu urz�dzenia lasu wynika z Ustawy z dnia 28 wrze�nia  

1991 roku o lasach. Sporz�dza si� go dla ka�dego nadle�nictwa na okres 10 lat. Działanie 

nadle�nictw w oparciu o plany urz�dzenia lasu ma słu�y� prowadzeniu trwale zrównowa�onej 

gospodarki le�nej. 

Elementy planu, które mog� wywiera� najsilniejszy wpływ na �rodowisko to przyj�te 

w nim składy gatunkowe odnowie� oraz zaprojektowane zabiegi: r�bnie zupełne, ci�cia 

piel�gnacyjne, odnowienia lasu oraz zalesienia. 

Oceny tych zabiegów dokonano z pełn� �wiadomo�ci� przyj�tych metod 

przeprowadzonych inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych i uproszcze�, które zostały w nich 

zastosowane. Dlatego w przypadku wyst�powania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie 

składu gatunkowego nowozakładanych upraw zgodnych z wyst�puj�cymi rzeczywistymi 

siedliskami. 

Jako metody analizy skutków realizacji zapisów planu urz�dzenia lasu zaproponowano 

dziesi�cioletnie terminy raportowania przez RDLP Pozna� do RDO�. W raportach zawarte 

b�d� dane dla siedlisk przyrodniczych i obszarów Natura 2000 na temat powierzchni lasów 

według składów gatunkowych, pozyskania drewna, powierzchni gruntów zalesionych. 

W prognozie przeanalizowano mo�liwo�� transgranicznego oddziaływania zapisów 

planu. Ustalono, �e ze wzgl�du na poło�enie Nadle�nictwa Jarocin oddziaływanie 

transgraniczne nie wyst�puje. 

W cz��ci ogólnej prognozy opisano stan �rodowiska z terenu nadle�nictwa. Omówiono 

klimat, wody, szat� le�n� i drzewostany. Szerzej opisano wyniki inwentaryzacji siedlisk 

przyrodniczych i gatunków programu Natura 2000 przeprowadzonej przez Nadle�nictwo 
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Jarocin w latach 2006-2007. Jej wynikiem było stwierdzenie wyst�powania w nadle�nictwie 

o�miu typów le�nych siedlisk przyrodniczych oraz sze�ciu siedlisk niele�nych. 

W dalszej cz��ci omówiono stan �rodowiska w obszarach chronionych poło�onych 

w zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa. Przedstawiono walory przyrodnicze rezerwatów 

„D�bno nad Wart�”, „Dwunastak” i „Czeszewski Las”; Obszaru Chronionego Krajobrazu 

„Szwajcaria 	erkowska”; 	erkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego i u�ytku 

ekologicznego „Pasieki”. Ogólnie opisano pomniki przyrody o�ywionej i nieo�ywionej  

z terenu administrowanego przez nadle�nictwo. 

Przedstawiono cele i przedmioty ochrony obszarów Natura 2000 z terenu działania 

nadle�nictwa – obszarów ochrony ptaków „Dolina �rodkowej Warty” i „Ostoja Rogali�ska”, 

obszarów ochrony siedlisk „Ostoja Nadwarcia�ska”, „Rogali�ska Dolina Warty”, „Lasy 

	erkowsko-Czeszewskie”. Zamieszczono dokładn� lokalizacj� gatunków i siedlisk 

przyrodniczych wymienionych w SDF obszarów. Omówiono te� obszar SOO s�siaduj�cy  

z gruntami nadle�nictwa, ale znajduj�cy si� poza jego zasi�giem – „Dolina �redzkiej Strugi”. 

W prognozie okre�lono potencjalne miejsca konfliktu mi�dzy wymogami ochrony 

przyrody, a tre�ci� planu urz�dzenia lasu. Niezgodno�ci mog� dotyczy� tu w szczególno�ci: 

składów gatunkowych przyj�tych w elaboracie a składów gatunkowych na siedliskach 

przyrodniczych, stosowania r�bni zupełnej a zachowania wła�ciwego stanu ochrony siedlisk 

przyrodniczych, brak okre�lenia terminów niektórych zabiegów w planie a ochrona ptaków 

(ryzyko wykonywania zabiegów gospodarczych w okresie l�gowym), wymogi ochrony lasu 

a konieczno�� pozostawiania martwego drewna w lesie. 

Ogólnie omówiono problemy ochrony przyrody w nadle�nictwie mog�ce mie� 

znaczenie dla realizacji planu urz�dzenia lasu. Chodzi tu głównie o wahania poziomu wód 

rzeki Warty, stan zanieczyszczenia wód, zagro�enie po�arowe lasów, niedostosowanie 

składów gatunkowych drzewostanów do siedlisk przyrodniczych, zagro�enia powodowane 

przez szkodliwe gatunki owadów. 

Prognoza omawia te� skutki braku zrealizowania zapisów planu urz�dzenia lasu 

Nadle�nictwa Jarocin. Wskazuje si� tu przede wszystkim na konieczno�� prowadzenia 

gospodarki le�nej w oparciu o plany urz�dzenia lasu (obowi�zek ustawowy). Brak realizacji 

planu spowodowałby zaburzenie cyklu produkcji drewna – co miałoby negatywne skutki 

społeczne i ekonomiczne. Inne skutki braku realizacji planu to: zwi�kszenie zagro�enia 

po�arowego lasów, wydłu�enie okresu przebudowy składu gatunkowego drzewostanów 

niezgodnych z siedliskowym typem lasu; przyspieszenie inwazji gatunków obcych 

geograficznie, nadmierne starzenie si� drzewostanów i deprecjacja surowca drzewnego, 
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pogorszenie warunków rozwoju młodego pokolenia drzew, a tym samym zagro�enie 

trwało�ci zespołów ro�linnych. 

W dalszej cz��ci prognozy przeprowadzono szczegółow� analiz� wpływu planu na 

�rodowisko i obszary Natura 2000. W projekcie planu brak jest zapisów, których realizacja 

mo�e mie� znacz�co negatywne oddziaływanie na �rodowisko według Rozporz�dzenia Rady 

Ministrów z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okre�lenia rodzajów przedsi�wzi�� mog�cych 

znacz�co oddziaływa� na �rodowisko. 

W prognozie przeanalizowano wpływ planu na ró�norodno�� biologiczn�, ludzi, wod�, 

powietrze, powierzchni� ziemi, krajobraz, klimat, zasoby naturalne, zabytki i dobra kultury 

materialnej. Nie stwierdzono znacz�co negatywnego oddziaływania planu urz�dzenia lasu na 

wymienione elementy �rodowiska. Stwierdzono, �e w niektórych przypadkach wpływ ten 

mo�e by� pozytywny. 

Przeanalizowano tak�e wpływ planu na chronione gatunki ro�lin, grzybów i zwierz�t. 

Szczegółowej analizie poddano gatunki, w przypadku których znana jest dokładna lokalizacja 

stanowisk ich wyst�powania. Pozostałe omówiono ogólnie. Tak�e w tym przypadku nie 

stwierdzono znacz�co negatywnego oddziaływania planu.  

Stosownie do uzgodnie� z Regionaln� Dyrekcj� Ochrony �rodowiska w Poznaniu 

przeanalizowano wpływ planowanych zabiegów gospodarczych na cele ochrony rezerwatów 

przyrody „Czeszewski Las”, „D�bno nad Wart�”, „Dwunastak”, 	erkowsko-Czeszewskiego 

Parku Krajobrazowego i obszaru chronionego krajobrazu „Szwajcaria 	erkowska”. Nie 

stwierdzono znacz�co negatywnego oddziaływania planu na wymienione obszary chronione.  

W dalszej cz��ci prognozy poddano analizie wpływ zapisów planu na obszary 

Natura 2000. Opisano wpływ zaplanowanych zabiegów na gatunki ptaków i ich siedliska 

b�d�ce przedmiotami ochrony w obszarach „Dolina �rodkowej Warty” i „Ostoja Rogali�ska” 

oraz pozostałe gatunki ptaków wymienione w Zał�czniku I DP. Nie stwierdzono znacz�cego 

oddziaływania planu na oba obszary. Jedynie w przypadku stanowisk l�gowych dzi�cioła 

�redniego i �urawia zasugerowano sprecyzowanie terminów zaplanowanych tam ci�� 

piel�gnacyjnych tj. wykonanie ich poza okresem l�gowym wymienionych gatunków. 

Szczegółowej analizie poddano wpływ planu na siedliska przyrodnicze znajduj�ce si� w 

granicach siedliskowych obszarów naturowych na gruntach Nadle�nictwa Jarocin („Ostoja 

Nadwarcia�ska”, „Rogali�ska Doliny Warty”, „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie”). Nie 

stwierdzono tu znacz�co negatywnego oddziaływania zapisów planu. Wymieniono jednak 
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zabiegi, których wykonanie mo�e mie� pewien niekorzystny, krótkoterminowy wpływ na 

siedliska. Dotyczy to planowanych zr�bów zupełnych na siedliskach ł�gów i gr�dów.  

Dokładnie omówiono wpływ zabiegów zaprojektowanych w planie na siedliska 

naturowe znajduj�ce si� na gruntach administrowanych przez nadle�nictwo, poza obszarami 

ochrony siedlisk programu Natura 2000. Tak�e tutaj nie stwierdzono znacz�co negatywnego 

oddziaływania planu. Opisano zabiegi, które mog� mie� niekorzystny wpływ na siedliska. S� 

to głównie r�bnie zupełne. Zabiegi te w wi�kszo�ci przypadków dotycz� jednak siedlisk 

zniekształconych, o niewła�ciwym składzie gatunkowym, zaliczonych do gospodarstwa 

przebudowy – w dłu�szej perspektywie zakłada si� polepszenie stanu tych siedlisk. 

Wpływ planu na siedliska przyrodnicze w obszarze siedliskowym, w którym nie ma 

gruntów zarz�dzanych przez Nadle�nictwo Jarocin („Dolina �redzkiej Strugi”) omówiono 

bardziej ogólnie. Mniejsza szczegółowo�� analizy wynika z faktu niewyst�powania gruntów 

le�nych i gruntów do zalesienia nadle�nictwa na tym fragmencie obszaru Natura 2000. Nie 

stwierdzono znacz�co negatywnego wpływu zapisów planu na siedliska przyrodnicze tych 

obszarów. 

W obszarach siedliskowych ochronie podlegaj� tak�e gatunki ro�lin i zwierz�t 

z Zał�cznika II DS. W prognozie szczegółowo opisano oddziaływanie planu na gatunki i ich 

siedliska b�d�ce przedmiotami ochrony w poszczególnych obszarach (wymienione w SDF 

obszarów). Omówiono tak�e gatunki naturowe nieb�d�ce przedmiotami ochrony oraz te, 

których stanowiska stwierdzono poza obszarami ochrony siedlisk. We wszystkich 

omawianych obszarach siedliskowych („Ostoja Nadwarcia�ska”, „Rogali�ska Doliny Warty”, 

„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie”) oraz poza nimi nie stwierdzono znacz�co negatywnego 

oddziaływania na gatunki ro�lin i zwierz�t.  

W przypadku zabiegów (ci�� piel�gnacyjnych) zaplanowanych na potencjalnych 

miejscach wyst�powania pachnicy d�bowej i kozioroga d�bosza zapisano zalecenia 

pozostawiania refugium drzew w miejscach wyst�powania tych gatunków, które do tej pory 

nie zostały zinwentaryzowane. 

Analizie poddano te� wpływ zabiegów planu urz�dzenia lasu na integralno�� obszarów 

Natura 2000. Stwierdzono, �e w planie brak zabiegów mog�cych narusza� ten istotny element 

ochrony. 

W ko�cowej cz��ci prognozy omówiono przewidywane rozwi�zania maj�ce na celu 

zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddziaływa� planu na �rodowisko oraz rozwi�zania 

alternatywne do rozwi�za� zastosowanych w planie. W �adnej z przeprowadzonych analiz nie 
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stwierdzono znacz�co negatywnego oddziaływania planu urz�dzenia lasu. Jednak w wielu 

przypadkach zaprojektowane w planie zabiegi mog� wywiera� niekorzystny wpływ na 

gatunki i siedliska uznane za cenne na terenie Nadle�nictwa Jarocin. Dla takich sytuacji 

podano szereg rozwi�za�, które mog� negatywny wpływ zminimalizowa� np.: 

• wykonanie zabiegów, które mog� niekorzystnie wpływa� na stanowiska ptaków poza ich 

okresem l�gowym, 

• w czasie ci�� piel�gnacyjnych pozostawianie refugium wokół drzew ze stanowiskami 

wyst�powania pachnicy d�bowej i kozioroga d�bosza, 

• pozostawianie pasów drzewostanu na granicach zr�bów, torfowisk i bagien, 

• w przypadku r�bni zupełnych zaplanowanych w miejscach wyst�powania siedlisk 

przyrodniczych pozostawianie w miar� mo�liwo�ci drugich pi�ter zło�onych z gatunków 

wła�ciwych dla siedliska, pozostawianie du�ych grup drzew na zr�bach, 

• w przypadku ci�� piel�gnacyjnych w drzewostanach mieszanych propagowanie 

gatunków li�ciastych (szczególnie d�bów) kosztem sosny. 
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3. Wykaz stosowanych skrótów i symboli 

3.1. Skróty i symbole zastosowane w tek�cie 

ALP – administracja Lasów Pa�stwowych 

BULiGL – Biuro Urz�dzania Lasu i Geodezji Le�nej 

CW – czyszczenia wczesne 

CP – czyszczenia pó�ne 

CPP – czyszczenia pó�ne z pozyskaniem grubizny 

DP – Dyrektywa Ptasia - Dyrektywa Rady z dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony 

dzikiego ptactwa 

DS – Dyrektywa Siedliskowa - Dyrektywa Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 roku 

w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory 

EWG – Europejska wspólnota Gospodarcza 

GDN – gospodarczy drzewostan nasienny 

GIS – System Informacji Geograficznej 

GTD – gospodarczy typ drzewostanu 

IOL – Instrukcja Ochrony Lasu 

IUL – Instrukcja Urz�dzania Lasu 

KDO – klasa do odnowienia 

KE – Komisja Europejska 

KO – klasa odnowienia 

KOO – Komitet Ochrony Orłów 

KTG – Komisja Techniczno-Gospodarcza 

L-ctwo – Le�nictwo 

LMN – le�na mapa numeryczna 

LP – Lasy Pa�stwowe 

M� – Ministerstwo �rodowiska 

N-ctwo – Nadle�nictwo 

N 2000 – obszar Natura 2000 

POP – program ochrony przyrody 



 15 

ODN – odnowienie  

OO� – ocena oddziaływania na �rodowisko 

OChK – obszar chronionego krajobrazu 

OSO – obszar specjalnej ochrony 

OZW – obszar maj�cy znaczenie dla Wspólnoty 

PCKZ – Polska Czerwona Ksi�ga Zwierz�t 

PGL LP – Pa�stwowe Gospodarstwo Le�ne Lasy Pa�stwowe 

PIEL – piel�gnacja 

PN – park narodowy 

PK – park krajobrazowy 

PEP – Polityka Ekologiczna Pa�stwa 

p.u.l. (plan u.l.) – plan urz�dzenia lasu 

RDLP – Regionalna Dyrekcja Lasów Pa�stwowych 

GDO� – Generalna Dyrekcja Ochrony �rodowiska 

RDO� – Regionalna Dyrekcja Ochrony �rodowiska 

SDF – standardowy formularz danych obszaru Natura 2000 

TP – trzebie� pó�na 

TSL – typ siedliskowy lasu 

TW – trzebie� wczesna 

UE – Wspólnota Europejska 

WIO� – Wojewódzki Inspektorat Ochrony �rodowiska 

WKZ – Wojewódzki Konserwator Zabytków 

ZHL – Zasady Hodowli Lasu 

 

3.2. Symbole gatunków drzew 

Ak – robinia (akacja) 

Bk – buk  

Brz – brzoza  

Brzb – brzoza brodawkowata 

Dg – daglezja (jedlica) 
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Db – d�b 

Dbc – d�b czerwony 

Dbs – d�b szypułkowy 

Dbb – d�b bezszypułkowy  

Gb – grab  

Jd – jodła  

Js – jesion  

Jrz – jarz�b  

Jw – jawor  

Kl – klon  

Ksz – kasztanowiec 

Lp – lipa 

Md – modrzew  

Ol – olsza czarna 

Ol sz – olsza szara 

Ol odr – olsza odro�lowa 

Os – osika 

So – sosna zwyczajna 

So b – sosna Banksa 

So c – sosna czarna 

So s – sosna smołowa 

So we – sosna wejmutka 

�w – �wierk  

Tp – topola 

Wb – wierzba 

Wz – wi�z 

 

3.3. Typy siedliskowe lasu 

Bs – bór suchy 

B�w – bór �wie�y 
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Bw – bór wilgotny 

BM�w – bór mieszany �wie�y 

BMw – bór mieszany wilgotny 

LM�w – las mieszany �wie�y  

LMw – las mieszany wilgotny  

LMb – las mieszany bagienny 

L�w – las �wie�y  

Lw – las wilgotny  

Ol – ols  

OlJ – ols jesionowy 

Lł – las ł�gowy 

 

3.4. Słownik terminów le�nych 

Czyszczenia pó�ne – zabiegi piel�gnacyjne prowadzone w młodych drzewostanach po 

osi�gni�ciu przez nie zwarcia i zró�nicowaniu pozycji biosocjalnych drzew, maj� charakter 

selekcji negatywnej. Celem czyszcze� pó�nych jest rozlu�nienie drzewostanu i usuni�cie 

drzew niepo��danych w drzewostanie (drzewa wadliwe, rozpieracze), w trakcie czyszcze� 

pó�nych nast�puje pierwsze pozyskanie drewna z drzewostanu. 

Czyszczenia wczesne – zabiegi piel�gnacyjne prowadzone w młodych drzewostanach 

zwykle przed osi�gni�ciem przez nie zwarcia. Głównym celem czyszcze� wczesnych jest 

regulacja składu gatunkowego drzewostanu i usuni�cie drzew wadliwych. Dokonuje si� 

wtedy selekcji negatywnej polegaj�cej na usuwaniu drzew niepo��danych w drzewostanie. 

Czyszczenia wczesne s� zabiegiem piel�gnacyjnym bez pozyskania drewna, w przypadku 

zapotrzebowania mo�na pozyskiwa� chrust na miotły, faszyn� itp. 

Gospodarczy typ drzewostanu (GTD) – po��dany pod wzgl�dem gospodarczym 

docelowy skład gatunkowy, dostosowany do rozpoznanej zdolno�ci produkcyjnej siedliska. 

Przy jego ustalaniu bierze si� pod uwag� typ siedliskowy lasu oraz przynale�no�� do krainy 

i dzielnicy przyrodniczo-le�nej. 

Gospodarstwo – w ramach obr�bu le�nego tworzy si�, dla celów planowania 

urz�dzeniowego, jednostki regulacyjne nazywane gospodarstwami. Gospodarstwa tworzy si� 
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na podstawie dominuj�cych funkcji pełnionych przez lasy, a tak�e przyj�tych celów 

gospodarowania (z uwzgl�dnieniem mo�liwo�ci produkcyjnych siedlisk le�nych). 

Gospodarstwo specjalne – zalicza si� tu drzewostany pełni�ce funkcje specyficzne, 

niezale�nie od głównego podziału gospodarczego. S� to np.: rezerwaty przyrody wraz 

z otulinami, projektowane rezerwaty przyrody, wył�czone powierzchnie badawcze 

i do�wiadczalne, lasy stanowi�ce cenne fragmenty rodzimej przyrody (w tym na siedliskach 

suchych, ł�gowych i bagiennych), wył�czone drzewostany nasienne oraz drzewostany 

zachowawcze, lasy stanowi�ce ostoje zwierz�t obj�tych ochron� gatunkow�. 

Gospodarstwo przebudowy – zalicza si� tu drzewostany zakwalifikowane do 

przebudowy (bez drzewostanów zaliczonych do gospodarstwa specjalnego), projektuj�c 

w nich rozpocz�cie procesu odnowienia odpowiednimi r�bniami. 

Klasa odnowienia – KO – drzewostany z reguły r�bne i przeszłor�bne, podlegaj�ce 

równocze�nie u�ytkowaniu i odnowieniu pod osłon�, w których co najmniej 50% 

powierzchni, a w drzewostanach u�ytkowanych r�bniami gniazdowymi i stopniowymi – co 

najmniej 30% powierzchni zostało odnowione (naturalnie lub sztucznie) gatunkami głównymi 

o pełnej przydatno�ci hodowlanej i które nadal wymagaj� stosowania r�bni zło�onych ze 

wzgl�du na konieczno�� odsłaniania (po upływie okre�lonego czasu) młodego pokolenia dla 

zapewnienia mu wła�ciwych warunków rozwojowych.  

Do drzewostanów w klasie odnowienia mog� by� zaliczane tak�e drzewostany 

bliskor�bne i młodszych klas wieku o niskim zadrzewieniu, przedplonowe lub poło�one w 

strefach uszkodze�, wymagaj�ce przebudowy r�bniami zło�onymi, w których jednocze�nie 

wyst�puje młode (nowe) pokolenie lasu dostosowane do lokalnych warunków, o pełnej 

przydatno�ci hodowlanej (odnowienie sztuczne lub naturalne), wykazuj�ce co najmniej 50% 

pokrycia powierzchni wydzielenia, a w drzewostanach u�ytkowanych r�bniami gniazdowymi 

i stopniowymi – co najmniej 30% pokrycia (Wi�cko 1996). 

Klasa do odnowienia – KDO – drzewostan u�ytkowany w ubiegłym dziesi�cioleciu 

r�bni� cz��ciow� lub gniazdow�, w którym powierzchnia odnowiona stanowi mniej ni� 50% 

powierzchni manipulacyjnej (powierzchni działki zr�bowej) lub mniej ni� 30% w wypadku 

r�bni gniazdowej i w którym nadal przewiduje si� stosowa� (w nadchodz�cym 10 leciu) ten 

sam sposób u�ytkowania (odnowienia).  

Klasy wieku – w le�nictwie wiek drzewostanu zestawia si� w klasy obejmuj�ce okresy 

dwudziestoletnie i zapisywane cyframi rzymskimi (I, II, III). Klasy od I do V dzieli si� 
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dodatkowo na 10 letnie podklasy wieku, oznaczaj�c je w ramach klasy literami: a, b np. Ia, IIa 

(Instrukcja urz�dzenia lasu z 2003, cz��� 1, § 32). 

Odnowienie – wprowadzanie nowego pokolenia lasu sztucznie lub naturalnie na miejsce 

dotychczasowych drzewostanów usuni�tych w toku u�ytkowania lub zniszczonych przez 

kl�ski �ywiołowe b�d� na skutek staro�ci drzewostanu (Wi�cko 1996). 

Piel�gnowanie lasu – polega na harmonijnym godzeniu procesów naturalnych 

z potrzebami wielofunkcyjnej gospodarki le�nej. Obejmuje cało�� czynno�ci gospodarczych 

zwi�zanych z piel�gnowaniem drzewostanu i siedliska, dla utrzymania lub poprawy 

stabilno�ci mechanicznej drzewostanu i sprawno�ci siedliska, uzyskania wysokiej produkcji 

surowca drzewnego mo�liwie najlepszej jako�ci przy zachowaniu naturalnej ró�norodno�ci 

biologicznej lasu i jego pozaprodukcyjnych funkcji (Zasady Hodowli Lasu 2003). 

R�bnia – zespół czynno�ci maj�cy na celu stopniow� przemian� pokole� w lesie 

w sposób zapewniaj�cy równoczesne usuwanie drzew lub drzewostanów, tworzenie 

najkorzystniejszych warunków dla zainicjowania i rozwoju nowego pokolenia drzew 

po��danych gatunków, kształtowanie odpowiedniej budowy drzewostanu, zapewnienie 

naturalnej ró�norodno�ci biologicznej i trwało�ci w zmieniaj�cych si� warunkach �rodowiska 

(ZHL 2003). 

R�bnie zło�one (cz��ciowe) – wyró�nione ze wzgl�du na sposób ci�cia, stwarzaj�cy 

ró�ne mo�liwo�ci osłony odnowienia przez starodrzew. Do r�bni zło�onych zalicza si� r�bnie: 

cz��ciowe, gniazdowe, stopniowe i przer�bowe (ZHL 2003). 

R�bnia zupełna = r�bnia całkowita – zalecana dla gatunków �wiatło��dnych – odznacza 

si� jednorazowym usuni�ciem całego drzewostanu z okre�lonej powierzchni z ewentualnym 

pozostawieniem nasienników, przestojów lub biogrup drzewostanu r�bnego. Na otwartej 

powierzchni zr�bowej w wyniku przewa�nie sztucznego odnowienia gatunków 

�wiatło��dnych powstaj� przestrzennie rozgraniczone uprawy równowiekowe (ZHL 2003). 

Trzebie� pó�na – zabieg, którego celem jest piel�gnacja drzewostanu, za� produktem 

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebie�ach pó�nych pozyskuje si� drewno �rednio- 

i wielkowymiarowe. 

Trzebie� wczesna – zabieg, którego celem jest piel�gnacja drzewostanu, za� produktem 

ubocznym jest pozyskiwanie drewna; w trzebie�ach wczesnych pozyskuje si� drewno mało 

i �redniowymiarowe. 

Zalesianie – wprowadzanie lasu na grunty niele�ne, dotychczas u�ytkowane rolniczo 

lub stanowi�ce nieu�ytki czasowe (Wi�cko 1996). 
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Zasi�g terytorialny nadle�nictwa – umowna granica działania nadle�nictwa; w zasi�gu 

terytorialnym znajduj� si� zarówno grunty administrowane przez PGL LP, jak i grunty innych 

form własno�ci, do których p.u.l. si� nie odnosi. 
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4. Udział społecze�stwa w procesie tworzenia projektu planu 

urz�dzenia lasu 

Potwierdzeniem przeprowadzenia konsultacji społecznych na poszczególnych etapach 

opracowania projektu planu urz�dzenia lasu Nadle�nictwa Jarocin s� nast�puj�ce dokumenty: 

• kopie zaprosze� na posiedzenia I i II Komisji Techniczno-Gospodarczej; 

• kopie list obecno�ci uczestników posiedze� I i II Komisji Techniczno-Gospodarczej; 

• kopie ogłosze� w prasie o wyło�eniu projektu planu urz�dzenia lasu do wgl�du 

w siedzibie nadle�nictwa; 

• pismo Klubu Przyrodników w sprawie Planu urz�dzenia lasu. 
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5. Informacje ogólne 

5.1. Podstawa prawna prognozy oddziaływania na �rodowisko 

Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na �rodowisko jest to dokument 

sporz�dzany w oparciu o najwa�niejsze uregulowania prawne z zakresu gospodarki le�nej, 

ochrony przyrody i �rodowiska. Uwzgl�dnia si� tutaj: 

ustawy: 

• Ustaw� z dnia 28 wrze�nia 1991 r. o lasach tekst jednolity (Dz.U. z 2005 r. Nr 45, 

 poz. 435 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntów rolnych i le�nych tekst jednolity  

(Dz.U. z 2004 r. Nr 121, poz. 1266 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony �rodowiska tekst jednolity  

(Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 30 pa�dziernika 2002 r. Prawo łowieckie tekst jednolity (Dz.U. z 2005 r. 

Nr 127, poz. 1066 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody tekst jednolity (Dz.U. z 2009 r. 

Nr 151, poz. 1220 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 13 kwietnia 2007 r. o zapobieganiu szkodom w �rodowisku i ich 

naprawie (Dz.U. z 2007 r., Nr 75, poz. 493 ze zm.); 

• Ustaw� z dnia 3 pa�dziernika 2008 r. o udost�pnianiu informacji o �rodowisku i jego 

ochronie, udziale społecze�stwa w ochronie �rodowiska oraz o ocenach oddziaływania 

na �rodowisko (Dz.U. z 2008 r., Nr 199, poz. 1227 ze zm.); 

rozporz�dzenia: 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunków dziko 

wyst�puj�cych ro�lin obj�tych ochron� (Dz.U. Nr 168, poz. 1764); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 9 lipca 2004 r. w sprawie gatunków dziko 

wyst�puj�cych grzybów obj�tych ochron� (Dz.U. Nr 168, poz. 1765); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 28 wrze�nia 2004 r. w sprawie gatunków 

dziko wyst�puj�cych zwierz�t obj�tych ochron� (Dz.U. Nr 220, poz. 2237); 
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• Rozporz�dzenie Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2004 r. w sprawie okre�lenia 

rodzajów przedsi�wzi�� mog�cych znacz�co oddziaływa� na �rodowisko oraz 

szczegółowych uwarunkowa� zwi�zanych z kwalifikowaniem przedsi�wzi�cia do 

sporz�dzenia raportu o oddziaływaniu na �rodowisko (Dz.U. Nr 257, poz. 2573  

ze zm.); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 16 maja 2005 r. w sprawie typów siedlisk 

przyrodniczych oraz gatunków ro�lin i zwierz�t wymagaj�cych ochrony w formie 

wyznaczania obszarów NATURA 2000 (Dz.U. Nr 94, poz. 795); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r. w sprawie 

szczegółowych warunków i trybu sporz�dzania planu urz�dzenia lasu, uproszczonego 

planu urz�dzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu (Dz.U. Nr 356, poz. 2151); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z 30 kwietnia 2008 r. w sprawie kryteriów oceny 

wyst�powania szkody w �rodowisku (Dz.U. Nr 82, poz. 501); 

• Rozporz�dzenie Ministra �rodowiska z dnia 27 pa�dziernika 2008 r. zmieniaj�ce 

rozporz�dzenie w sprawie obszarów specjalnej ochrony ptaków NATURA 2000  

(Dz.U. Nr 198, poz. 1226). 

Dodatkowo uwzgl�dnia si� prawo wspólnotowe: 

• Dyrektyw� Rady 79/409/EWG z dnia 2 kwietnia 1979 r. w sprawie ochrony dzikiego 

ptactwa; 

• Dyrektyw� Rady 85/337/EWG z dnia 27 czerwca 1985 r. w sprawie oceny skutków 

niektórych publicznych i prywatnych przedsi�wzi�� dla �rodowiska (znowelizowana 

Dyrektyw� Rady 97/11/WE z dnia 3 marca 1997 r.); 

• Dyrektyw� Rady 92/43/EWG z dnia 21 maja 1992 r. w sprawie ochrony siedlisk 

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory;  

• Dyrektyw� 2001/42/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 27 czerwca 2001 r. 

w sprawie oceny oddziaływania na �rodowisko pewnych planów i programów; 

• Dyrektyw� 2004/35/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. 

w sprawie odpowiedzialno�ci za �rodowisko w odniesieniu do zapobiegania  

i zaradzania szkodom wyrz�dzonym �rodowisku naturalnemu; 

oraz prawo mi�dzynarodowe: 
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• Konwencj� o obszarach wodno-błotnych maj�cych znaczenie mi�dzynarodowe, 

zwłaszcza jako �rodowisko �yciowe ptactwa wodnego, sporz�dzona w Ramsarze  

dnia 2 lutego 1971 r.; 

• Konwencj� o ochronie europejskiej dzikiej fauny i flory oraz siedlisk przyrodniczych, 

sporz�dzona w Bernie dnia 19 pa�dziernika 1979 r.; 

• Konwencj� o ochronie ró�norodno�ci biologicznej, sporz�dzona w Rio de Janeiro 

dnia 5 czerwca 1992 r. 

5.2. Zakres dokumentu 

Niniejszy dokument został opracowany przez Biuro Urz�dzania Lasu i Geodezji Le�nej 

Oddział w Poznaniu na podstawie umowy Nr 484 z dnia 8 lutego 2010 roku zawartej mi�dzy 

RDLP w Poznaniu, a BULiGL Oddział w Poznaniu. Plan urz�dzenia lasu dla Nadle�nictwa 

Jarocin obowi�zywa� b�dzie w okresie od 1 stycznia 2009 r. do 31 grudnia 2018 r. 

Prognoza oddziaływania na �rodowisko oparta jest na wytycznych ustawy OO� 

zawartych w art. 51. pkt. 2.1. 

Celem prognozy OO� jest okre�lenie wpływu zaprojektowanych działa� na obszary 

Natura 2000 oraz obszary uwzgl�dnione w POP. Ocena uwzgl�dnia równie� potencjalne 

skutki realizacji p.u.l. oraz sposób podej�cia do ochrony przyrody. 

Szczegółowy zakres prognozy wynika z uzgodnie� zawartych mi�dzy Regionalnym 

Dyrektorem Ochrony �rodowiska w Poznaniu, a Dyrektorem Regionalnej Dyrekcji Lasów 

Pa�stwowych w Poznaniu (pismo RDO�-30-OO.III-6617-186/09/pw z dnia 17 grudnia 

2009 roku) oraz Opinii Sanitarnej Pa�stwowego Wojewódzkiego Inspektora Sanitarnego 

w Poznaniu (pismo NS-72/4-23/09 z dnia 14 grudnia 2009 roku). 

5.3. Metody zastosowane przy sporz�dzaniu prognozy oddziaływania 

na �rodowisko 

Prognoza oddziaływania p.u.l. na �rodowisko jest to dokument powstały w oparciu  

o kompleksowy zbiór informacji dotycz�cych obszarów i gatunków chronionych 

wyst�puj�cych na terenie Nadle�nictwa Jarocin.  

W celu jak najdokładniejszego opracowania zagadnie� zwi�zanych z prognoz� 

korzystano z dost�pnych opracowa�, publikacji i dokumentów, do których w szczególno�ci 

nale�y zaliczy�:  
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• Program ochrony przyrody w Nadle�nictwie Jarocin (zawiera spis gatunków 

chronionych, rzadkich i cennych ro�lin i zwierz�t na terenie nadle�nictwa); 

• Powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory 

(przeprowadzona na podstawie Zarz�dzenia nr 31 Dyrektora Generalnego LP z dnia 

19 lipca 2006 r.); 

• Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz gatunków (przeprowadzona przez BULiGL 

w obszarach Natura 2000 poza gruntami PGL LP); 

• Standardowe Formularze Danych dla obszarów Natura 2000 (okre�laj� szczegółowo 

przedmioty ochrony obszarów Natura 2000); 

• Dokumentacja do planu ochrony obszaru specjalnej ochrony ptaków Dolina �rodkowej 

Warty; 

• Aktualizacja opracowania glebowo-siedliskowego dla Nadle�nictwa Jarocin. 

 

Szczegółowo�� danych dotycz�cych stanowisk wyst�powania gatunków chronionych, 

rzadkich i cennych na terenie nadle�nictwa, sporz�dzona podczas inwentaryzacji 

przeprowadzonej przez PGL LP oraz BULiGL odnosi si� do konkretnego adresu le�nego 

(wydzielenia taksacyjnego). Natomiast listy gatunków chronionych zamieszczone 

w Programie ochrony przyrody (m.in. 	ukowski, Jackowiak 1995) charakteryzuj� si� 

mniejsz� szczegółowo�ci� i ograniczaj� swoj� dokładno�� do wi�kszych form 

powierzchniowych (oddział, le�nictwo). 

Do analizy danych u�yto metody macierzowej. Polega ona na transpozycji warto�ci 

liczbowych przedstawionych w postaci tabel, na konkretny wpływ poszczególnych wskaza� 

gospodarczych na wyró�nione siedliska przyrodnicze oraz poszczególne gatunki.  

5.4. Zawarto�� planu urz�dzenia lasu 

Strategiczn� ocen� oddziaływania na �rodowisko wprowadzono m.in. w celu wspierania 

trwale zrównowa�onej gospodarki le�nej prowadzonej w lasach na postawie Ustawy z dnia 

28 wrze�nia 1991 roku o lasach. Okre�lone w ww. ustawie zasady zobowi�zuj� wła�cicieli 

lasów do ich zachowania oraz do szeroko rozumianej ochrony le�nych zasobów.  

Niniejsza ustawa okre�la równie�, �e prowadzenie trwale zrównowa�onej gospodarki 

le�nej ma odbywa� si� według p.u.l. lub uproszczonego planu urz�dzenia lasu, które to 

dokumenty sporz�dza si� na okres 10 lat (art. 4.18). Przedmiotem planu urz�dzenia lasu s� 

lasy w rozumieniu art. 3 ustawy o lasach oraz grunty przeznaczone do zalesienia. W PGL LP 

plany realizowane s� w obr�bie nadle�nictw. 
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Zawarto�� p.u.l. okre�la Instrukcja urz�dzenia lasu z 2003 roku (3 cz��ci). W skład 

p.u.l. wchodz�: 

1. Dane inwentaryzacji lasu (cz��� inwentaryzacyjna), do których nale��: 

• dokumentacja prac siedliskowych; 

• opis taksacyjny lasu; 

• mapy obrazuj�ce wyniki inwentaryzacji lasu: mapy gospodarcze, mapy gospodarczo-

przegl�dowe le�nictw, mapy przegl�dowe: drzewostanów, projektowanych ci�� r�bnych, 

siedlisk, ochrony lasu, gospodarki łowieckiej, cieków i dróg publicznych, podziału na 

arkusze map gospodarczych, funkcji lasu oraz mapa sytuacyjna i podziału 

administracyjnego, funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego oraz ochrony 

przeciwpo�arowej; 

• opis ogólny nadle�nictwa zawieraj�cy ogóln� charakterystyk� lasów oraz zestawienia 

zbiorcze danych inwentaryzacyjnych (elaborat). 

2. Analiza gospodarki le�nej w minionym okresie gospodarczym, która obejmuje: 

• referat nadle�niczego; 

• koreferat wykonawcy projektu planu urz�dzenia lasu; 

• koreferat inspektora Inspekcji Lasów Pa�stwowych; 

• ko�cow� ocen� dokonan� przez dyrektora regionalnej dyrekcji Lasów Pa�stwowych. 

3. Program ochrony przyrody w nadle�nictwie, który zawiera: 

• kompleksowy opis stanu przyrody w nadle�nictwie; 

• zadania z zakresu ochrony przyrody i sposoby realizacji tych zada�; 

• map� walorów przyrodniczo-kulturowych. 

4. Cz��� planistyczna, która zawiera: 

• podstawy gospodarki przyszłego okresu gospodarczego; 

• wskazania gospodarcze zawarte w opisie taksacyjnym lasu; 

• okre�lenie etatów ci�� u�ytkowania głównego; 

• wykaz projektowanych ci�� r�bnych wraz z map� przegl�dow� ci��; 

• zestawienie i opisanie zada� z zakresu u�ytkowania głównego (r�bnego i przedr�bnego); 
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• zestawienie i opisanie zada� z zakresu hodowli lasu, w tym zalesie� gruntów, odnowienia 

lasu oraz piel�gnowania upraw i młodników; 

• okre�lenie kierunkowych zada� z zakresu ochrony lasu, w tym ochrony przeciwpo�arowej, 

z przedstawieniem tych zada� na mapach przegl�dowych; 

• okre�lenie kierunkowych zada� z zakresu gospodarki łowieckiej, z przedstawieniem tych 

zada� na mapie przegl�dowej; 

• okre�lenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej, w tym dotycz�cych turystyki 

i rekreacji. 

Projekt p.u.l. podlega zatwierdzeniu przez Ministra �rodowiska; przedmiotem decyzji 

zatwierdzaj�cej s�: 

• opis lasów i gruntów przeznaczonych do zalesienia; 

• analiza gospodarki le�nej w minionym okresie; 

• POP; 

• okre�lenie zada� gospodarczych (etat mi��szo�ciowy u�ytków głównych, projektowana 

powierzchnia do zalesie�, odnowie� i piel�gnacji, zadania dotycz�ce ochrony lasu, 

gospodarki łowieckiej oraz infrastruktury technicznej). 

Tabela 1. Elementy p.u.l. mog�ce oddziaływa� na �rodowisko lub obszary Natura 2000 

Rodzaj zabiegu 
lub zapisu 
w planie 

Szczegółowo�� 
informacji zapisana 
w planie urz�dzenia 

lasu 

Mo�liwe negatywne 
oddziaływania 

Opis Skala 
(% powierzchni 
nadle�nictwa) 

Zalesianie Do konkretnego 
wydzielenia 

Znacz�co negatywne  
w przypadku zalesiania 
siedlisk niele�nych 
z zał�cznika I DS 

Do zalesienia przeznaczono grunty 
o ł�cznej powierzchni 2,43 ha, poza 
obszarami Natura 2000. 

0,01% 

Odnawianie Do konkretnego 
wydzielenia 

Negatywne w przypadku 
stosowania składów 
gatunkowych zupełnie 
niezgodnych z typem lasu 

Skład gatunkowy upraw wynika 
z ustale� KTG. 
Odnowienia zaplanowano na 
ł�cznej powierzchni 2057,57 ha: 
odnow. pow. otwartej - 1398,83 ha, 
pod osłon� - 658,74 ha. 

8,77% 

R�bnia I Do konkretnego 
wydzielenia 

Znacz�co negatywne 
w przypadku niektórych 
gatunków i siedlisk, 
zale�nie od liczby 
stanowisk 

Sposób u�ytkowania przyj�ty ze 
wzgl�du na typ siedliskowy lasu, 
GTD oraz aktualny skład 
gatunkowy. R�bni� I zaplanowano 
na ł�cznej pow. 1186,36 ha. 

5,05% 

Etat ci�� 
u�ytków 
głównych 
(r�bnych 
i przedr�bnych) 

Dla całego 
nadle�nictwa 

Oddziaływanie 
negatywne w przypadku 
przyj�cia etatu znacznie 
przekraczaj�cego 
mo�liwo�ci przyrostowe 
drzewostanów 

Okre�la maksymaln�, mo�liw�  
do pozyskania mi��szo�� 
drzewostanów w okresie 
obowi�zywania planu 

80,20%1 
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Rodzaj zabiegu 
lub zapisu 
w planie 

Szczegółowo�� 
informacji zapisana 
w planie urz�dzenia 

lasu 

Mo�liwe negatywne 
oddziaływania 

Opis Skala 
(% powierzchni 
nadle�nictwa) 

Składy 
gatunkowe 
upraw 

Do typów 
siedliskowych lasu 
w ramach GTD 

Negatywne w przypadku 
stosowania składów 
gatunkowych 
niezgodnych z typem lasu 

Skład gatunkowy upraw wynika  
z ustale� KTG. GTD zapisano  
w elaboracie. Specjalne składy 
gatunkowe dla siedlisk 
przyrodniczych zawarte s�  
w Programie ochrony przyrody. 

 

Zalecenie 
usuwania 
drzew 
zasiedlonych 
przez szkodniki 
wtórne 

Ogólny zapis 
dotycz�cy całego 
nadle�nictwa 

Negatywne, je�eli 
usuwany jest cały posusz 
(zmniejszenie zasobów 
martwego drewna) lub 
usuwane drzewa s� 
miejscem wyst�powania 
cennych gatunków (np. 
pachnicy i kozioroga) 

W planie zapisane s� zalecenia 
wynikaj�ce z zapisów Instrukcji 
ochrony lasu oraz uregulowa� 
wewn�trznych RDLP w Poznaniu – 
wyznaczono ostoje ksylobiontów 
 na ł�cznej pow. 904,95 ha 

89,06%2 

1 – odnosi si� do powierzchni le�nej nadle�nictwa 
2 – odnosi si� do powierzchni le�nej nadle�nictwa pomniejszonej o powierzchni� ostoi ksylobiontów 

 

5.5. Główne cele planu urz�dzania lasu 

Zgodnie z zapisami ustawy OO� „Prognoza zawiera informacje o (...) głównych celach 

projektowanego dokumentu ” (art. 51.1). 

Plan u.l. ma za zadanie wprowadzenie ogólnokrajowych zasad, opracowanych  

w celach zapewnienia istnienia i prawidłowego funkcjonowania lasów, na poziom lokalny,  

w postaci �redniookresowych celów gospodarowania okre�lanych dla nadle�nictwa. 

Główne cele urz�dzania lasu, na których oparty jest plan u.l. zawarte s� w Instrukcji 

urz�dzania lasu, która jest zał�cznikiem do Zarz�dzenia nr 43 Dyrektora Generalnego LP 

z dnia 18 kwietnia 2003 roku w sprawie Instrukcji urz�dzania lasu. IUL jest oparta na 

obowi�zuj�cych aktach prawnych oraz stanowi podstaw� planowania gospodarowania  

w lasach.  

Do głównych zało�e� (celów) urz�dzania lasu zalicza si�: 

• inwentaryzacj� i ocen� stanu lasu, w tym gleb, siedlisk i drzewostanów; 

• rozpoznanie walorów przyrodniczych; 

• okre�lenie i podział lasu według pełnionych funkcji; 

• projektowanie zabiegów gospodarczych dostosowanych do wieku, struktury i składu 

gatunkowego; 

• okre�lenie stopnia uszkodzenia drzewostanów oraz zada� z zakresu hodowli, ochrony 

i gospodarki łowieckiej; 

• ustalenie etatów ci�� u�ytkowania r�bnego i przedr�bnego.  
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5.6. Cele ochrony �rodowiska ustanowione na szczeblu 

mi�dzynarodowym, wspólnotowym i krajowym istotne z punktu widzenia 

planu urz�dzenia lasu 

Przy sporz�dzaniu planu urz�dzenia lasu dla Nadle�nictwa Jarocin, w pó�niejszej 

analizie wyznaczonych zada�, czyli w ocenie oddziaływania p.u.l. na �rodowisko, wzi�to pod 

uwag� obok prawa krajowego, dokumenty o znaczeniu mi�dzynarodowym. Obowi�zuj�ce 

konwencje i dyrektywy maj� obecnie ogromne znaczenie w niemal ka�dej dziedzinie 

gospodarki, jednak najwi�ksze odzwierciedlenie znajduj� w dziedzinach bezpo�rednio 

zwi�zanych z przyrod�, m.in. w le�nictwie.  

Cele dotycz�ce ochrony �rodowiska, istotne z punktu widzenia p.u.l., znajduj� si� m.in. 

w przedstawionych ni�ej dokumentach. 

Polityka ekologiczna Pa�stwa w latach 2009 – 2012, z perspektyw� do roku 2016 

(Uchwała Sejmu RP z dnia 22 maja 2009 r. – M.P. Nr 34, poz. 501). 

Jest to dokument okre�laj�cy zadania �wiadomej i zaplanowanej działalno�ci Pa�stwa, 

maj�cej na celu racjonalne korzystanie z zasobów i walorów �rodowiska przyrodniczego. 

Ochrona i umiej�tne kształtowanie zasobów zale�� od szeroko rozumianej wiedzy 

teoretycznej i praktycznej. Zgodnie z zało�eniami PEP, nadrz�dnym celem dotycz�cym lasów 

w Polsce jest zapewnienie trwało�ci i wielofunkcyjno�ci lasów, kompleksowa ochrona 

ekosystemów le�nych oraz wprowadzanie bezpiecznych technologii prac w lesie. 

Polityka Le�na Pa�stwa z 1997 roku 

„Nadrz�dnym celem polityki le�nej jest wyznaczenie kompleksu działa� kształtuj�cych 

stosunek człowieka do lasu, zmierzaj�cych do zachowania, w zmieniaj�cej si� rzeczywisto�ci 

przyrodniczej i społeczno-gospodarczej, warunków do trwałej w nieograniczonej 

perspektywie czasowej wielofunkcyjno�ci lasów, ich wszechstronnej u�yteczno�ci i ochrony 

oraz roli w kształtowaniu �rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przyszłymi 

oczekiwaniami społecze�stwa” (cz. III, 1.). 

Regionalny Program Operacyjny Polityki Le�nej Pa�stwa z 2004 roku 

Zatwierdzony przez Ministra �rodowiska dnia 19 marca 2004 roku. 

Krajowy program zwi�kszania lesisto�ci 

Zakłada zwi�kszenie lesisto�ci kraju do 30% w 2020 roku i 33% w połowie XXI wieku. 
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Dyrektywa Rady 92/43/EWG w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej 

fauny i flory (Dyrektywa Siedliskowa) 

Dyrektywa stanowi jedn� z podstaw europejskiego systemu ochrony przyrody – 

Natura 2000. Okre�la wa�ne, w skali europejskiej, gatunki ro�lin i zwierz�t oraz typy siedlisk 

przyrodniczych, dla ochrony których kraje członkowskie zobowi�zane s� powoła� obszary 

Natura 2000. Dyrektywa jest wi���ca dla wszystkich pa�stw członkowskich UE, które musz� 

implementowa� jej postanowienia do prawa krajowego. 

Dyrektywa Rady 79/409/EWG w sprawie ochrony dzikich ptaków (Dyrektywa 

Ptasia) 

Podstawowymi celem DP jest ochrona przed wygini�ciem populacji ptaków 

wyst�puj�cych w stanie dzikim na terenie Unii Europejskiej. Drugim celem dyrektywy jest 

prawne uregulowanie zasad handlu i odłowu ptaków oraz przeciwdziałanie bezprawnym 

metodom odłowu i zabijania ptaków. 

Konwencja o obszarach wodno-błotnych maj�cych znaczenie mi�dzynarodowe, 

zwłaszcza jako �rodowisko �yciowe ptactwa wodnego, sporz�dzona w Ramsarze, dnia  

2 lutego 1971 r. (Konwencja Ramsarska) 

Ochrona obszarów wodno-błotnych wprowadzana jest głównie ze wzgl�du na ochron� 

�rodowiska �ycia zamieszkuj�cego te tereny ptactwa wodnego. 

Konwencja w sprawie ochrony �wiatowego dziedzictwa kulturalnego  

i naturalnego, sporz�dzona w Pary�u, dnia 16 listopada 1972 roku 

Konwencja ta jest podstawowym instrumentem, kształtuj�cym polityk� poszczególnych 

pa�stw w zakresie dziedzictwa kulturowego. 

Konwencja o ochronie gatunków w�drownych dzikich zwierz�t, sporz�dzona  

w Bonn dnia 29 czerwca 1979 roku (Konwencja Bo�ska) 

Celem konwencji jest ochrona dzikich zwierz�t migruj�cych, stanowi�cych 

niezast�piony element �rodowiska naturalnego. 

Konwencja o ochronie gatunków dzikiej flory i fauny europejskiej oraz ich siedlisk 

naturalnych, sporz�dzona w Bernie, dnia 19 wrze�nia 1979 r. (Konwencja Berne�ska) 

Dotyczy ochrony gatunków zagro�onych i gin�cych oraz rzadkich siedlisk 

przyrodniczych, zwłaszcza na terenie Wspólnoty Europejskiej. 
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Konwencja o ochronie ró�norodno�ci biologicznej, sporz�dzona w Rio de Janeiro 

dnia 5 czerwca 1992 r. (Konwencja z Rio) 

W �wietle tego dokumentu, działalno�� zwi�zana z ochron� bioró�norodno�ci oraz jej 

zrównowa�onym u�ytkowaniem �ci�le si� ze sob� ł�czy i uzupełnia. Konieczno�� korzystania 

z zasobów niesie za sob� potrzeb� ich ochrony. Konwencja wprowadza poj�cia: 

zrównowa�onego le�nictwa i rolnictwa, zrównowa�onej eksploatacji zasobów przyrody oraz 

poj�cie ekorozwoju.  

5.7. Powi�zania planu urz�dzenia lasu z innymi dokumentami, w tym 

dokumentami, dla których zostały sporz�dzone strategiczne oceny 

Zapisy planu urz�dzenia lasu dla Nadle�nictwa Jarocin uwzgl�dniaj� wytyczne zwarte 

w dokumentach planistycznych opracowanych dla tego obszaru. W�ród najwa�niejszych 

znajduj� si�: 

• Plan ochrony rezerwatu przyrody „D�bno nad Wart�” na okres 01.01.2006 - 31.12.2025 – 

zawiera wskazówki ochronne dla poszczególnych wydziele�, które zostały przeniesione do 

p.u.l.; 

• Plan ochrony rezerwatu przyrody „Dwunastak” na okres 01.01.2007 - 31.12.2026 – 

zawiera wskazówki ochronne dla poszczególnych wydziele�, które zostały przeniesione do 

p.u.l.; 

• Plan ochrony rezerwatu przyrody „Czeszewski Las” na okres 01.01.2004 - 31.12.2023 – 

zawiera wskazówki ochronne dla poszczególnych wydziele�, które zostały przeniesione do 

p.u.l.; 

• Projekt planu ochrony dla 	erkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego z roku 2000 

– nie został on zatwierdzony; zawiera szczegółowe opisanie wyst�puj�cych na jego terenie 

gatunków flory i fauny, opisuje równie� walory przyrodnicze, kulturowe, historyczne 

i krajobrazowe wykorzystane w opisie tego obiektu w POP; 

• Dokumentacja do planu ochrony obszaru specjalnej ochrony ptaków Natura 2000  

(PLB 300002) „Dolina �rodkowej Warty”; 

• Program ochrony �rodowiska dla Gminy Jarocin na lata 2004-2011; 

• Strategia rozwoju Powiatu Jaroci�skiego na lata 2002-2011; 

• Studium uwarunkowa� i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Nowe 

Miasto, 2001;  
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• Studium uwarunkowa� i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy Miłosław, 

1999;  

• Studium uwarunkowa� i kierunków zagospodarowania przestrzennego Gminy 	erków, 

1999;  

• Program Ochrony �rodowiska dla Województwa Wielkopolskiego na lata 2002 – 2010; 

• Strategia Rozwoju Województwa Wielkopolskiego do roku 2020. 

 

5.8. Metody analizy skutków realizacji postanowie� planu oraz 

cz�stotliwo�� jej przeprowadzenia 

Mo�liwo�� oceny realizacji planu urz�dzenia lasu w odniesieniu do przedsi�wzi�� 

maj�cych wpływ na stan �rodowiska powinien zapewni� w szczególno�ci monitoring 

nast�puj�cych wska�ników i zjawisk: 

• procentowe zaawansowanie wykonania zada� gospodarczych i ochronnych w obszarach 

Natura 2000 w okresie realizacji planu urz�dzenia lasu; 

• zgodno�� składów gatunkowych drzewostanów (w tym nowozakładanych upraw) 

z potencjalnym typem lasu na siedliskach przyrodniczych w obszarach N 2000; 

• struktura uwilgotnienia hydrogenicznych siedlisk przyrodniczych (monitoring na stałych 

powierzchniach); 

• wyst�powanie gatunków obcych ekologicznie i geograficznie; 

• wyst�powanie drewna martwego stoj�cego i le��cego na terenie siedlisk przyrodniczych; 

• powierzchnia uznanych odnowie� naturalnych w obr�bie siedlisk przyrodniczych 

w obszarach N 2000; 

• udział powierzchniowy starodrzewi (drzewostanów V, VI, VII, VIII i starszych klas 

wieku) na siedliskach przyrodniczych w obszarach N 2000; 

• stan wykształcenia i zachowania siedlisk przyrodniczych (np. według kryteriów 

inwentaryzacji z lat 2006-2007: kategorie A, B, C); 

• stan oraz ilo�� przedmiotów ochrony na terenie nadle�nictwa, według Ustawy o ochronie 

przyrody. 

• przeci�tny wiek drzewostanów w nadle�nictwie, obr�bach le�nych oraz obszarach N 2000. 

Dotychczas niewielka cz��� z przedstawionej wy�ej listy zada� podlegała weryfikacji 

i ocenie podczas wykonywanych przez Inspekcj� LP okresowych kontrolach działalno�ci 
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nadle�nictw. Do cz��ci z ww. zagadnie� w ró�nym, cz�sto niewielkim zakresie, 

ustosunkowuje si� równie� nadle�niczy w Ocenie gospodarki przeszłej sporz�dzanej podczas 

kolejnych rewizji planu urz�dzenia lasu.  

Do czasu wypracowania szczegółowych zasad monitoringu realizacji działa� 

gospodarczych zawartych w p.u.l. wydaje si� za celowe kontynuowanie działa� kontrolnych 

dwukrotnie, w okresach 5 letnich: po 5 roku, w ramach kontroli bie��cej i podczas kontroli 

kompleksowej przeprowadzonej w ostatnim (10) roku obowi�zywania p.u.l. Cykl 

raportowania powinien by� zbie�ny z kontrol� kompleksow�. Podczas działa� kontrolnych 

nale�y w wi�kszym ni� dotychczas zakresie korzysta� z do�wiadcze� pracowników Zespołów 

Ochrony Lasu oraz BULiGL - poprzez wykonywanie profesjonalnych nadzorów autorskich.  

 

5.9. Informacje o mo�liwym transgranicznym oddziaływaniu na 

�rodowisko 

Kompleksy le�ne i grunty niele�ne Nadle�nictwa Jarocin poło�one s� w województwie 

wielkopolskim, w zachodniej cz��ci kraju, niemaj�cej styczno�ci z granicami l�dowymi  

i morskimi RP.  

Drogowe odległo�ci Jarocina do najbli�ej poło�onych, drogowych przej�� granicznych 

wynosz�: z Rosj� (Bezledy) – 422 km, z Litw� (Ogrodniki) – 592 km, z Białorusi� (Terespol) 

– 477 km, z Ukrain� (Dorohusk) – 493 km, ze Słowacj� (Chy�ne) – 472 km, z Republik� 

Czesk� (Kudowa - Słone) – 238 km i z Niemcami (Ł�knica) – 235 km. 

Nie przewiduje si� sytuacji, w których mogłoby wyst�pi� oddziaływanie transgraniczne 

na �rodowisko. 
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6. Opis, analiza i ocena stanu �rodowiska 

6.1. Poło�enie oraz ogólny stan �rodowiska Nadle�nictwa Jarocin 

Nadle�nictwo Jarocin poło�one jest w południowej cz��ci województwa 

wielkopolskiego. Jest jednym z 25 nadle�nictw Regionalnej Dyrekcji Lasów Pa�stwowych 

w Poznaniu.  

Pod wzgl�dem regionalizacji przyrodniczo-le�nej (Trampler 1990) omawiane 

nadle�nictwo znajduje si� na terenie Krainy Wielkopolsko-Pomorskiej (III), Dzielnicy Niziny 

Wielkopolsko-Kujawskiej (III.7) i Dzielnicy Krotoszy�skiej (III.8) oraz Mezoregionów 

Pojezierza Wielkopolskiego (III.7.b) i Doliny Koni�skiej (III. 7d). 

Poło�enie Nadle�nictwa Jarocin według podziału Polski na regiony 

fizycznogeograficzne w układzie dziesi�tnym (Kondracki 2000) jest nast�puj�ce: Obszar – 

Europa Zachodnia (1-924), Podobszar – Pozaalpejska Europa �rodkowa (1-924.3), Prowincje 

– Ni� �rodkowoeuropejski (31), Podprowincja – Pojezierza Południowobałtyckie (314-316), 

Regiony – Pojezierze Wielkopolskie (315.5), Pradolina Warcia�sko-Odrza�ska (315.6) 

i Pojezierze Leszczy�skie (315.8), Mezoregiony Równina Wrzesi�ska (315.56), Kotlina 

�remska (315.64) i Wał 	erkowski (315.84) oraz Podprowincja – Niziny �rodkowopolskie 

(318), Region – Nizina Południowowielkopolska (318.1-2), Mezoregion – Wysoczyzna 

Kaliska (318.12). 

Obszar działania Nadle�nictwa Jarocin, według geobotanicznej regionalizacji Polski 

(Matuszkiewicz 1993), znajduje si� w zasi�gu nast�puj�cych jednostek geobotanicznych: 

Obszar Europejskich Lasów Li�ciastych i Mieszanych, Prowincja �rodkowoeuropejska, 

Podprowincja �rodkowoeuropejska Wła�ciwa, Dział Brandenbursko-Wielkopolski (B), 

Kraina �rodkowowielkopolska (B.2), Okr�gi: Jaroci�sko-Rychwalski (B.2.5) i Wzgórz 

	erkowskich (B.2.4). 

Obszary zajmowane przez Nadle�nictwo Jarocin poło�one s� (Wo� 1999) na obszarze 

dwóch regionów klimatycznych. Obr�by Czeszewo, Kl�ka i znaczna cz��� obr�bu Jarocin 

(około 80% powierzchni) le�� w �rodkowo-Wielkopolskim regionie klimatycznym. Pozostała 

cz��� obr�bu Jarocin le�y w Południowo-Wielkopolskim regionie klimatycznym. Wo� 

granic� mi�dzy regionami w tym miejscu okre�la jako mało wyra�n�.  

Klimat ten to klimat umiarkowany z wczesn� wiosn�, długim latem, łagodn� zim� oraz 

niskim poziomem opadów atmosferycznych.  
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�rednio w ci�gu roku wyst�puje 50 dni słonecznych i 130 dni pochmurnych. Wyst�puj� 

tu wiatry wiej�ce z kierunku zachodniego o pr�dko�ci 3,5 m/s, zim� dominuj� wiatry 

południowo-zachodnie.  

Podstawowe, wieloletnie dane meteorologiczne obszaru Nadle�nictwa Jarocin 

przedstawiaj� si� nast�puj�co: 

� �rednia roczna temperatura powietrza .......................................... 8,8ºC 

� �rednia roczna suma opadów .................................................... 518 mm 

� �rednia roczna wilgotno�� wzgl�dna powietrza .............................. 80% 

� długo�� okresu wegetacyjnego ................................................... 210 dni 

� najzimniejszy miesi�c ............................................... grudzie� ( - 0,3ºC) 

� najcieplejszy miesi�c ...................................................... lipiec (18,8ºC). 

�cieraj� si� tu elementy zachodniego klimatu atlantyckiego i kontynentalizmu 

wschodniego. Widoczna jest przewaga wpływów oceanicznych. Wilgotne masy powietrza 

polarno-morskiego znad północnego Atlantyku notowane s� cz��ciej latem i jesieni�. Od 

wschodu, znad kontynentu azjatyckiego napływaj� suche masy powietrza polarno-

kontynentalnego. Widoczna jest wieloletnia cykliczno�� wyst�powania lat wilgotnych 

i suchych. Cech� charakterystyczn� tego obszaru jest stały niedobór opadów – około 150 mm. 

Obszar Nadle�nictwa Jarocin charakteryzuje si� du�ym zró�nicowaniem 

geomorfologicznym. Jest ono wynikiem działalno�ci lodowca podczas zlodowacenia 

�rodkowopolskiego stadiału Mazowiecko-Podlaskiego oraz zlodowacenia Bałtyckiego 

stadiału głównego (piaski dolin rzecznych), a tak�e procesów rze�botwórczych działaj�cych 

po jego ust�pieniu. W efekcie cofania si� l�dolodu, na skutek zmian klimatycznych powstała 

morena denna: płaska, falista i pagórkowata. W okresach postoju lub krótkotrwałych nasuni�� 

l�dolodu powstawały ci�gi moren czołowych - zbudowane s� one z glin zwałowych, cz�sto 

przemieszanych ze �wirami i piaskami. 

W�ród wyró�nionych typów gleb najwi�kszy udział powierzchniowy wykazuj� gleby 

autogeniczne – 66,9% i hydrogeniczne – 21,8%. Gleby litogeniczne i deluwialne zajmuj� 

ł�cznie 11,3% udziału powierzchniowego. Do najcz��ciej wyst�puj�cych nale�� gleby 

powstałe z utworów akumulacji rzecznej – 39%, gleby powstałe z utworów zwałowych – 

34% oraz sandry powstałe z utworów wodnolodowcowych.  

Na szczególn� uwag� zasługuj� gleby opadowo-glejowe. S� to gleby charakterystyczne 

dla Płyty Krotoszy�skiej – wykształciły si� one na płytko, rzadziej �rednio gł�boko 

spiaszczonych glinach zwałowych. Gleby te maj� uziarnienie piasków gliniastych mocnych 
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lub lekkich, cz�sto ilastych, zalegaj�cych płytko lub �rednio gł�boko na glinach �rednich 

pylastych. Bardzo cz�sto w skale macierzystej wyst�puje w�glan wapnia. S� to gleby silnie 

oglejone w nast�pstwie okresowego stagnowania wód opadowych na nieprzepuszczalnym 

podło�u. Gleby te charakteryzuj� si� przemiennie zachodz�cymi w górnych partiach profilu 

procesami tlenowymi i beztlenowymi (BULiGL o/Pozna� 2009). 

Główn� rzek� Nadle�nictwa Jarocin jest, płyn�c� ze wschodu na zachód przez tereny 

obr�bów Czeszewo i Kl�ka, rzeka Warta. Jej dopływy to: Lutynia, Maskawa, Prosna 

i Wrze�nica. Południow� cz��� Nadle�nictwa odwadnia Obra oraz uregulowany Kanał Obry 

z dopływem Czarny Rów. 

Stosunki wodne w nadle�nictwie zdeterminowane s� rzek� Wart� – na jej terasach 

zalewowych wyst�puj� liczne starorzecza znajduj�ce si� w ró�nym stadium eutrofizacji, 

oczka wodne, zastoiska i bagna. Starorzecza ulegaj� okresowym zalewom, które obejmuj� 

tak�e s�siaduj�ce z rzek� drzewostany oraz siedliska niele�ne. 

W przeci�gu kilkuset lat dolina Warty poddana była intensywnym przekształceniom 

antropogenicznym. Działania te miały na celu zapobieganie podtapianiu poprzez prostowanie 

koryta, odcinanie starorzeczy, obwałowania i deforestacj�. Wa�nym etapem tej działalno�ci 

było oddanie do u�ytku w 1986 roku zbiornika retencyjnego Jeziorsko (normalny poziom 

pi�trzenia – 162,5 mln m³, maksymalny – 202,8 mln m³, nadzwyczajny – 224,3 mln m³). 

Przegrodzenie zapor� czołow� doliny Warty pomi�dzy Sieradzem i Uniejowem, 

spowodowało zaburzenie naturalnego rytmu rzeki, a w konsekwencji zamieranie 

przybrze�nych lasów ł�gowych oraz degradacj� ł�k poni�ej zapory.  

Tereny, gdzie nadal dochodzi do okresowych zalewów, zaliczaj� si� do najbardziej 

warto�ciowych pod wzgl�dem przyrodniczym terenów Nadle�nictwa Jarocin. Efektem 

zmniejszania si� cz�stotliwo�ci, zasi�gu i długotrwało�ci zalewów jest sukcesja gr�dów 

poł�gowych na terenie doliny Warty – zjawisko to jest doskonale widoczne na terenie 

rezerwatu przyrody Czeszewski Las. 

 

6.2. Charakterystyka drzewostanów i ekologiczna ocena stanu lasu 

Ogólna powierzchnia le�na Nadle�nictwa Jarocin wynosi 21806,14 ha. Obecny skład 

gatunkowy drzewostanów oraz ro�linno�� nadle�nictwa ukształtowana została pod wpływem 

działalno�ci człowieka. Dlatego w�ród gatunków lasotwórczych dominuje sztucznie 

wprowadzona sosna. 
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Tabela 2. Wybrane cechy taksacyjne drzewostanów Nadle�nictwa Jarocin, RDLP w Poznaniu i PGL LP 

Przeci�tny 
wiek 

Przeci�tna 
zasobno�� 
grubizny 

Przeci�tny 
przyrost 

Udział siedlisk 
borowych 

Powierzchniowy 
udział gatunków 

iglastych 

Jednostka 

lat m3 brutto/ha m3/ha % % 

Nadle�nictwo Jarocin  61 241 3,95 44,3 67,3 

RDLP w Poznaniu* 59 221 3,74 58,5 77,9 

Lasy Pa�stwowe* 60 233 3,88 53,6 76,4 

* Dane według stanu na 1.1.2008 r. (�ródło: Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le�nej i zasobów drzewnych 
w Lasach Pa�stwowych na dzie� 1 stycznia 2008 r., Lasy Pa�stwowe 2008). 

Wyst�puj�ce gatunki tworz�ce drzewostany znajduj� si� w zasi�gach ich naturalnego 

wyst�powania, z wyj�tkiem: �wierka pospolitego, jodły pospolitej, lipy szerokolistnej, 

modrzewia europejskiego i olszy szarej. 

Charakterystyk� drzewostanów Nadle�nictwa Jarocin pod wzgl�dem ilo�ci gatunków 

tworz�cych drzewostany przedstawia zamieszczona poni�ej tabela 3. Jak wida� dominuj� tu 

monokultury (41,0%), natomiast drzewostany wielogatunkowe (trzy i wi�cej gatunków) 

zajmuj� 29,9% ogólnej powierzchni le�nej. 

Tabela 3. Zestawienie powierzchni drzewostanów według grup wiekowych i bogactwa gatunkowego 

Powierzchnia [ha] 

Wiek 

Bogactwo gatunkowe, 
drzewostany 

<=40 lat 41 – 80 lat > 80 lat 

Ogółem Ogółem 
[%] 

Jednogatunkowe 1 690,76 5 496,36 1 638,33 8 825,45 41,0 

Dwugatunkowe 1 864,70 2 674,55 1 710,95 6 250,20 29,1 

Trzygatunkowe 1 264,49 1 608,45 922,26 3 795,20 17,6 

Cztery i wi�cej gatunkowe 992,70 957,60 684,97 2 635,27 12,3 

Razem nadle�nictwo 5 812,65 10 736,96 4 956,51 21 506,12 100,0 

 

Pod wzgl�dem budowy pionowej (tabela 4) dominuj� zdecydowanie drzewostany 

jednopi�trowe zajmuj�ce 94,1% powierzchni. Drzewostany wielopi�trowe oraz o budowie 

przer�bowej nie wyst�puj�. Czynnikami determinuj�cymi obecny stopie� zró�nicowania 

budowy drzewostanów jest panuj�cy udział siedlisk oraz panuj�ca w okresie powojennym 

tendencja do zalesiania gruntów porolnych sosn�, bez wzgl�du na wyst�puj�ce, lecz wówczas 

nierozpoznane, zró�nicowanie siedliskowe.  
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Tabela 4. Zestawienie powierzchni drzewostanów według grup wiekowych i struktury 

Powierzchnia [ha] 

Wiek 

Struktura drzewostanów, 
drzewostany 

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat 

Ogółem Ogółem [%] 

Jednopi�trowe 5808,80 10516,27 3911,78 20236,85 94,1 

Dwupi�trowe - 126,10 521,26 647,36 3,0 

Wielopi�trowe - - - - - 

O budowie przer�bowej - - - - - 

W KO i KDO 3,85 94,59 523,47 621,91 2,9 

Razem nadle�nictwo 5 812,65 10 736,96 4 956,51 21 506,12 100,0 

Rodzaj i pochodzenie drzewostanów Nadle�nictwa Jarocin prezentuje tabela 5. 

Zdecydowana wi�kszo�� drzewostanów pochodzi z odnowie� sztucznych (98,4%). 

Odnowienia naturalne zajmuj� tylko 1,1% powierzchni le�nej – tworz� je przede wszystkim 

brzoza oraz (w znacznie mniejszym udziale) takie gatunki jak sosna, d�b, osika i robinia. 

Tabela 5. Zestawienie powierzchni według rodzajów i pochodzenia drzewostanów oraz grup wiekowych 

Powierzchnia [ha] 

Wiek 

Struktura drzewostanów, drzewostany 

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat 

Ogółem Ogółem 
[%] 

Z panuj�cym gatunkiem obcym 76,62 134,46 79,77 290,85 1,3 

Odro�lowe 74,38 26,78 7,18 108,34 0,5 

Z samosiewu 183,06 48,33 9,34 240,73 1,1 

Z sadzenia 5 606,29 10 751,49 4 993,17 21 350,95 98,4 

 

Od kilkudziesi�ciu lat prowadzona jest intensywna przebudowa drzewostanów w celu 

zwi�kszenia udziału gatunków li�ciastych oraz zwi�kszenia ró�norodno�ci biologicznej 

ekosystemów le�nych. Dzi�ki tym zabiegom, ekologiczna ocena stanu lasu okre�laj�ca 

aktualny stan siedliska i form� degeneracji (tabela 6), wskazuje na przewa�aj�c� ilo�� 

drzewostanów rosn�cych na siedliskach w stanie naturalnym – zajmuj� one 53,4% 

powierzchni le�nej. Drzewostany charakteryzuj�ce si� zniekształcon� form� siedliska to 

przede wszystkim drzewostany porolne, które zajmuj� 46,6% powierzchni le�nej.  

Cennym zjawiskiem jest brak siedlisk zdegradowanych, silnie zdegradowanych 

i zdewastowanych. 
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Tabela 6. Zestawienie powierzchni według grup typów siedliskowych lasu, stanu siedlisk i grup wiekowych 

Powierzchnia [ha] 

Wiek 

Grupa siedlisk Forma stanu siedliska 

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat 

Ogółem Ogółem 
[%] 

naturalne 501,03 739,29 139,36 1 379,68 6,4 

zniekształcone 265,66 466,80 94,02 826,48 3,8 

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Bory 

silnie zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

naturalne 839,03 890,18 540,02 2269,23 10,6 

zniekształcone 1 188,40 3 216,94 622,00 5 027,34 23,4 

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Bory mieszane 

silnie zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

naturalne 828,72 1 169,91 996,88 2 995,51 13,9 

zniekształcone 489,96 2 255,15 463,98 3 209,09 14,9 

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Lasy mieszane 

silnie zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

naturalne 1 188,77 1 192,22 1 910,23 4 291,22 20,0 

zniekształcone 163,60 622,69 126,72 913,01 4,2 

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Lasy  

silnie zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

naturalne 3 673,30 4 169,15 3 649,79 11 492,24 53,4 

zniekształcone 2 139,35 6 567,81 1 306,72 10 013,88 46,6 

zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Ogółem 

silnie zdegradowane 0,00 0,00 0,00 0,00 0,0 

Jedn� z form degeneracji lasu jest borowacenie. Ta forma zniekształcenia wyst�puje na 

59,4% powierzchni nadle�nictwa. Dominuje borowacenie słabe obejmuj�ce 41,1% 

powierzchni le�nej. 

Tabela 7. Zestawienie powierzchni według form degeneracji lasu – borowacenie 

Powierzchnia [ha] 

Wiek 

Stopie� borowacenia 

<=40 lat 41-80 lat > 80 lat 

Ogółem Ogółem [%] 

Brak 3 052,20 3 223,40 2 455,55 8 730,15 40,6 

Słabe 2 278,79 4 983,14 1 587,67 8 849,60 41,1 

�rednie 410,41 2 098,40 785,56 3 294,37 15,4 

Mocne 71,25 433,02 127,73 632,00 2,9 
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Drug� form� degeneracji drzewostanów jest neofityzacja. Wynika ona ze sztucznej 

uprawy lub samoistnego wnikania do drzewostanów gatunków drzew i krzewów obcego 

pochodzenia w stosunku do rodzimej flory. Gatunki te zmieniaj� struktur� zbiorowisk 

ro�linnych, konkuruj�c skutecznie z naturalnymi składnikami fitocenozy.  

Gatunki obce w składzie drzewostanów wyst�puj� na ł�cznej powierzchni 1 414,28 ha – 

6,5% powierzchni nadle�nictwa (je�eli w wydzieleniu wyst�puje gatunek obcy, to przypisano 

mu cał� powierzchni� pododdziału, z wyj�tkiem gatunków wyst�puj�cych pojedynczo lub 

miejscami).  

Analiza danych zawartych w tabeli 8 wykazuje, �e najwi�kszy udział spo�ród 

stwierdzonych tu o�miu gatunków neofitów wykazuje robinia akacjowa Robinia 

pseudoacacia, drugim pod wzgl�dem zajmowanej powierzchni jest d�b czerwony Quercus 

rubra.  

Z gatunków obcych – neofitów wyst�puj�cych w warstwie podszytowej stwierdzono 

obecno�� czeremchy ameryka�skiej w 2 941 wydzieleniach na ł�cznej powierzchni  

9 094,87 ha oraz robinii akacjowej w 343 wydzieleniach na ł�cznej powierzchni 941,87 ha 

(POP 2009). 

Tabela 8. Zestawienie powierzchni według form degeneracji lasu – neofityzacja (ha) 

Wiek Gatunek obcy 

<=40 lat 41-80 lat >80 lat 

Ogółem Ogółem 
(%) 

 Sosna Banksa - - 0,51 0,51 0,0 

 Sosna czarna 1,59 - 1,34 2,93 0,0 

 Sosna smołowa - 0,75 - 0,75 0,0 

 Sosna wejmutka 11,36 6,54 7,12 25,02 0,1 

 Daglezja zielona 25,57 28,34 35,13 89,04 0,4 

 D�b czerwony 14,80 152,68 60,73 228,21 1,1 

 Robinia akacjowa 232,98 661,01 168,56 1 062,55 4,9 

 Klon jesionolistny 0,29 4,98 - 5,27 0,0 

Ogółem Nadle�nictwo Jarocin 286,59 854,30 273,39 1 414,28 6,5 

 

6.3. Walory przyrodnicze wynikaj�ce z ogólnego stanu �rodowiska 

i struktury drzewostanów 

W latach 2006 i 2007 na terenach Lasów Pa�stwowych przeprowadzono inwentaryzacj� 

siedlisk oraz gatunków ro�lin i zwierz�t na podstawie: 

� Zarz�dzenia nr 31 Dyrektora Generalnego LP z dnia 19 lipca 2006 roku w sprawie 

ustalenia systemu okresowej powszechnej inwentaryzacji gatunków ro�lin, zwierz�t, 
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innych organizmów i siedlisk przyrodniczych, maj�cych znaczenie wska�nikowe przy 

ocenie stanu lasów oraz prognozowaniu zmian w ekosystemach le�nych; 

� Decyzji nr 61 Dyrektora Generalnego LP z dnia 25 lipca 2006 roku w sprawie 

przeprowadzenia w latach 2006 i 2007 powszechnej inwentaryzacji siedlisk 

przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, a tak�e w sprawie uzupełnienia inwentaryzacji 

bociana czarnego, bielika, orlika krzykliwego, puchacza, �urawia i cietrzewia. 

Celem inwentaryzacji było uzyskanie wiarygodnych danych o wyst�powaniu na całym 

terenie Lasów Pa�stwowych siedlisk przyrodniczych z Zał�cznika I Dyrektywy Siedliskowej 

i oszacowanie ich stanu zachowania. Przeprowadzenie takiej oceny krajowych zasobów 

poszczególnych siedlisk przyrodniczych (oraz ich stanu) jest obowi�zkiem ka�dego pa�stwa 

członkowskiego Unii Europejskiej, wynikaj�cym z Dyrektywy Siedliskowej (tzw. obowi�zek 

monitoringu i raportowania).  

Dla ka�dego le�nego siedliska przyrodniczego okre�lono jego stan według poni�szego 

klucza: 

A – drzewostan dojrzały, z drzewami grubymi i starymi, bogaty w martwe drewno. 

Drzewostan o kompozycji gatunkowej odpowiadaj�cej naturalnemu zbiorowisku ro�linnemu 

(bez gatunków obcych geograficznie i ekologicznie); je�eli siedliska bagienne i ł�gowe, to 

zachowane odpowiednio bagienne lub ł�gowe warunki wodne. 

B – drzewostan dojrzewaj�cy, o kompozycji gatunkowej odpowiadaj�cej naturalnemu 

zbiorowisku ro�linnemu (nie wi�cej ni� 5% gatunków obcych geograficznie i ekologicznie); 

je�eli siedliska bagienne i ł�gowe, to zachowane odpowiednio bagienne lub ł�gowe warunki 

wodne. 

C – co najmniej jedna z przesłanek: drzewostan młodociany
 drzewostan z >5% 

gatunków obcych geograficznie lub ekologicznie; zniekształcone warunki wodne (np. 

przesuszone bory bagienne, nie zalewane ł�gi). 

Dla siedlisk niele�nych przyj�to nast�puj�ce kryteria: 

A – siedlisko wzorcowo, typowo wykształcone, zgodne z opisem „stanu 

uprzywilejowanego” w „Poradniku ochrony gatunków i siedlisk”. 

B – siedlisko mniej typowo wykształcone, o uproszczonym składzie florystycznym, 

jednak bez wyra�nych zniekształce� i zagro�e�. 
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C – siedlisko „na kraw�dzi zaniku”, zagro�one w ci�gu najbli�szych około 20 lat 

zanikiem (np. zaro�ni�ciem), utrat� specyfiki (np. zanik lobelii w jeziorze lobeliowym) lub 

znacznym pogorszeniem si� jego stanu. 

W wyniku inwentaryzacji wyró�niono osiem typów le�nych siedlisk z listy 

zamieszczonej w Rozporz�dzeniu Ministra �rodowiska z dnia 16 maja 2005 roku w sprawie 

typów siedlisk przyrodniczych oraz gatunków ro�lin i zwierz�t, wymagaj�cych ochrony  

w formie wyznaczenia obszarów Natura 2000 (Dz.U. Nr 94 z 2005 r., poz. 795) na ł�cznej 

powierzchni 5 334 ha.  

Dane powierzchniowe s� przybli�one, gdy� zgodnie z metodyk� inwentaryzacji z lat 

2006-2007, mozaika siedlisk le�nych wyst�puj�ca w du�ych płatach generalizowana była 

w wydzieleniu drzewostanowym do jednego typu siedliska, a tym samym nie wyró�niono 

mikrosiedlisk. 

Tabela 9. Typy le�nych siedlisk naturowych na obszarze Nadle�nictwa Jarocin 

Nazwa siedliska Kod siedliska 
Natura 2000 

Powierzchnia 
[ha] 

Gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum,  
Tilio-Carpinetum) 

9170 2 869 

Ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-
fragilis, Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy 
�ródliskowe) 

91E0 890 

Pomorski kwa�ny las brzozowo-d�bowy (Betulo-Quercetum) 9190 814 

Ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum)  91F0 755 

Sosnowy bór chrobotkowy (Cladonio-Pinetum i chrobotkowa  
posta� Peucedano-Pinetum) 

91T0 1 

Ciepłolubne d�browy (Quercetalia pubescenti-petraeae) 91I0 5 

Ogółem cenne siedliska le�ne Natura 2000 5 334 

 

Obok siedlisk gr�dów �rodkowoeuropejskich wyst�puj�cych najliczniej na terenie 

nadle�nictwa, istotne znaczenie odgrywaj� równie� kwa�ne d�browy oraz zwi�zane 

z dolinami Warty i Lutyni 3 typy lasów ł�gowych. 

Podczas przeprowadzonej inwentaryzacji wyró�niono tak�e sze�� typów niele�nych 

siedlisk przyrodniczych (dane w tabeli 10). Najliczniej reprezentowane s� ni�owe �wie�e ł�ki 

u�ytkowane ekstensywnie oraz starorzecza i inne naturalne eutroficzne zbiorniki wodne 

(odpowiednio 42% i 41%). 
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Tabela 10. Typy niele�nych siedlisk Natura 2000 na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Nazwa siedliska niele�nego Kod siedliska 
Natura 2000 

Powierzchnia 
[ha] 

Ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie  
(Arrhenatherion elatioris) 

6510 133 

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami  
z Nympheion, Potamion) 

3150 131 

Zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe (Molinion) 6410 23 

Ł�ki selernicowe (Cnidion dubii) 6440 18 

Ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe (Kohlerion glaucae) 6120 8 

Torfowiska przej�ciowe i trz�sawiska (przewa�nie z ro�linno�ci� 
Scheuchzerio-Caricetea) 

7140 4 

Ogółem cenne siedliska niele�ne Natura 2000 317 

 

O ponadprzeci�tnej warto�ci walorów przyrodniczych Nadle�nictwa Jarocin �wiadczy 

obecno�� wielu form ochrony przyrody. Wyst�puje tu specyficzne zjawisko nakładania si� na 

siebie granic tych form. 

Na zachodzie nadle�nictwa granice siedliskowego obszaru Natura 2000 Rogali�ska 

Dolina Warty pokrywaj� si� na ponad 95% obszaru z granicami ptasiego obszaru Natura 2000 

Ostoja Rogali�ska. Od strony wschodniej wyst�puje jeszcze wi�ksza koncentracja 

nakładaj�cych si� na siebie granic: naturowy obszar ptasi Dolina �rodkowej Warty w blisko 

90% pokrywa si� z granicami obszaru siedliskowego Ostoja Nadwarcia�ska, natomiast 

zachodnia cz��� obszaru ptasiego Dolina �rodkowej Warty pokrywa si� z północn� cz��ci� 

obszaru siedliskowego Lasy 	erkowsko-Czeszewskie oraz granicami rezerwatów przyrody 

Czeszewski Las, Dwunastak i północn� cz��ci� rezerwatu D�bno nad Wart�. 

Sytuacj� t� komplikuje fakt cz��ciowego zachodzenia na siebie granic obszaru 

chronionego krajobrazu Szwajcaria 	erkowska oraz 	erkowsko-Czeszewskiego Parku 

Krajobrazowego. 

Z uwagi na swoje poło�enie, w dolinie Warty wyznaczono korytarz migracyjny dla 

wydry o znaczeniu krajowym. Dolina �rodkowej Warty stanowi tak�e ostoj� ptasi� o randze 

europejskiej E 36 o powierzchni 43320 ha. 

 

6.4. Walory kulturowe 

Na terenie Nadle�nictwa Jarocin wyst�puj� liczne zabytki kultury materialnej  

i niematerialnej, które s� �wiadectwem bogatego dziedzictwa kulturowego tego terenu. 
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Wa�niejsze obiekty zabytkowe to pałac (obecnie muzeum) w �miełowie z rozległym parkiem 

widokowym – obiekt zwi�zany z pobytem Adama Mickiewicza w 1831 roku oraz pałac w 

Winnej Górze – miejsce zwi�zane z generałem Janem Henrykiem D�browskim.  

Interesuj�co prezentuj� si� te� okazałe ruiny rezydencji rodu Opali�skich w Radlinie 

oraz odrestaurowany zameczek my�liwski Miel�y�skich we wsi Bugaj. 

Na terenie lasów Nadle�nictwa Jarocin znajduje si� jedena�cie obiektów wpisanych do 

rejestru WKZ w Poznaniu, w tym sze�� grodzisk. Lokaln� ciekawostk� stanowi� cmentarze 

choleryczne i nieczynne cmentarze ewangelickie.  

Obiektem o du�ych tradycjach historycznych jest le�niczówka Bagatelka – miejsce 

zamieszkania i działalno�ci zasłu�onych le�ników: Filipa Skoraczewskiego, Władysława 

Wiewiórowskiego i Józefa Goetza. 

 

6.5. Stan �rodowiska na obszarach obj�tych przewidywanym znacz�cym 

oddziaływaniem 

Na mocy znowelizowanej w 2008 roku Ustawy o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 

2004 roku, na terenie Nadle�nictwa Jarocin wyró�nia si� nast�puj�ce formy ochrony 

przyrody: 

Rezerwat przyrody „D�bno nad Wart�” – celem ochrony jest zachowanie stanowisk 

rzadkich zwierz�t bezkr�gowych i ich siedlisk, w tym wilgotnych lasów i �ródlisk 

warunkuj�cych istnienie unikatowych mikrosiedlisk, zró�nicowanych populacji zwierz�t 

bezkr�gowych, szczególnie rzadkich i chronionych gatunków mi�czaków oraz bogatych pod 

wzgl�dem gatunkowym zbiorowisk ro�linnych. Obszar rezerwatu obj�ty jest na całej 

powierzchni ochron� czynn�. 

Rezerwat znajduje si� na terenie obr�bu Kl�ka, le�nictwo Radliniec, oddziały 211o-w, 

216a-f zajmuje ł�czn� powierzchni� 21,62 ha; posiada plan ochrony na lata 2006 – 2025. 

Rezerwat poło�ony jest na południowym skraju doliny Warty, w obni�eniu terenowym; jest 

on cz��ci� wi�kszego kompleksu le�nego.  

Charakterystyczn� cech� rezerwatu jest system �ródlisk oraz wypływaj�cych z nich 

niewielkich cieków wodnych, które płyn�c na północ uchodz� do starorzeczy Warty. 

Dominuj� tu siedliska gr�du �rodkowoeuropejskiego Galio silvatici-Carpinetum oraz ł�g 

wi�zowo-jesionowy Ficario-Ulmetum minoris. Na terenie obiektu stwierdzono wyst�powanie 

210 gatunków ro�lin naczyniowych, w tym 2 gatunki obj�te ochron� �cisł�: paprotka 



 45 

zwyczajna Polypodium vulgare i przylaszczka pospolita Hepatica nobilis oraz 5 gatunków 

obj�tych ochron� cz��ciow�: bluszcz pospolity Hedera helix, kopytnik pospolity Asarum 

europaeum, kalina koralowa Viburnum opulus, porzeczka czarna Ribes nigrum i kruszyna 

pospolita Frangula alnus.  

Wilgotne lasy li�ciaste utworzone przez wielogatunkowe i pi�trowe drzewostany 

li�ciaste stanowi� optymalne siedlisko dla wielu gatunków �limaków zapewniaj�c im 

odpowiednio stał� wilgotno�� oraz wysoki poziom zwi�zków wapniowych w glebie. W�ród 

�yj�cych tu przedstawicieli �limaków stwierdzono obecno�� 20 gatunków, w tym Vertigo 

angustior – poczwarówk� zw��on� (gatunek chroniony, uj�ty w Polskiej Czerwonej Li�cie 

Zwierz�t jako gatunek ni�szego ryzyka (LR) oraz w Zał�czniku II Dyrektywy Siedliskowej). 

Rezerwat przyrody „Dwunastak” – celem ochrony przyrody w tym rezerwacie jest 

zachowanie ze wzgl�dów naukowych i dydaktycznych fitocenoz gr�du Galio sylvatici-

Carpinetum i ł�gu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum oraz zapewnienie swobodnego 

przebiegu procesów ekologicznych zachodz�cych w ekosystemie le�nym. Obszar rezerwatu 

obj�ty jest na całej powierzchni ochron� czynn�. 

Rezerwat znajduje si� na terenie obr�bu Czeszewo, le�nictwo Sarnice, oddział 113d-j. 

Tworz� go drzewostany na ł�cznej powierzchni 8,95 ha.Rezerwat posiada plan ochrony na 

lata 2007 - 2026. Dominuj�cym zbiorowiskiem le�nym rezerwatu jest zespół gr�du 

�rodkowoeuropejskiego. Panuj�ce typy siedliskowe lasu to las wilgotny i las �wie�y. Wiek 

najstarszych drzewostanów d�bowych si�ga 175 lat.  

Na terenie rezerwatu stwierdzono wyst�powanie 172 gatunków ro�lin naczyniowych,  

w tym dwóch gatunków obj�tych ochron� �cisł�: kruszczyk szerokolistny Epipactis 

helleborine i przylaszczka pospolita Hepatica nobilis oraz czterech gatunków obj�tych 

ochron� cz��ciow�: kopytnik pospolity Asarum europaeum, kruszyna pospolita Frangula 

alnus, konwalia majowa Convallaria maialis, marzanka wonna Galium odoratum. 

Wyst�puj�cy tu szczaw gajowy Rumex sanguineus to gatunek nara�ony na wygini�cie  

w Wielkopolsce. Awifauna reprezentowana jest przez 35 gatunków, w tym dwa gatunki  

o znaczeniu mi�dzynarodowym – �uraw Grus grus i dzi�cioł �redni Dendrocopus medius 

(Zał�cznik I DP). W�ród fauny nietoperzy odnotowano obecno�� sze�ciu gatunków, w tym 

jednego gatunku z Zał�cznika II DS – mopka Barbastella barbastellus. 

Rezerwat przyrody „Czeszewski Las” – celem ochrony jest zachowanie kompleksu 

naturalnych lasów i starorzeczy na terenie zalewowym Warty wraz z ich typow� dla lasów 

ł�gowych flor� i faun�. Cel ten realizowany jest przez: 
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1) utrzymanie warunków siedliskowych i zalewów wodami rzecznymi, a przy ograniczonych 

mo�liwo�ciach - hamowanie odpływu wód zalewowych, przynajmniej ze starorzeczy, a tak�e 

uzupełnianie wody w starorzeczach. 

2) zachowanie istotnych dla ró�norodno�ci flory i fauny płatów ł�k 

3) zachowanie starodrzewi 

4) podniesienie zasobów rozkładaj�cego si� drewna w drzewostanach, stanowi�cego biotop 

najcenniejszych gatunków owadów �yj�cych w rezerwacie. 

Rezerwat ten powstał przez poł�czenie dwóch rezerwatów: Czeszewo (pow. 27,60 ha) 

i Lutynia (pow. 45,58 ha) utworzonych w 1959 roku oraz s�siaduj�cych z nimi drzewostanów 

i gruntów niele�nych. Znajduje si� on na terenie obr�bu Czeszewo, le�nictwo Czeszewo, 

oddziały: 176, 177, 178a, d, 179, 182a-l, 183, 184a, 187s, t, w, x, 188a-g, i, j wraz z drogami, 

liniami i rowami na ł�cznej powierzchni 222,62 ha. Jest to drugi co do wielko�ci rezerwat 

przyrody w Wielkopolsce. Obszar rezerwatu obj�ty jest na całej powierzchni ochron� czynn�. 

Rezerwat posiada plan ochrony na lata 2004 - 2023. Zasadniczymi przedmiotami 

ochrony w rezerwacie s�: 

1) ekosystemy lasu ł�gowego i gr�du wraz ze spontanicznymi procesami ich dynamiki 

2) starorzecza wraz z procesami ich dynamiki 

3) populacje owadów zwi�zanych z rozkładaj�cym si� drewnem: kozioroga d�bosza, jelonka 

rogacza, ciołka matowego, łucznika, rzemlika kropkowanego, kózki Anoplodera sexguttata 

4) zespół ptaków typowych dla dobrze zachowanego lasu ł�gowego, ze szczególnym 

bogactwem grupy dzi�ciołów 

5) ł�ka selernicowa z wyst�puj�cymi na niej cennymi gatunkami ro�lin. 

Na terenie rezerwatu Czeszewski Las ro�nie wiele drzew o okazałych rozmiarach - do 

najciekawszych nale�y uznana za pomnik przyrody grupa 39 starych d�bów (do 620 cm 

obwodu) w oddz. 178a,d oraz 100 letni, gonny klon pospolity. Powierzchniowo dominuj� 

zbiorowiska gr�dów �rodkowoeuropejskich i ł�gów jesionowo-wi�zowych, z du�ym udziałem 

starodrzewi, poło�onych na najni�szej terasie rzeki Warty, z zachowanymi starorzeczami  

z typow� dla nich ro�linno�ci�. Cz��� terenu jest regularnie zalewana wodami Warty  

w okresie ich wysokich stanów wczesnowiosennych. 

Bogata i obfituj�ca w cenne gatunki flora ro�lin naczyniowych rezerwatu liczy około 

500 taksonów.  
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W�ród panuj�cych powierzchniowo gr�dów �rodkowoeuropejskich i ł�gowych lasów 

d�bowo-wi�zowo-jesionowych stwierdzono wyst�powanie 8 gatunków ro�lin obj�tych 

ochron� �cisł�: centuria pospolita Centhaurieum erythraea, storczyk szerokolistny 

Dactylorhiza majalis, kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine, przylaszczka pospolita 

Hepatica nobilis, gnie�nik le�ny Neottia nidus-avis, gr��el �ółty Nuphar lutea, grzybienie 

białe Nymhaea alba i podkolan biały Platanthera bifolia . Gatunki obj�te ochron� cz��ciow� 

to bluszcz pospolity, kopytnik pospolity, konwalia majowa, marzanka wonna i kruszyna 

pospolita. 

Fauna rezerwatu jest typow� i dobrze zachowan� faun� „puszcza�skiego” kompleksu 

lasów li�ciastych, z udziałem m.in. bielika, bogatych populacji dzi�cioła �redniego  

i muchołówki małej, kozioroga d�bosza, jelonka rogacza, łucznika, ciołka i wyst�puj�cego tu 

na jedynym stanowisku w Wielkopolsce rzemlika kropkowanego. Fauna ptaków l�gowych 

i prawdopodobnie l�gowych liczy około 75 gatunków. 

Na terenie rezerwatu Czeszewski Las znajduje si� czapliniec – kolonia l�gowa czapli 

siwej i kormorana czarnego (około 70 gniazd); w dziuplach ponad 300 letnich d�bów 

szypułkowych znalazły dogodne warunki do �ycia i rozwoju rzadkie, chronione gatunki 

owadów – kozioróg d�bosz Cerambyx cerdo i pachnica d�bowa Osmoderma eremita.  

W s�siedztwie starorzecza Warty zachowało si� grodzisko sto�kowate zwane Szwedzkim 

Sza�cem. 

Działania ochronne w odniesieniu do wy�ej wymienionych rezerwatów oparte s� na 

przebiegu naturalnych procesów przyrodniczych – sprowadzaj� si� jedynie do 

minimalizowania ingerencji w ekosystemy rezerwatów (opisy rezerwatów przyrody na 

podstawie POP w Nadle�nictwie Jarocin, 2009). 

Obszar Chronionego Krajobrazu Szwajcaria �erkowska utworzony został na 

podstawie Uchwały Nr XII/74/89 Wojewódzkiej Rady Narodowej w Kaliszu z dnia 

28 wrze�nia 1989 roku. Powierzchnia całkowita obszaru wynosi 4 885,10 ha, w tym  

3 216,29 ha gruntów Nadle�nictwa Jarocin. Obejmuje on południow� cz��� obr�bu Czeszewo 

– 2 369,22 ha oraz fragmenty obr�bów Jarocin – 35,30 ha i Kl�ka – 811,77 ha.  

Obiekt ten utworzony został w celu ochrony obszaru zbli�onego do stanu naturalnego 

oraz zapewnienia społecze�stwu warunków do wypoczynku i turystyki w �rodowisku 

o znacz�cych walorach przyrodniczych. Okolice 	erkowa charakteryzuj� si� bardzo 

urozmaicon� rze�b� terenu, bogat� szat� ro�linn� i wyst�powaniem rzadkich gatunków 

zwierz�t i ro�lin. Wydatn� rze�b� terenu tworz� tu kilkudziesi�ciometrowe wzgórza 

morenowe, strome zbocza oraz parowy; ze wzgórz rozci�gaj� si� niepowtarzalne widoki na 
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okoliczne wsie, wody i lasy. Wła�nie ukształtowanie terenu zadecydowało o przyj�ciu 

zwyczajowej nazwy dla tego obszaru Szwajcaria 	erkowska.  

Przewa�aj�ca cz��� obszaru weszła w skład utworzonego w 1994 roku 	erkowsko-

Czeszewskiego Parku Krajobrazowego.  

�erkowsko-Czeszewski Park Krajobrazowy powstał na mocy wspólnego 

Rozporz�dzenia Nr 1/94 Wojewody Kaliskiego i Wojewody Pozna�skiego z dnia 

17 pa�dziernika 1994 roku, obejmuje obszar o powierzchni 15 640 ha, z czego na terenie 

gminy 	erków 8 680 ha, gminy Miłosław 5 880 ha i na terenie Nowe Miasto nad Wart�  

1 080 ha. 

Park ten powstał w celu ochrony niepowtarzalnych walorów przyrodniczo-

krajobrazowych, takich jak: unikalna rze�ba terenu, bogate i ciekawe zbiorowiska ro�linne, 

wyst�powanie rzadkich i chronionych gatunków zwierz�t i ro�lin; bogata struktura 

wodono�na pradoliny Warty oraz warto�ci kulturowe (�miełów, 	erków, Miłosław), obiekty 

prehistoryczne (cmentarzyska, grodziska), uzdrowiskowe i turystyczno-krajoznawcze. 

Teren Parku le�y w dorzeczu Warty i jej dopływów: Miłosławki i Lutyni. Rzeki te na 

warcia�skiej terasie zalewowej utworzyły liczne starorzecza, które pełni� wa�ne funkcje 

w okresie przelotów i zimowania ptaków. Tylko w strefie zalewowej Warty stwierdzono 

wyst�powanie około 680 gatunków ro�lin, w tym 33 gatunki chronione. Pradolina 

Warcia�sko-Odrza�ska dzieli Park na dwie cz��ci: północn� o charakterze rolniczo-le�nym 

oraz południow� o mozaikowym krajobrazie, w której przemiennie wyst�puj� ekosystemy 

le�ne, polne, ł�kowe, torfowiskowe, wodne i osady wiejskie z przewag� krajobrazu 

rolniczego. Urozmaicona rze�ba powierzchni jest wynikiem działalno�ci lodowca z okresu 

zlodowacenia bałtyckiego, stadiału leszczy�skiego. W południowej cz��ci Parku przewa�aj� 

w�ród lasów monokultury sosnowe, wprowadzone na ubo�szych siedliskach. Natomiast 

le��ce bardziej na północ Lasy Czeszewskie nale�� do najcenniejszych obszarów le�nych 

Wielkopolski. Do najbardziej reprezentatywnych zbiorowisk le�nych zalicza si� ł�gi i gr�dy, 

które porastaj� teras� zalewow� i �rodkow� doliny Warty i Lutyni i maj� charakter zbli�ony 

do naturalnego.  

Lasy te powstały w wyniku sukcesji wywołanej stopniowym obni�aniem si� poziomu 

Warty i w konsekwencji zmniejszaniem si� cz�stotliwo�ci, zasi�gu i długotrwało�ci zalewów. 

W obni�eniach dolinnych wyst�puj� rozległe obszary zbiorowisk ł�kowych.  

Znacz�cym elementem rze�by terenu jest wyniosły pagór morenowy Wał 	erkowski, 

o bardzo du�ym urozmaiceniu rze�by, z kulminacjami Łysej Góry (161 m n.p.m.) i Góry 
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	erkowskiej (155 m n.p.m.). Liczne rozci�cia erozyjne, parowy, silne nachylenie kraw�dzi 

oraz wysoko�ci bezwzgl�dne (dochodz�ce do 90 m ró�nic poziomów) nadaj� tej cz��ci Parku 

szczególnego uroku. Kolejn� form� rze�by terenu jest Pradolina 	erkowska, otaczaj�ca od 

południa, wschodu i północy Wał 	erkowski. Jej dnem płynie Lubieszka, lewobrze�ny 

dopływ Lutyni.  

Na terenie Parku znajduj� si� trzy rezerwaty przyrody: Czeszewski Las, Dwunastak 

oraz D�bno nad Wart�. 

W południowej cz��ci Parku przewa�aj� w�ród lasów monokultury sosnowe, 

wprowadzone na ubo�szych siedliskach, natomiast le��ce bardziej na północ Lasy 

	erkowsko-Czeszewskie nale�� do najcenniejszych obszarów le�nych Wielkopolski. Do 

najbardziej reprezentatywnych zbiorowisk le�nych zalicza si� ł�gi i gr�dy. Porastaj� one 

terasy doliny Warty i maj� charakter zbli�ony do naturalnego. Stwierdzono tu wyst�powanie 

około 800 gatunków ro�lin naczyniowych, w tym 20 gatunków chronionych - głównie s� to 

storczyki.  

Na terenie 	erkowsko-Czeszewskiego PK stwierdzono obecno�� 153 l�gowych 

gatunków ptaków oraz 39 gatunków nie gniazduj�cych. Na uwag� zasługuj� zwłaszcza 

l�gowe: perkoz rdzawoszyi, kormoran, b�k, czapla siwa, okresowo gniazduj�ce: hełmiatka, 

błotniak stawowy oraz �uraw.  

Na terenie Parku znajduje si� drugie co do wielko�ci w Wielkopolsce skupisko par 

l�gowych dzi�cioła �redniego (przynajmniej 110 par). Gniazduj� tu ptaki zwi�zane 

z najstarszymi drzewostanami li�ciastymi: bielik, kania ruda i czarna, bocian czarny oraz 

rzadkie w Wielkopolsce: trzmielojad, kobuz, siniak, zniczek, muchołówka mała.  

	erkowsko-Czeszewski PK to tak�e interesuj�cy obszar pod wzgl�dem 

entomologicznym. Liczba gatunków z grupy chrz�szczy (kozioróg d�bosz, jelonek rogacz, 

łucznik, biegacz skórzasty) stawia ten obszar w pierwszej dziesi�tce najzasobniejszych w te 

gatunki obiektów małopowierzchniowych w Polsce. 

Obok walorów przyrodniczych Park posiada wiele warto�ciowych obiektów 

historycznych. Znajdowane tu obiekty prehistoryczne (cmentarzyska, grodziska) �wiadcz�  

o bogatej historii tych ziem. O atrakcyjno�ci terenu �wiadczy równie� obecno�� wielu 

cennych zabytków architektury 

W granicach 	erkowsko-Czeszewskiego PK znajduje si� 6437,60 ha gruntów 

Nadle�nictwa Jarocin, w tym na terenie obr�bu Czeszewo – 5678,74 ha oraz na terenie obr�bu 

Kl�ka – 758,86 ha. 
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Pomniki przyrody – na terenie Nadle�nictwa Jarocin zainwentaryzowano 33 pomniki 

przyrody o�ywionej (d�by szypułkowe, buk, �wierk i sosna). Ochron� pomnikow� obj�te s� 

pojedyncze drzewa oraz ich grupy. Pomniki przyrody nieo�ywionej reprezentuj� 3 głazy. 

U�ytki ekologiczne – powoływane s� głównie ze wzgl�du na zachowanie 

ró�norodno�ci biologicznej. Poprzez wył�czenie z ingerencji gospodarczej i protegowanie 

procesów naturalnej sukcesji, u�ytki ekologiczne pozostaj� w stanie naturalnym 

i przyczyniaj� si� do wzbogacenia lokalnego �rodowiska przyrodniczego.  

Na terenie Nadle�nictwa Jarocin znajduje si� u�ytek ekologiczny o nazwie Pasieki. 

Został on uznany na podstawie Uchwały Rady Miejskiej w Miłosławiu Nr 24/168/09 z dnia 

2 czerwca 2009 roku. Obiekt ten znajduje si� na terenie obr�bu i le�nictwa Czeszewo, 

w s�siaduj�cych ze sob� oddziałach 86o (6,40 ha) i 98o (12,70 ha), zajmuje ł�cznie 19,10 ha.  

U�ytek ten stanowi mozaik� chronionych niele�nych siedlisk przyrodniczych: ł�k 

selernicowych, ł�k trz��licowych i ni�owych ł�k u�ytkowanych ekstensywnie ze 

stanowiskami czarcik�sika Kluka Succisella inflexa (jedyne miejsce wyst�powania tego 

gatunku na terenie Wielkopolski), fiołka mokradłowego Viola stagnina i goryczki 

w�skolistnej Gentiana pneumonanthe.  

Ochrona gatunkowa – lista gatunków chronionych Nadle�nictwa Jarocin została 

opracowana na podstawie odpowiednich aktów prawnych o znaczeniu krajowym  

i mi�dzynarodowym. Pozwoliły one na potwierdzenie wyst�powania na terenie omawianego 

nadle�nictwa 32 gatunków ro�lin podlegaj�cych ochronie �cisłej, 13 gatunków ro�lin 

podlegaj�cych ochronie cz��ciowej. Ponadto wymienia si� 4 gatunki grzybów (w tym  

3 gatunki obj�te ochron� �cisł�), 13 gatunków owadów, 1 gatunek ryby, 13 gatunków płazów, 

5 gatunków gadów i 161 gatunków ptaków obj�tych ochron� �cisł� lub cz��ciow�. 

Obszary Natura 2000 

Na gruntach administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin znajduj� si� nast�puj�ce 

obszary Natura 2000: 

- PLB 300002 „Dolina �rodkowej Warty” – obszar specjalnej ochrony ptaków (OSO); 

- PLB 300017 „Ostoja Rogali�ska” – obszar specjalnej ochrony ptaków (OSO); 

- PLH 300009 „Ostoja Nadwarcia�ska” – obszar maj�cy znaczenie dla Wspólnoty (OZW); 

- PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” – obszar maj�cy znaczenie dla Wspólnoty 

(OZW); 

- PLH 300053 „Lasy �erkowsko-Czeszewskie” – obszar maj�cy znaczenie dla Wspólnoty 

(OZW). 
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Na gruntach znajduj�cych si� w zasi�gu terytorialnym Nadle�nictwa Jarocin, ale nie 

podlegaj�cych PGL LP, znajduje si� cz��ciowo obszar: 

- PLH 300057 „Dolina �redzkiej Strugi” – obszar maj�cy znaczenie dla Wspólnoty (OZW). 

Przy poni�szych opisach obszarów Natura 2000 wykorzystano informacje zawarte  

w standardowych formularzach danych (stan na marzec 2010 r.) zawieraj�cych zarówno 

charakterystyk� obszarów, jak i przedmioty ochrony tj. siedliska i gatunki zamieszczone  

w Zał�cznikach II DP oraz I i II DS wyst�puj�ce na tych obszarach. 

 

PLB 300002 „Dolina �rodkowej Warty” 

Charakterystyka obszaru: 

„Dolina �rodkowej Warty” jest to obszar powołany w oparciu o Zał�cznik I Dyrektywy 

Ptasiej, zatwierdzony w 2004 roku. Powierzchnia obszaru wynosi według SDF 57104,40 ha,  

z czego 4607,18 ha (stanowi�ce zachodni� cz��� obszaru), czyli 8,1% ogółu obszaru OSO, 

znajduje si� na terenach administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin (dokładna 

powierzchnia geodezyjna działek ewidencyjnych zamieszczona w dokumentacji do planu 

ochrony tego obszaru wynosi 57025,03 ha). 

Obszar obejmuje dolin� Warty pomi�dzy wsi� Babin (koło Uniejowa) i D�bno nad 

Wart� (koło Nowego Miasta). Dolina ma szeroko�� od 500 m do około 5 km, wypełniona jest 

przez mady i piaski, a jedynie w bezodpływowych obni�eniach wyst�puj� niewielkie 

powierzchnie płytkich torfów. Obszar doliny jest w zró�nicowanym stopniu przekształcony 

i odmiennie u�ytkowany. Na obszarze Kotliny Kolskiej rzeka jest obustronnie obwałowana – 

obszary zalewowe (ł�ki i pastwiska, lokalne ł�gi i wikliny nadrzeczne) znajduj� si� w strefie 

mi�dzywala oraz w uj�ciach rzek Prosny i Kiełbaski. W obr�bie Doliny Koni�sko-Pyzdrskiej 

dolina zachowała bardziej naturalny charakter. Jej zachodnia cz��� nie została obwałowana  

i podlega okresowym zalewom. Teren ten jest zaj�ty przez mozaik� ekstensywnie 

u�ytkowanych ł�k i pastwisk, zadrzewie� ł�gowych oraz zarastaj�cych szuwarem starorzeczy. 

Zachodni fragment obszaru (na zachód od uj�cia Prosny) zajmuje du�y kompleks 

zalewowych, zbli�onych do naturalnych, starych ł�gów jesionowo-wi�zowych i gr�dów 

niskich. Znaczne ich fragmenty zachowały si� w wyniku ochrony rezerwatowej.  

Na skutek wybudowania na Warcie zbiornika zaporowego w Jeziorsku zmieniony został 

naturalny rytm hydrologiczny Warty, co poci�gn�ło za sob� du�e zmiany siedliskowe. 
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Przedmioty ochrony: 

W obszarach ptasich s� nimi gatunki ptaków z Zał�cznika I Dyrektywy Ptasiej uj�te  

w SDF z ogólnymi ocenami A, B lub C. Warunek ten spełniaj� 24 gatunki, co potwierdza 

ponadprzeci�tne walory ornitologiczne tego obszaru: 

• b�czek – Ixobrychus minutus – C; 

• batalion – Philomachus pugnax – B 

• b�k – Botaurus stellaris – C; 

• błotniak ł�kowy – Circus pygargus – C; 

• błotniak stawowy – Circus aeruginosus – C; 

• błotniak zbo�owy – Circus cyaneus – C; 

• bocian czarny – Ciconia nigra – C; 

• czapla biała – Ardea alba – C; 

• derkacz – Crex crex – C; 

• dzi�cioł �redni – Dendrocopos medius – C; 

• kropiatka – Porzana porzana – C; 

• łab�d� czarnodzioby – Cygnus bewickii – C; 

• łab�d� krzykliwy – Cygnus cygnus – C; 

• ortolan – Emberiza hortulana – C; 

• podró�niczek – Luscinia svecica – C; 

• rybitwa białoczelna – Sternula albifrons – C; 

• rybitwa białow�sa – Chlidonias hybrida – B 

• rybitwa czarna – Chlidonias niger – B 

• rybitwa rzeczna – Sterna hirundo – C; 

• �lepowron – Nycticorax nycticorax – C; 

• �wiergotek polny – Anthus campestris – C; 

• zielonka – Porzana parva – C; 

• zimorodek – Alcedo atthis – C; 

• �uraw – Grus grus – C. 

 

Jeden z gatunków z Zał�cznika I DP, które nie podlega ocenie (ocena D) to bielik 

Haliaeetus albicilla, który wyst�puje na terenie analizowanego obszaru na 2 stanowiskach. 
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Tabela 11. Lokalizacja gatunków ptaków b�d�cych przedmiotami ochrony w obszarze „Dolina �rodkowej 
Warty” na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Kod 
gatunku 

Ocena 
ogólna 
SDF 

Nazwa gatunkowa Lokalizacja 

A 030 C Bocian czarny – Ciconia nigra W obszarze PLB 300002, w drzewostanach 
Nadle�nictwie Jarocin znajduje si� sze�� 
stanowisk z wyznaczonymi strefami ochrony 
całorocznej i okresowej w le�nictwach 
Czeszewo (3 ostoje), Spławik, Małoszki 
i Stoki (po 1 strefie). 

A 127 C 	uraw – Grus grus Stwierdzono 10 stanowisk l�gowych  
i �erowisk w obszarze PLB 300002. 

 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie: 

Obszar PLB 300002 zawiera ostoj� ptasi� o randze europejskiej E 36. W granicach 

obszaru „Dolina �rodkowej Warty” wyst�puj� 42 gatunki ptaków z Zał�cznika I DP oraz 

18 gatunków z Polskiej Czerwonej Ksi�gi Zwierz�t. W okresie l�gowym obszar zasiedla 

powy�ej 10% populacji rybitwy białow�sej, powy�ej 2% krajowej populacji nast�puj�cych 

gatunków: cyranka, g�gawa, krwawodziób, płaskonos, rybitwa białoczelna, rybitwa 

białoskrzydła, rybitwy czarna, rycyk oraz co najmniej 1% populacji nast�puj�cych gatunków: 

batalion, b�k, błotniak stawowy, błotniak ł�kowy, dzi�cioł �redni, kropiatka, podró�niczek, 

brodziec piskliwy, cyraneczka, czajka, czapla siwa, dudek, dziwonia, krakwa, kulik wielki, 

sieweczka obro�na, zausznik. Liczebno�� około 1% wykazuje populacja przepiórki. 

W okresie jesiennych w�drówek wyst�puje czapla biała (do 23 osobników), �wistun (do 

1500 osobników), �uraw (do 250 osobników) i mieszane stada g�si do powy�ej 

5000 osobników.  

 

PLB 300017 „Ostoja Rogali�ska” 

Charakterystyka obszaru: 

„Ostoja Rogali�ska” jest to obszar powołany w oparciu o gatunki ptaków z Zał�cznika I 

Dyrektywy Rady 79/409/EWG, zatwierdzony w 2004 roku. Powierzchnia obszaru wynosi 

21 736,10 ha, z czego 164,25 ha (0,8% OSO) znajduje si� na terenach administrowanych 

przez Nadle�nictwo Jarocin (jest to ko�cowy, wschodni fragment tego obszaru). 

Obszar poło�ony jest na Nizinie Wielkopolskiej, na południe od Poznania. Cz��� 

południowa obszaru zawiera si� w granicach Rogali�skiego Parku Krajobrazowego, po obu 
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brzegach Warty.  

Charakterystyczny krajobraz tego odcinka doliny został ukształtowany przez 

meandruj�c� rzek� tworz�c� na terasie zalewowej liczne starorzecza. Otaczaj� je ł�ki i bagna. 

W dolinie rzecznej zachowały si� siedliska lasów ł�gowych, a na wy�szych terasach 

kompleksy gr�dów.  

Przedmioty ochrony: 

W obszarach ptasich przedmiotami ochrony s� gatunki ptaków z Zał�cznika I 

Dyrektywy Ptasiej, uj�te w SDF obszaru z ogólnymi ocenami A, B lub C. Warunek ten 

spełnia 6 gatunków: 

• kania czarna – Milvus migrans – C; 

• kania ruda – Milvus milvus – C; 

• batalion – Philomachus pugnax – C; 

• rybitwa czarna – Chlidonias niger – C; 

• dzi�cioł �redni – Dendrocopos medius – C; 

• g�� zbo�owa – Anser fabalis – według SDF stanowi tak�e przedmiot ochrony, mimo i� 

nie znajduje si� w�ród gatunków wymienionych w Zał�czniku I Dyrektywy Ptasiej, 

poniewa� pod uwag� brane s� tak�e gatunki ptaków migruj�cych z Zał�cznika II DP, 

gdzie wymienia si� g�� zbo�ow� z ocen� B (w�ród grupy ptaków regularnie 

migruj�cych). 

Na niewielkiej powierzchni nadle�nictwa w granicach tego obszaru nie stwierdzono 

gatunków ptaków b�d�cych przedmiotami ochrony. Stwierdzono natomiast wyst�powanie  

1 stanowiska bociana czarnego Ciconia nigra (wyznaczona strefa ochronna) oraz 1 l�gowisko 

�urawia Grus grus. 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie: 

W granicach obszaru wyst�puje 26 gatunków ptaków z Zał�cznika I DP oraz  

7 gatunków z PCKZ. W okresie l�gowym obszar zasiedla co najmniej 1% populacji kani 

rudej i czarnej. Według SDF wyst�puje tu jedna pary l�gowa bataliona, jednak nie 

stwierdzono obecno�ci tego gatunku na terenie nadle�nictwa. G�� zbo�owa okresowo migruje 

na teren obszaru w liczebno�ci do 8 000 osobników tj. ponad 1% populacji szlaku 

w�drówkowego. „Ostoja Rogali�ska” to jedna z najwa�niejszych w Polsce ostoi dzi�cioła 

�redniego i rybitwy czarnej. 

Poza warto�ciami reprezentowanymi przez awifaun� „Ostoi Rogali�skiej”, obszar ten 

charakteryzuje si� du�� bioró�norodno�ci� siedlisk i bogactwem gatunków cennych 
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przyrodniczo. Na tej podstawie, w podobnych granicach, powołano siedliskowy obszar OZW 

„Rogali�ska Dolina Warty”. 

 

PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” 

Charakterystyka obszaru: 

„Rogali�ska Dolina Warty” to siedliskowy obszar o powierzchni 14 753,60 ha.  

W granicach administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin znajduje si� 164,25 ha, czyli 

1,1% powierzchni ostoi. Obszar został zatwierdzony przez Komisj� Europejsk� w grudniu 

2008 roku, tym samym osi�gn�ł status obszaru o znaczeniu dla Wspólnoty. Na terenie 

Nadle�nictwa Jarocin przebiegaj� granice ptasiego obszaru „Ostoja Rogali�ska”  

i siedliskowego obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” – granice te si� pokrywaj�. 

Opis ogólny terenu obszaru jest bardzo zbli�ony do opisu cech „Ostoi Rogali�skiej”. 

„Rogali�ska Dolina Warty” ma jednak zasi�g mniejszy, obejmuj�cy południow� cz��� „Ostoi 

Rogali�skiej”, czyli głównie starorzecze Warty. Du�� cz��� obszaru pokrywaj� lasy, znaczny 

jest te� udział gruntów ornych. W dolinie zachowały si� spore płaty lasów ł�gowych (w tym 

zagro�onych w skali kraju ł�gów wierzbowych i topolowych) oraz obszary zwi�zane  

z naturaln� działalno�ci� rzeki – ł�ki, bagna i starorzecza. 

Przedmioty ochrony: 

W obszarach siedliskowych, gatunki (z wyj�tkiem ptaków) i siedliska uj�te w SDF 

obszaru z ogólnymi ocenami A, B lub C s� przedmiotami ochrony i musz� by� przedmiotami 

oceny. Wyró�nia si� nast�puj�ce przedmioty ochrony na opisywanym obszarze: 

Typy siedlisk wymienione w Zał�czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG: 

• starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne – kod 3150; 

• zalewane muliste brzegi rzek – kod 3270; 

• ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe – kod 6120; 

• ziołoro�la górskie i ziołoro�la nadrzeczne – kod 6430; 

• ł�ki selernicowe – kod 6440; 

• ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – kod 6510; 

• gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny – kod 9170; 

• pomorski kwa�ny las brzozowo-d�bowy – kod 9190; 

• ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0; 

• ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. 
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Tabela 12. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych b�d�cych przedmiotami ochrony w obszarze „Rogali�ska 
Dolina Warty” na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Kod 
siedliska 

Ocena 
ogólna 
SDF 

Nazwa siedliska 
przyrodniczego 

Powierzchnia 
siedliska na 

gruntach 
nadle�nictwa  

w obr�bie 
obszaru N 2000 

% powierzchni 
obszaru N 2000  

na gruntach 
nadle�nictwa  

Lokalizacja 

3150 A Starorzecza i naturalne 
eutroficzne zbiorniki 
wodne 

6,31 3,84 Obr�b Kl�ka: 172c, 173c 

6440 A Ł�ki selernicowe 4,85 2,95 Obr�b Kl�ka: 168f 

6510 C Ni�owe i górskie �wie�e 
ł�ki u�ytkowane 
ekstensywnie 

1,22 0,74 Obr�b Kl�ka: 170b 

9190 A Pomorski kwa�ny las 
brzozowo-d�bowy 

3,35 2,04 Obr�b Kl�ka: 167w,168d 

91E0 C Ł�gi wierzbowe, 
topolowe, olszowe  
i jesionowe, olsy 
�ródliskowe 

1,85 1,13 Obr�b Kl�ka: 167l, 169d 

91F0 A Ł�gowe lasy d�bowo-
wi�zowo-jesionowe 

9,67 5,89 Obr�b Kl�ka: 167m,n, 
168b,i, 171f, 173g 

 

Gatunki zwierz�t z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG b�d�ce przedmiotami 

ochrony obszaru: 

• bóbr europejski Castor fiber – kod 1337; 

• wydra Lutra lutra – kod 1355; 

• pachnica d�bowa Osmoderma eremita – kod 1084; 

• kozioróg d�bosz Cerambyx cerdo – kod 1088. 

 
Tabela 13 Lokalizacja gatunków zwierz�t b�d�cych przedmiotami ochrony obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 
na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Kod 
gatunku 

Ocena 
ogólna 
SDF 

Nazwa gatunkowa Lokalizacja 

1337 C Bóbr europejski  
Castor fiber 

Le�nictwo Lubonieczek - 2 stanowiska:  
oddział 173c bagno, oddział 173j d-stan 

 

Znane s� stanowiska jednego z gatunków Zał�cznika II DS, nie b�d�cego przedmiotem 

ochrony – jest to kumak nizinny Bombina bombina wyst�puj�cy na 3 stanowiskach. 
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Wyst�puje tutaj tak�e (1 stanowisko) bocian czarny Ciconia nigra (wyznaczona strefa 

ochronna) oraz �uraw Grus grus – równie� 1 stanowisko. Oba stanowiska znajduj� si� na 

terenie nadle�nictwa. 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie: 

Warto�� obszaru opiera si� głównie na licznie wyst�puj�cych, dobrze zachowanych  

i silnie zró�nicowanych starorzeczach, ł�kach i ł�gach zwi�zane z działalno�ci� rzeki Warty, 

tworz�cych kompozycj� siedlisk z Zał�cznika I Dyrektywy Rady 92/43/EWG.  

Dodatkowym atutem jest wyst�powanie najwi�kszego skupiska pomnikowych d�bów  

w Europie. Obszar posiada szczególne znaczenie dla ochrony rzadkich bezkr�gowców  

tj. kozioroga d�bosza i pachnicy d�bowej. Bogata jest te� flora ro�lin naczyniowych  

z gatunkami chronionymi i zagro�onymi w skali kraju i lokalnie, m.in. Dianthus 

gratianopolitanus go�dzik siny w rezerwacie o tej samej nazwie. 

 

PLH 300009 „Ostoja Nadwarcia�ska” 

Charakterystyka obszaru 

„Ostoja Nadwarcia�ska” to siedliskowy obszar o powierzchni 26 653,10 ha.  

W granicach administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin znajduje si� 36,56 ha, czyli 0,1% 

powierzchni ostoi. Obszar został zatwierdzony przez Komisj� Europejsk� w grudniu 

2008 roku, tym samym osi�gn�ł status obszaru o znaczeniu dla Wspólnoty. 

Opis obszaru  

Ostoja obejmuje fragment doliny �rodkowej Warty. Równole�nikowo poło�ona terasa 

zalewowa Warty cechuje si� du�� ró�norodno�ci� szaty ro�linnej. Na urozmaicon� rze�b� 

terenu składaj� si� takie jej formy jak wały przykorytowe, terasa zalewowa ze starorzeczami, 

terasa wydmowa i pagórki wydmowe. Cech� charakterystyczn� s� wiosenne zalewy  

i podtopienia, dzi�ki którym tworz� si� tu rozległe, okresowe rozlewiska.  

Na obrze�ach doliny wyst�puj� zró�nicowane zbiorowiska ł�gów z udziałem jesiona, 

wi�zu i olszy. W starorzeczach zachowały si� dobrze wykształcone zbiorowiska ro�linno�ci 

wodnej. Niektóre fragmenty terenu, zwłaszcza w pasie przykorytowym Warty, w zasadzie 

podlegaj� jedynie procesom fluwialnym kształtuj�cym ro�linno�� naturaln�.  

Przedmioty ochrony 

W obszarach siedliskowych, gatunki (z wyj�tkiem ptaków) i siedliska uj�te w SDF 

obszaru z ogólnymi ocenami A, B lub C s� przedmiotami ochrony i podlegaj� ocenie.  
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Typy siedlisk wymienione w Zał�czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG: 

• �ródl�dowe słone ł�ki, pastwiska i szuwary – kod 1340; 

• wydmy �ródl�dowe z murawami napiaskowymi – kod 2330; 

• starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne – kod 3150; 

• zalewane muliste brzegi rzek – kod 3270; 

• suche wrzosowiska – kod 4030; 

• ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe – kod 6120; 

• górskie i ni�owe murawy bli�niczkowe – kod 6230; 

• zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe – kod 6410; 

• ziołoro�la górskie i ziołoro�la nadrzeczne – kod 6430; 

• ł�ki selernicowe – kod 6440; 

• ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – kod 6510; 

• torfowiska nakredowe – kod 7210; 

• górskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze młak, turzycowisk – kod 7230; 

• ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0; 

• ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. 

Na terenie gruntów Nadle�nictwa Jarocin poło�onych w zasi�gu obszaru „Ostoja 

Nadwarcia�ska” brak jest siedlisk przyrodniczych b�d�cych przedmiotami ochrony w tym 

obszarze. 

Tabela 14. Powierzchnia wszystkich drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu 
obowi�zywania pul - grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru PLH 300009 „Ostoja Nadwarcia�ska” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha] 

 I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 

101-120 

VII 

121-140 

VIII 

140-160 
KO KDO Razem 

Pocz�tek 
okresu 2,96 12,60 21,00 - - - - - - - 36,56 

Koniec 
okresu 2,96 11,57 16,84 5,19 - - - - - - 36,56 

 

Gatunki zwierz�t z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG b�d�ce przedmiotami 

ochrony obszaru to: 

• nocek du�y Myotis myotis – kod 1324; 

• bóbr europejski Castor fiber – kod 1337; 

• wydra Lutra lutra – kod 1355; 

• traszka grzebieniasta Triturus cristatus – kod 1166; 
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• kumak nizinny Bombina bombina – kod 1188; 

• ró�anka Rhodeus sericeus amarus – kod 1134; 

• piskorz Misgurnus fossilis – kod 1145; 

• koza Cobitis taenia – kod 1149; 

• trzepla zielona Ophiogomphus cecilia – kod 1037. 

Na terenie gruntów Nadle�nictwa Jarocin poło�onych w zasi�gu obszaru „Ostoja 

Nadwarcia�ska” brak ww. gatunków zwierz�t. 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie 

O du�ej warto�ci przyrodniczej tego terenu decyduje niski poziom antropogenicznego 

przekształcenia – dominuj� tu ekosystemy o charakterze naturalnym i półnaturalnym. 

Krajobraz doliny �rodkowej Warty jest jednym z najlepiej zachowanych, naturalnych 

krajobrazów typowej rzeki nizinnej. 

 

PLH 300053 „Lasy �erkowsko-Czeszewskie” 

Charakterystyka obszaru 

„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” to specjalny obszar siedliskowy o powierzchni  

7 158,20 ha. W granicach administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin znajduje si�  

4 923,71 ha, czyli 68,8% powierzchni ostoi. Obszar został zgłoszony przez organizacje 

samorz�dowe z Shadow List (2004, 2006, 2008), kilkakrotnie modyfikowany, aktualnie ma 

status obszaru o znaczeniu dla Wspólnoty.  

Opis obszaru  

Ostoja obejmuje fragment doliny zalewowej Warty i dolnego odcinka Lutyni. 

Najcenniejsze tereny le�ne i ł�kowe le�� na południowej terasie rzecznej Warty, 

pomi�dzy Nowym Miastem a Czeszewem. Teren ten ograniczony jest od północy korytem 

rzeki Warty, od południa, na odcinku od Nowego Miasta do D�bna, wysok� skarp� Ozu 

Mieszkowskiego.  

Na odcinku od D�bna do Czeszewa równinny polder zalewowy Warty i jej dopływu – 

Lutyni przeci�ty jest na dwie cz��ci wałem przeciwpowodziowym. Krajobraz zdominowany 

jest przez rozległe połacie lasów ł�gowych oraz gr�dów; wyst�puj� tu równie� cenne 

przyrodniczo zbiorowiska licznych starorzeczy z bogat� i dobrze zachowan� ro�linno�ci� 

wodn�.  



 60 

Obszar ten to miejsce nakładania si� na siebie granic OChK Szwajcaria 	erkowska, 

	erkowsko-Czeszewskiego PK, obszaru Natura 2000 – Dolina �rodkowej Warty 

(PLB 300002) i rezerwatów przyrody D�bno nad Wart�, Dwunastak i Czeszewski Las – ich 

szczegółowe charakterystyki opisano powy�ej. 

Przedmioty ochrony 

W obszarach siedliskowych, gatunki (z wyj�tkiem ptaków) i siedliska uj�te w SDF 

obszaru z ogólnymi ocenami A, B lub C s� przedmiotami ochrony i podlegaj� ocenie. 

Wyró�nia si� nast�puj�ce przedmioty ochrony na opisywanym OZW: 

Typy siedlisk wymienione w Zał�czniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG: 

• starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne – kod 3150; 

• zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe – kod 6410 

• ł�ki selernicowe – kod 6440; 

• ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – kod 6510; 

• gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny – kod 9170; 

• ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0; 

• ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. 

 

Tabela 15. Powierzchnia siedlisk przyrodniczych b�d�cych przedmiotami ochrony w obszarze „Lasy 
	erkowsko-Czeszewskie” na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Kod 
siedliska 

Ocena 
ogólna SDF 

Nazwa przyrodniczego Powierzchnia 
siedliska na 

gruntach 
nadle�nictwa  

w obr�bie 
obszaru 
N 2000 

% 
powierzchni 

obszaru 
N 2000 na 
gruntach 

nadle�nictwa 

Lokalizacja 

3150 A Starorzecza i naturalne 
eutroficzne zbiorniki wodne 

101,25 2,06 Obr�b Czeszewo: 
158k, 161i, 166h, 167g, 168l, 
170j,l, 172c, 173h, 174g,h, 
175c,i, 176c,f,j,m,y,z, 177c,f. 
178i,j, 179b,m, 181g, 182j, 
183d,h,i,l, 185d, 186i,j, 187t, 
188c,f, 189f,g, 190d, 191b,d,h, 
192s, 193b,h, 194i, 199a,d,f,i, 
201c,f,k,l. 

Obr�b Kl�ka: 
209g, 205i, 211c, 212g, 228a, 
230c,h, 231a.  

6410 C Zmiennowilgotne ł�ki 
trz��licowe 

19,81 0,40 Obr�b Czeszewo: 
86o, 98o. 
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Kod 
siedliska 

Ocena 
ogólna SDF 

Nazwa przyrodniczego Powierzchnia 
siedliska na 

gruntach 
nadle�nictwa  

w obr�bie 
obszaru 
N 2000 

% 
powierzchni 

obszaru 
N 2000 na 
gruntach 

nadle�nictwa 

Lokalizacja 

6440 C Ł�ki selernicowe 13,15 0,27 Obr�b Czeszewo: 
166d, 169d, 176bx, 183b,  
179c, 191h. 

6510 C Ni�owe i górskie �wie�e ł�ki 
u�ytkowane ekstensywnie 

61,84 1,26 Obr�b Czeszewo: 
50s, 56m,s, 57l, 124i, 154i, 
182s, 187b,g,o, 188o, 194i, 
195i, 196b, 197a, 198c, 199p. 

Obr�b Kl�ka: 
9Af, 10b, 204a,o, 205a, 231d. 

9170 B Gr�d �rodkowoeuropejski  
i subkontynentalny 

1252,10 25,43 Obr�b Czeszewo: 
48b,c, 49b-d,g, 50c-f, h,i-m, 
51i, 52j-l, 54s, 56h, 57h-i,k, 
58b, 73l, 74b,c,i,m, 84b, 85b, 
89g-i, 90a-i,m,o, 92i,j, 93i, 
94c,j,n-t, 96f, i-k,m, 98l, 101b-
d, 102a,b, 103a,f, j-l, 104a-c, 
105a-i, 106a-f, 107a-h, 108c,d, 
109b,c, 110b-g, 111a,b, 112f,h, 
113d-i, k-m, 114c, 115c-h, 
116b-l, 117a,b,d-h, 118a-d, 
119b-d,g, 120d-h, 122f, 123d-
h.j, 124b-d, 125f,g,i, 126a,b,g, 
127c-i, 128a, 130g,h, 131h,i, 
133a-d, 134a-d, k,n-o, 135a,c,j, 
k,m, 136b,c,f,g,i, 137d, 138b-g, 
139a,b,h, 140b,d,h-j, 141a-d, 
142a,c,h,i, 143g,h, 144b, 145b, 
167c,f, 170f,k, 173f,i, 
176a,b,d,h,i,o,ax, 177a, d,g,h, 
178a, c-f,h,k, 179d,g-i,n,  
180a-d,h-j, 181a,b,d,f,j,k, 
183j,k,m,n, 184a-g,j,n,o, 
186a,b,f, 187a,i,j,r, 188a,b,d,g, 
189a,b, 190a-c,f, 191a,c,f, 
192i-o,t-x, 193d-g, 194f,h,m, 
195c,f,g, 196a,c-g, 197b,i,m, 
198b,d,f,m,n, 199b,c,g,h,k,n,o,  
201 g,n. 

Obr�b Kl�ka: 
5c, 6d, 7b, 11Af-h, 47i,k-m, 
48c,h, 49f,g,l, 50g, 55c,d, 58c, 
59a,j, 60c,g, 61a,f, 64b,d,  
65a-d, 66b,f, 67b, 75a,b,g, 
210b, 211a. 

91E0 B Ł�gi wierzbowe, topolowe, 
olszowe i jesionowe, olsy 
�ródliskowe 

376,96 7,66 Obr�b Czeszewo: 
1c, 50g,o, 53f,g, 57a, 77f, h-j,l-
o, 78g, 79d, 86b,g,n, 89a-f, 
96j,l 98b,f, 102c,f, 103d, 108f, 
109a, 111c, 113j, 114a,b, 
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Kod 
siedliska 

Ocena 
ogólna SDF 

Nazwa przyrodniczego Powierzchnia 
siedliska na 

gruntach 
nadle�nictwa  

w obr�bie 
obszaru 
N 2000 

% 
powierzchni 

obszaru 
N 2000 na 
gruntach 

nadle�nictwa 

Lokalizacja 

115a,b, 116a,b, 125a-c, h, 
126b-f, 127a, 134d,f-j, m, 138f, 
139d,f,g, 140a, 143i-k, 144c, 
145g,h,k, 152a, 154h, 156j, 
157a,c,i, 158b, 159i, 176l, 
177b, 194g,l,m, 195c, 197k, 
198g,j,l. 

Obr�b Kl�ka: 

11Aj, 45c,g, 46b,i,j, 47k,l, 48d, 
49g,h, 51f,h, 57b, 58b,d, 59c, 
60a,f, 61b,c, 66c, 75f, 202a,f, 
216a, 218a, 229f,k,p. 

91F0 B Ł�gowe lasy d�bowo-
wi�zowo-jesionowe 

422,46 8,58 Obr�b Czeszewo: 
51h, 58a, 66f, 74p, 91c, 98j, 
102d, 103b,c,g,i, 105j, 111d, 
130h, 157j,k,m, 158c,f,h, 
168d,f,h, 169f,g, 170a,b,f,h,n, 
174i, 176n,x,ax,cx, 179a,j,l, 
182a-d, g-i,k,m,o-r, 183a,c, 
185a-c, 187c,d,k,n,p,s,x, 188i-
n, 189c,d,i, 191a,g, 192b, d-i, 
193a,i, 194a,b, 195h, 197f, 
201d,i,m. 

Obr�b Kl�ka: 

5a, 6a-c,f, 7b,c,f, 10a, 46h, 
47h,l,m, 48f-i,k, 49i-k, 
50g,i,k,m,n, 51j,k, 55a,b,f, 
56b,c, 57a,c,g, 58a, 59b, 60a, 
61f, 64a, 66a, 75c,d, 196b,d, 
197c, 198a,h,n, 199s, 
200a,d,f,j, 202a,b,i, 204g,m, 
205b,f-h, 211b,d,f,j,k,p,r,t-y, 
212b,d,h,j, 216a,d,f,g, 
231b,f,l,p,t. 

 

Poza ww. siedliskami, na terenie Nadle�nictwa Jarocin wyst�piły równie� 3 siedliska nie 

podlegaj�ce ocenie (status D). S� to ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe – kod 6120 

– zajmuj� one powierzchni� 1,26 ha, ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0 

(322,92 ha). 

Gatunki zwierz�t z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG b�d�ce przedmiotami 

ochrony obszaru to: 

• bóbr europejski – Castor fiber – kod 1337; 
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• wydra – Lutra lutra – kod 1355; 

• traszka grzebieniasta – Triturus cristatus – kod 1166; 

• kumak nizinny – Bombina bombina – kod 1188; 

• bole� – Aspius aspius – kod 1130; 

• piskorz – Misgurnus fossilis – kod 1145; 

• koza – Cobitis taenia – kod 1149; 

• poczwarówka zw��ona – Vertigo angustior – kod 1014; 

• trzepla zielona – Ophiogomphus cecilia – kod 1037; 

• pachnica d�bowa – Osmoderma eremita – kod 1084; 

• kozioróg d�bosz – Cerambyx cerdo – kod 1088. 

Na terenie obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” stwierdzono wyst�powanie gatunku 

z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG z ocen� populacji D – jest to mopek Barbastella 

barbastellus. Stwierdzono obecno�� 10 osobników tego gatunku na terenie le�nictw Sarnice, 

Spławik i d. Warta (Łochy�ski 2008). Jedyne udokumentowane stanowisko zimowania tego 

gatunku znajduje si� na terenie le�nictwa Potarzyca, w oddziale 359g. 

Tabela 16. Lokalizacja gatunków zwierz�t b�d�cych przedmiotami ochrony obszaru „Lasy 	erkowsko-
Czeszewskie” na terenie Nadle�nictwa Jarocin 

Kod 
gatunku 

Ocena 
ogólna 
SDF 

Nazwa gatunkowa Informacja o wyst�powaniu 

1337 B Bóbr europejski 
Castor fiber 

Stwierdzony na 24 stanowiskach – głównie dolina 
Warty. 

1355 C Wydra 
Lutra lutra 

Stwierdzona na 3 stanowiskach nad Lutyni�,  
jej uj�ciem do Warty i Wart� (obr�b Czeszewo, 
oddz. 157k, 189b, 195i).  

1166 C Traszka grzebieniasta 
Triturus cristatus 

Stwierdzona na 6 stanowiskach: le�nictwo 
Rozmarynów – oddz. 240f, le�nictwo Czeszewo – 
oddz. 185d, le�nictwo Spławik – oddz. 164c, 165d, 
le�nictwo Lubonieczek – oddz. 152a, le�nictwo 
Murzynówko – oddz. 93b (Rybacki, 2008). 

1188 C Kumak nizinny  

Bombina bombina 

Stwierdzony na 47 stanowiskach – głównie dolina 
Warty. 

1130 C Bole�  
Aspius aspius 

Informacje o wyst�powaniu w Warcie i jej 
starorzeczach. 

1145 C Piskorz 
Misgurnus fossilis 

Informacje o wyst�powaniu w Warcie i jej 
starorzeczach – silna populacja. 
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Kod 
gatunku 

Ocena 
ogólna 
SDF 

Nazwa gatunkowa Informacja o wyst�powaniu 

1149 C Koza  
Cobitis taenia 

Informacje o wyst�powaniu w Warcie i jej 
starorzeczach – nielicznie. 

1014 C Poczwarówka zw��ona  
Vertigo angustior 

Stwierdzono 2 stanowiska wyst�powania 
poczwarówka zw��onej - w rezerwacie D�bno  
nad Wart� (ochrona rezerwatowa) oraz w le�nictwie 
Lubonieczek – oddz. 191f - wył�czono drzewostan  
z u�ytkowania (Szybiak, 2007). 

1037 C Trzepla zielona 
Ophiogomphus cecilia 

Brak informacji o wyst�powaniu wa�ki; 
potencjalne siedliska – starorzecza Warty,  
Lutynia, bagna i podmokłe ł�ki. 

1084 C Pachnica d�bowa 
Osmoderma eremita 

Stwierdzono �erowiska pachnicy d�bowej na  
4 stanowiskach na ł�czn� liczb� 13 stanowisk  
w całym nadle�nictwie (Bunalski, 2007); obr�b 
Czeszewo oddz. 167c, obr�b Kl�ka oddz. 199n, 
202i, 231b. 

1088 C Kozioróg d�bosz  
Cerambyx cerdo 

Stwierdzono 5 �erowisk kozioroga d�bosza na 
ł�czn� liczb� 13 stanowisk w całym nadle�nictwie 
(Bunalski, 2007); obr�b Czeszewo oddz. 127g, 
178a, 178d, 178f, 186d. 

 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie 

Warto�� obszaru opiera si� głównie na licznie wyst�puj�cych, dobrze zachowanych  

i silnie zró�nicowanych siedliskach zwi�zanych z działalno�ci� rzeki Warty.  

Flora ro�lin naczyniowych obszaru liczy około 650 gatunków, płazy reprezentowane s� 

przez 21 gatunków obj�tych ochron� �cisł� i cz��ciow�. W�ród 75 l�gowych gatunków 

ptaków nale�y wymieni� bogat� populacj� (150 par) dzi�cioła �redniego, a tak�e m.in. 

bielika, bociana czarnego. 

Obszar Lasy 	erkowsko-Czeszewskie to najlepiej zachowany, naturalny kompleks 

lasów ł�gowych w Wielkopolsce.  

 

PLH 300057 „Dolina �redzkiej Strugi” 

Charakterystyka obszaru�

Obszar o powierzchni 557,00 ha, obejmuj�cy bezle�n� dolin� niewielkiej rzeki 

�redzkiej Strugi. Jest to rzeka, płyn�ca głównie w otwartym krajobrazie rolniczym, której 

dolina zaj�ta jest przez zbiorowiska szuwarowe oraz ł�ki i pastwiska na których prowadzona 
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jest ekstensywna gospodarka rolna. W obszarze znajduje si� tak�e kilkadziesi�t zarastaj�cych 

dołów potorfowych.  

Przedmiot ochrony: 

Kumak nizinny Bombina bombina – kod 1188. 

Warto�� przyrodnicza i znaczenie 

Obszar ten wyznaczono ze wzgl�du na dobrze zachowane �rodowisko �ycia licznej 

populacji kumaka nizinnego. Walory przyrodnicze ostoi podnosi wyst�powanie innych, 

cennych gatunków płazów m.in. ropuchy zielonej, ptaków szuwarowych i ł�kowych oraz 

ssaków – wydry i bobra europejskiego. 

W zasi�gu terytorialnego działania Nadle�nictwa Jarocin znajduje si� niewielka 

(16,43 ha), południowa cz��� obszaru Dolina �redzkiej Strugi, lecz nie wyst�puj� tam grunty 

administrowane przez nadle�nictwo. 

 

Uwaga ogólna do obszarów Natura 2000: powierzchnie obszarów naturowych oraz 

powierzchnie gruntów w granicach poszczególnych obszarów Natura 2000 ró�ni� si� od 

powierzchni podanych w POP – wynika to z korekt granic obszarów, jakie zaszły od czasu 

opracowywania POP (2008 rok), a okresem opracowania niniejszej Prognozy (dane  

z kwietnia 2010 roku). 

 

 

6.6. Okre�lenie obszarów potencjalnej kolizji mi�dzy celami ochrony 

przyrody a gospodark� le�n� 

Wieloaspektowa analiza terenów Nadle�nictwa Jarocin, przeprowadzona podczas prac 

inwentaryzacyjnych, pozwoliła dokładnie okre�li� miejsca posiadaj�ce wysok� warto�� 

przyrodnicz�, która pod wpływem realizowanej gospodarki mo�e ulec zmianie. W�ród wielu 

zabiegów przeprowadzanych w lasach wymienia si� te, które mog� kolidowa� z celami 

ochrony przyrody – zagadnienia dotycz� głównie le�nych siedlisk przyrodniczych.  

Oceny dokonano z pełn� �wiadomo�ci� przyj�tych metod przeprowadzonych 

inwentaryzacji i uproszcze�, które zostały w nich zastosowane. Dotyczy to szczególnie 

metodyki wyró�niania lub niewyró�niania mikrosiedlisk. Obszary potencjalnych kolizji p.u.l. 

z celami ochrony przyrody wymienia si� w tabeli 17. 
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Tabela 17. Obszary potencjalnych konfliktów mi�dzy celami ochrony a gospodark� le�n� 

Rodzaj konfliktu Uwagi 

Konflikt pomi�dzy przyj�tym GTD a naturalnym 
typem lasu w odniesieniu do le�nych siedlisk 
przyrodniczych. 

Konflikt mo�e wyst�pi� w odniesieniu do tych 
rodzajów le�nych siedlisk przyrodniczych, dla których 
przyj�ty GTD nie odpowiada naturalnemu typowi lasu; 
w konsekwencji istniej�cy skład gatunkowy mo�e 
powodowa� pogorszenie stanu siedliska. 

Konflikt pomi�dzy przyj�tym sposobem 
zagospodarowania z wykorzystaniem Rb I,  
a konieczno�ci� zachowania wła�ciwego stanu 
ochrony le�nych siedlisk przyrodniczych. 

Konflikt mo�e wyst�pi� szczególnie w odniesieniu do 
siedlisk ł�gów olszowych, olszowo-jesionowych oraz 
ł�gów wierzbowych i topolowych (91E0), ł�gów 
wi�zowo-jesionowych (91F0), w których zaplanowano 
u�ytkowanie za pomoc� r�bni I. 

Konflikt pomi�dzy obowi�zkiem ochrony niektórych 
gatunków, które mog� powodowa� znaczne szkody. 

Na terenie nadle�nictwa konflikt ten mo�e dotyczy� 
zwłaszcza ochrony kozioroga d�bosza i pachnicy 
d�bowej poza granicami ochrony rezerwatowej. 

Konflikt pomi�dzy konieczno�ci� wykonywania ci�� 
w ci�gu całego roku, a wymogami ochrony ptaków 
l�gowych. 

Problem ten nie dotyczy ptaków, dla których 
wyznaczono strefy ochronne, ale mo�e mie� znaczenie 
dla innych gatunków ptaków, dla których wyznaczenie 
stref nie jest wymagane np. �uraw, trzmielojad. 

Konflikt pomi�dzy powszechn� dost�pno�ci� lasów,  
a ochron� gatunkow� prowadzon� na terenie 
nadle�nictwa.  

Obowi�zek powszechnej dost�pno�ci lasów sprawia, 
�e mo�e nast�pi� kolizja z celami ochrony na wielu 
płaszczyznach np. ochrona l�gów ptaków, okresowy 
zakaz wst�pu do rezerwatu Czeszewski Las. Problem 
jest istotny ze wzgl�du na rosn�c� presj� turystyczn� 
na terenach nadle�nictwa. 

Konflikt pomi�dzy instrukcyjnymi zasadami ochrony 
lasu, a konieczno�ci� pozostawania martwego drewna 
w lesie. 

Konflikt mo�e wynika� z braku jednoznacznego 
okre�lenia ilo�ci martwego drewna w lasach i jego 
inwentaryzacji, przy jednoczesnym obowi�zku 
pozostawiania pewnej ilo�ci drewna martwego dla 
zwi�kszenia bioró�norodno�ci. 

Zagadnienia te poddano szczegółowej analizie w dalszej cz��ci prognozy. 

 

6.7. Istniej�ce problemy ochrony przyrody istotne z punktu widzenia 

realizacji planu urz�dzenia lasu dla Nadle�nictwa Jarocin 

Zagro�enie �rodowiska przyrodniczego wynika ze stałego, równoczesnego 

oddziaływania wielu czynników na naturalne procesy zachodz�ce w przyrodzie. Wpływy te 

nie mog� zosta� całkowicie wyeliminowane, tote� bardzo wa�ne jest ich rozpoznanie  

i szczegółowa analiza.  

Z punktu widzenia realizacji planu najistotniejsze znaczenie odgrywaj� nast�puj�ce 

zagadnienia. 



 67 

Zagro�enia powodowane przez czynniki atmosferyczne, w tym wahania poziomu 

wód 

Wynikaj� przede wszystkim z poło�enia geograficznego. Obejmuj� wszelkie anomalie 

pogodowe mog�ce wyst�pi� na danym obszarze, czyli ekstremalne temperatury (wczesne  

i pó�ne przymrozki, zmrozowiska, susze), gwałtowne opady deszczu, gradu i �niegu (oki��) 

oraz huraganowe wiatry.  

W zwi�zku z zale�no�ci� wi�kszo�ci cennych obszarów nadle�nictwa od Warty i jej 

dopływów (Lutynia, Prosna), uwzgl�dnia si� w tym punkcie tak�e wahania poziomu wody  

w Warcie oraz coroczne wylewy na terenach s�siaduj�cych z korytem rzeki. Zagro�enia 

wynikaj�ce z zakłócenia rytmu Warty mog� prowadzi� do degradacji naturalnych siedlisk 

ł�gowych i gr�dów oraz uniemo�liwi� realizacj� zada� p.u.l. na tych terenach. 

Kolejnym, niezwykle wa�nym zagro�eniem s� powodzie. W przypadku znacznego 

podwy�szenia poziomu wody mo�e dochodzi� do wymakania i podtapiania drzewostanów. 

Dodatkowo, na terenach nie s�siaduj�cych z Wart�, w przypadku braku opadów (jest to 

zjawisko cz�sto wyst�puj�ce w Wielkopolsce), mo�e dochodzi� okresowo do skrajnego 

obni�ania si� poziomu zalegania wód gruntowych, co prowadzi do znacz�cego osłabienia 

biologicznej odporno�ci drzewostanów na działanie szkodliwych czynników biotycznych.  

Bardzo istotne zagro�enie stanowi� zakłócenia w naturalnym cyklu hydrologicznym 

Warty powodowane działaniami regulacyjnymi na terenie zbiornika retencyjnego Jeziorsko. 

Realizowana tam gospodarka zasobami wodnymi Warty to m.in. zwi�kszanie przepływów  

w okresie ni�ówek, awaryjne zrzuty wody w okresie wysiadywania jaj i wodzenia piskl�t 

(maj-czerwiec), skracanie i przesuwanie terminów wezbra� roztopowych. Działania te 

prowadz� do degradacji starorzeczy (3150), zbiorowisk ł�gów wierzbowych, topolowych, 

olszowych (91E0) oraz ł�gów olszowo-wi�zowo-jesionowych (91F0).  

Zagro�enia wynikaj�ce z wła�ciwo�ci gleb 

Lasy Nadle�nictwa Jarocin znajduj� si� w s�siedztwie gruntów rolnych. Powoduje to 

nagromadzenie, wraz ze spływem powierzchniowym, znacznych ilo�ci substancji 

chemicznych, a w konsekwencji du�e zubo�enie mikroflory i fauny gleb le�nych  

w s�siaduj�cych z nimi drzewostanach.  

Na terenie nadle�nictwa zainwentaryzowano 6 367,40 ha drzewostanów rosn�cych  

w pierwszym pokoleniu na gruntach porolnych, co stanowi 29,2% jego powierzchni le�nej - 

gleby porolne charakteryzuj� si� brakiem odpowiedniej struktury fizykochemicznej 

i wła�ciwych dla gleb le�nych specyficznych układów mikrobiologicznych. 
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Wpływ na realizacj� zada� ochronnych nie jest w tym wypadku bezpo�redni, mo�e 

jednak w du�ym stopniu wpłyn�� na stan lasów i siedlisk przyrodniczych. 

Zagro�enia wynikaj�ce z niewła�ciwej struktury i niewła�ciwego składu 

gatunkowego drzewostanów 

Problem dotyczy głównie efektów gospodarki minionego okresu, tj. tworzonych 

monokultur i niewła�ciwych składów gatunkowych, czyli nieodpowiedniego wykorzystania 

zasobów siedlisk. Efekt takich działa� to obecno�� drzewostanów iglastych na siedliskach 

lasowych. Zagro�one s� naturalne zbiorowiska ro�linne wyst�puj�ce licznie na terenie 

nadle�nictwa. Dotyczy to degradacji gr�dów �rodkowoeuropejskich i kwa�nych d�brów 

(głównie pinetyzacja) oraz lasów ł�gowych (monotypizacja). Niewła�ciwe składy gatunkowe 

i struktura drzewostanów mog� utrudni� realizacj� zada� ochronnych dotycz�cych cennych 

gatunków ro�lin i zwierz�t, przez ograniczenie powierzchni ich potencjalnych siedlisk 

wyst�powania. 

Zagro�enia powodowane przez szkodniki owadzie, choroby grzybowe i przez 

zwierzyn� 

Przy znacznym nasileniu czynniki te mog� powodowa� zaburzenia znacznych 

ekosystemów le�nych. Pod uwag� brany jest wpływ najwa�niejszych gatunków owadów 

(szeliniaka sosnowca, przypłaszczka granatka, kornika drukarza, cety�ców oraz gatunków 

�eruj�cych na d�bach, w tym opi�tka dwuplamkowego i zwójki zieloneczki). W�ród chorób 

grzybowych najistotniejsze znaczenie maj� huba korzeni i opie�ka oraz, w mniejszym 

zakresie – zamieranie jesiona. Ten rodzaj zagro�enia, pojawia si� zwłaszcza w drzewostanach 

porolnych, o obni�onej odporno�ci oraz �rednich i starszych klas wieku (w przypadku 

drzewostanów d�bowych). 

Obszary Nadle�nictwa Jarocin stanowi� miejsce przebywania silnych populacji zwierz�t 

łownych – jelenia, daniela, dzika, sarny, a nawet muflona. Efektem tego s� wyrz�dzane 

szkody – głównie zgryzanie upraw, spałowanie młodników oraz redukcja li�ciastych 

gatunków głównych i domieszkowych w zakładanych uprawach i wprowadzanych 

podsadzeniach. Powierzchniowy rozmiar szkód wyrz�dzonych przez zwierz�ta łowne  

w uprawach i młodnikach wyniósł 1 586 ha (do 25% uszkodze� na 1 201 ha, 26%-60% na 

372 ha i powy�ej 60% na 13 ha). Poziom wyrz�dzanych szkód nie przekracza na ogół 

wska�ników tzw. szkód gospodarczo zno�nych, cho� stwierdzi� mo�na wyj�tki od tej reguły. 

Omówione czynniki mog� wpływa� na realizacj� zada� ochronnych jedynie  

w przypadku wyst�pienia liczebno�ci wy�szej ni� przeci�tna, czyli w przypadku gradacji 
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owadów, epifitoz patogenów grzybowych lub wadliwie prowadzonej gospodarce łowieckiej 

(zani�one stany zwierzyny podczas inwentaryzacji, brak pełnej realizacji planów odstrzału). 

Zanieczyszczenia powietrza, wód, gleb 

Ogólny stan czysto�ci powietrza obszaru nadle�nictwa uznaje si� za dobry, poniewa� s� 

znacznie ni�sze od przyj�tych warto�ci granicznych. Jednak obecno�� autostrady, dróg 

krajowych, wojewódzkich i gminnych, rozwój budownictwa jednorodzinnego i rekreacyjnego 

oraz zwi�zane z tym zjawisko emisji niskiej w pewnym stopniu pogarsza stan powietrza.  

Zanieczyszczenia wód i gleb uzale�nione s� głównie od depozytu �cieków 

przemysłowych i komunalnych (cz�sto importowanych spoza omawianego terenu), a tak�e od 

jako�ci i ilo�ci nawozów sztucznych i chemicznych �rodków ochrony ro�lin stosowanych  

w rolnictwie. Wszystkie składowiska �mieci i odpadów komunalnych (w Goli, 

Witaszyczkach, Brzostkowie, Orli, El�bietowie, Nadziejewie, Pi�czkowie i Gał�zewicach) 

posiadaj� uregulowany stan formalno-prawny.  

Kolejne zagro�enia stwarza nieuregulowana gospodarka wodno-�ciekowa na terenach 

wiejskich – stan szamb pozostawia tam wiele do �yczenia. Na terenie obszarów le�nych 

stwierdza si� obecno�� niewielkich powierzchniowo, dzikich wysypisk i wylewisk, wyst�puj� 

równie� przypadki wylewania gnojowicy na grunty u�ytkowane rolniczo w s�siedztwie 

cieków i stawów. 

Na podstawie wyników monitoringu wód rzeki Warty przeprowadzonego w 2007 roku, 

ekologiczny stan jej wód okre�lono na poziomie V klasy tj. wody złej jako�ci. Docelowo 

wody Warty powinny spełnia� wymagania jako�ciowe wód II klasy.  

Zanieczyszczenia antropogenicznie maj� zasadniczy wpływ na stan Warty, zatem mog� 

zasadniczo wpływa� na stan obszarów chronionych poło�onych w jej bezpo�rednim 

s�siedztwie. 

Zagro�enie po�arowe 

Lasy Nadle�nictwa Jarocin, według stopnia zagro�enia po�arowego lasu, zostały 

zakwalifikowane do I kategorii – du�ego zagro�enia po�arowego. Stan zagro�enia 

po�arowego obszarów le�nych jest uwarunkowany zarówno wzrastaj�c� turystyczn� 

penetracj� przez ludno��, nieostro�nym obchodzeniem si� z ogniem w lesie lub na gruntach 

s�siaduj�cych z lasami, podpaleniami, jak równie� du�ym zró�nicowaniem siedlisk lasowych 

z bujnie rozwini�t� warstw� podszytu i podrostu na znacznej powierzchni lasów 

nadle�nictwa. W ubiegłym okresie gospodarczym głównymi przyczynami po�arów były 

nieostro�no�� dorosłych i podpalenia.  
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Cz�ste po�ary mog� powodowa� znaczne i nieodwracalne straty w ekosystemach, czyli 

posiadaj� znaczny wpływ na planowane zadania ochronne. 

Zagro�enie akustyczne 

Panuj�cy na szlakach drogowych i kolejowych hałas komunikacyjny stwarza 

dyskomfort akustyczny dla zwierzyny le�nej i ptaków. Szczególnie uci��liwym dla ludzi jest 

hałas komunikacyjny panuj�cy w granicach obszarów zabudowanych miast i wsi. Na 

obszarach le�nych Nadle�nictwa Jarocin nie wykonywano dotychczas pomiarów nat��enia 

hałasu.  

Ze wzgl�du na miejsce powstawania, zagro�enie akustyczne nie posiada znacz�cego, 

negatywnego wpływu na planowane zadania gospodarcze. 

6.8. Potencjalne skutki braku realizacji planu urz�dzenia lasu 

Prowadzenie gospodarki le�nej na terenie Pa�stwowego Gospodarstwa Le�nego Lasy 

Pa�stwowe (zgodnie z zapisami Ustawy o lasach z 1991 roku) opiera si� na sporz�dzanych 

dla ka�dego nadle�nictwa planach urz�dzenia lasu. Sporz�dzanie p.u.l. jest obligatoryjnym 

wymogiem prawnym i determinuje podstawow� działalno�� nadle�nictwa. 

Zawarte w planie wytyczne dotycz� korzystania z zasobów przyrody na zasadach trwale 

zrównowa�onej gospodarki le�nej, uwzgl�dniaj�cej zasady zrównowa�onego rozwoju. Brak 

realizacji postanowie� spowodowałby przede wszystkim zaburzenie cyklu produkcyjnego, 

który dotyczy w równym stopniu pozyskania, co odnowienia. Dalsze skutki uderzyłyby  

w społecze�stwo, w osoby nie zwi�zane z lasami, ale korzystaj�ce z le�nych zasobów, 

głównie drewna, czyli wi�kszo�� obywateli. Dalsze skutki braku realizacji planu to: 

• utrudnienie realizacji zasad wielofunkcyjnej, trwale zrównowa�onej gospodarki le�nej, 

opartej na podstawach ekologicznych; 

• powstanie konfliktu prawnego – brak realizacji ustawowego obowi�zku planowania 

działalno�ci gospodarczej; 

• zakłócenie ładu czasowego i przestrzennego drzewostanów; 

• utrata kontroli nad stanem lasu i procesami w nim zachodz�cymi; 

• nadmierne starzenie si� drzewostanów i deprecjacja surowca drzewnego; 

• brak miejsc pracy dla osób wywodz�cych si� z lokalnych społeczno�ci, tradycyjnie 

zwi�zanych z le�nictwem oraz pracuj�cych w przemy�le drzewnym i z nim 

współpracuj�cych; 
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• utrata płynno�ci finansowej przez nadle�nictwo oraz firmy powi�zane z bran�� le�n� 

i drzewn�; 

• pogorszenie stanu zdrowotnego drzewostanów poprzez zmniejszenie odporno�ci na 

zagro�enia biotyczne, abiotyczne i antropogeniczne; 

• pogorszenie warunków dla rozwoju młodego pokolenia drzew; 

• wydłu�enie okresu przebudowy drzewostanów niezgodnych z siedliskowym typem lasu; 

• przyspieszenie inwazji gatunków ro�lin i zwierz�t obcych geograficznie, mog�cych 

lokalnie doprowadzi� do zniekształcenia lub zaniku niektórych siedlisk przyrodniczych; 

• inicjowanie spontanicznych procesów mog�cych doprowadzi� do zniekształcenia, 

degradacji lub zaniku niektórych siedlisk przyrodniczych; 

• zwi�kszenie zagro�enia po�arowego obszarów le�nych (szczególnie ubogich siedlisk 

borowych). 
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7. Przewidywane oddziaływanie planu na �rodowisko i obszary 

Natura 2000 

7.1. Przewidywanie oddziaływanie planu na �rodowisko 

Według Rozporz�dzenia Rady Ministrów z dnia 9 listopada 2004 roku w sprawie 

okre�lenia rodzajów przedsi�wzi�� mog�cych znacz�co oddziaływa� na �rodowisko (...) 

„zalesienia o powierzchni powy�ej 20 ha lub wylesienia terenów o powierzchni nie mniejszej 

ni� 1 ha, maj�ce na celu zmian� sposobu u�ytkowania terenu”(art. 3.1. pkt. 79) oraz „zapory 

wodne, nie wymienione w § 2 ust. 1 pkt 34, lub inne urz�dzenia maj�ce na celu pi�trzenie 

wody na wysoko�� nie mniejsz� ni� 1 m lub jej magazynowanie” mog� znacz�co oddziaływa� 

na �rodowisko. Wymienione zabiegi s� stosowane w lasach na podstawie p.u.l, zatem nale�y 

do nich nawi�za� w prognozie. 

Plan urz�dzenia lasu Nadle�nictwa Jarocin nie przewiduje wprowadzania pi�trze� 

wodnych, ale wymienia jako jeden z zabiegów gospodarczych zalesienie.  

Zalesienia gruntów niele�nych zaplanowano w trzech wydzieleniach – oddz. 46d (obr�b 

Czeszewo); wydzielenie to zajmuje powierzchni� 1,46 ha – jest to nieu�ytek pokopalniany 

(dawna kopalnia �wiru). W wyniku naturalnej sukcesji pojawiły si� na nim samosiewy 

robinii, brzozy, osiki i sosny. Planowany rodzaj czynno�ci opisany w p.u.l to zalesienie 

nieu�ytku. Pozostałe pozycje znajduj� si� na terenie obr�bu Kl�ka – oddział 1b  

o powierzchni 0,28 ha (ugoruj�ca rola VI klasy) oraz 155w o powierzchni 0,69 ha (rola 

VI klasy) – w obu przypadkach planowano zalesienie gruntu porolnego. Wszystkie  

ww. grunty le�� poza obszarami Natura 2000. 

Planowane zabiegi zalesienia gruntów niele�nych nie wpłyn� znacz�co negatywnie na 

�rodowisko, poniewa� w trakcie inwentaryzacji siedlisk wykonanej w latach 2006-2007, nie 

stwierdzono tu wyst�powania siedlisk przyrodniczych, ani cennych gatunków ro�lin  

i zwierz�t. 

7.2. Oddziaływanie na ró�norodno�� biologiczn� 

Wpływ planowanych zabiegów na ró�norodno�� biologiczn� mo�e by� bardzo 

zró�nicowany. Stosowane zr�by mog� znacznie zuba�a� siedlisko, natomiast przebudowa 

drzewostanów, wprowadzanie II pi�tra i podszytów, zwi�ksza bioró�norodno��.  
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Generalnie uznaje si�, �e wi�kszo�� zabiegów prowadzanych obecnie w lasach na 

podstawie p.u.l., b�dzie miała w przyszło�ci znaczny wpływ na zwi�kszenie ró�norodno�ci 

biologicznej. 

Wpływ planu na ró�norodno�� biologiczn� Nadle�nictwa Jarocin przedstawia si� 

nast�puj�co: 

• przewidywane zabiegi nie wpłyn� na fragmentacj� siedlisk, nie planuje si� zr�bów 

zupełnych w miejscach o najcenniejszych warto�ciach przyrodniczych (wszystkie siedliska 

przyrodnicze w stanie A); 

• ró�norodno�� biologiczna na poziomie genetycznym opiera si� na wytycznych 

dotycz�cych gospodarki nasiennej zawartej w Programie zachowania le�nych zasobów 

genowych i hodowli selekcyjnej drzew le�nych w Polsce na lata 1991-2010; 

• w ramach planu u.l. przewidziane zostały działania maj�ce na celu aktywn� ochron� 

wa�nych ze wzgl�dów przyrodniczych ekosystemów le�nych i niele�nych – działania te 

obejmuj� zachowanie ci�gło�ci lokalnych korytarzy ekologicznych, zachowanie oczek 

wodnych oraz brak zalesie� �ródle�nych ł�k, bagien i l�dowiej�cych starorzeczy; 

• w ramach planu urz�dzenia lasu przejmowane i sankcjonowane s� strefy ochronne 

(całoroczna i okresowa) dla chronionych gatunków ptaków; 

• wykonane w ramach urz�dzania lasu opracowanie glebowo-siedliskowe słu�y lepszemu 

poznaniu naturalnej struktury gleb i siedlisk le�nych; pozwala to na dostosowanie zada�  

w zakresie hodowlanym do wymogów siedlisk i mikrosiedlisk w�ród nich wyst�puj�cych; 

• przewidziana w planie u�ytkowania r�bnego przebudowa drzewostanów o składzie 

gatunkowym niezgodnym z siedliskiem b�dzie skutkowała w przyszło�ci zwi�kszeniem 

ró�norodno�ci biologicznej oraz popraw� stanu zdrowotnego lasu; 

• dzi�ki wykonanej inwentaryzacji miejsc wyst�powania chronionych gatunków ro�lin 

i zwierz�t (w tym cennych gatunków naturowych) mo�liwe b�dzie obj�cie ich ró�nymi 

formami ochrony. W POP dla Nadle�nictwa Jarocin zawarto propozycje uznania 

24 nowych pomników przyrody (d�by, grab, klon, jawor, jabło� płonka i sosna); 

• zastosowanie przyj�tych dla poszczególnych siedlisk przyrodniczych zmodyfikowanych 

typów gospodarczych drzewostanów (zawartych w POP) zapobiegnie procesowi 

uproszczenia struktury gatunkowej zbiorowisk i przyczyni si� do stopniowego 

unaturalniania składów gatunkowych drzewostanów. 
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Wa�nym elementem zachowania bioró�norodno�ci w nadle�nictwie s� ostoje 

ksylobiontów. Tworzy si� je poprzez wytypowanie drzewostanów, w których, przy 

zachowaniu standardów ochrony lasu, istnieje mo�liwo�� pozostawiania posuszu 

wyst�puj�cego w ró�nych fazach rozkładu. Wskazane jest tak�e pozostawianie w lesie gał�zi 

oraz cz��ci niewyrobionego surowca drzewnego.  

Ochrona rozkładaj�cego si� drewna wpłynie dodatnio na zwi�kszenie jego masy  

w lesie, dzi�ki czemu nast�pi intensyfikacja ochrony ró�norodno�ci biologicznej  

w ekosystemach le�nych. Wi�ksza ilo�� martwego drewna w lesie to wzrost ilo�ci  

i liczebno�ci gatunków ro�lin i zwierz�t z nim zwi�zanych. S� to m.in. grzyby – czarka 

szkarłatna i soplówka; owady – pachnica d�bowa, orszoł pr��kowany, zacnik, jelonek rogacz, 

kozioróg d�bosz, łucznik, borodziej cie�la; �limaki – �limak ostrokraw�dzisty, �widrzyki; 

w��e – �mija zygzakowata; z ptaków – dzi�cioł �redni, dzi�cioł zielony, kr�togłów  

i włochatka. 

Ostoje ksylobiontów wytypowane na terenie Nadle�nictwa Jarocin zlokalizowane 

zostały w nadbrze�nych strefach ekotonowych (wzdłu� rzek, strumieni, bagien i torfowisk), 

na obszarach o zwi�kszonej trudno�ci przy pozyskaniu i zrywce drewna (silnie nachylone 

skarpy, w�wozy i jary), w drzewostanach ze stwierdzonym wyst�powaniem kozioroga 

d�bosza i pachnicy d�bowej oraz na trudno dost�pnych, cz�sto okresowo zalewanych 

siedliskach bagiennych i wilgotnych (zbiorowiska ł�gowe w dolinie Warty). 

Ogólna powierzchnia le�na ostoi ksylobiontów wyznaczonych na terenie omawianego 

nadle�nictwa wynosi 904,95 ha. W planie urz�dzenia lasu dla drzewostanach wyznaczonych 

jako ostoje ksylobiontów nie zaplanowano wykonywania ci�� piel�gnacyjnych.  

W nadle�nictwie prowadzi si� tak�e ewidencj� drzew dziuplastych – podlega ona 

corocznej aktualizacji. 

Nale�y stwierdzi�, �e wpływ zapisów projektu planu urz�dzenia lasu na ró�norodno�� 

biologiczn� jest jednoznacznie dodatni. 

 

7.3. Oddziaływanie na ludzi 

Zapisy planu urz�dzenia lasu maj� bezpo�redni wpływ na ludzi ze wzgl�dów 

ekonomicznych i społecznych. Z punktu widzenia ekonomicznych korzy�ci wpływ 

uwidacznia si� poprzez zapewnienie pracy i dochodów zarówno społeczno�ciom lokalnym, 
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zamieszkuj�cym teren nadle�nictwa, jak te� w uj�ciu szerszym, grupom zawodowo 

zwi�zanym z le�nictwem i drzewnictwem.  

W aspekcie społecznym korzystny wpływ p.u.l na ludzi zwi�zany jest z kształtowaniem 

krajobrazu le�nego, zagospodarowaniem turystycznym i udost�pnianiem lasów jako miejsca 

rekreacji i wypoczynku oraz prowadzenia edukacji przyrodniczej społecze�stwa.  

Szczegółowe zabiegi okre�lone w p.u.l., odnosz�ce si� do ka�dego wydzielenia maj� 

zarówno neutralny, jak równie� dodatni wpływ na ludzi. 

 

7.4. Oddziaływanie na ro�liny i zwierz�ta, w szczególno�ci na gatunki 

chronione 

7.4.1. Ro�liny 

Okre�lenie wpływu, jaki mog� powodowa� zabiegi wynikaj�ce z planu urz�dzenia lasu 

dla Nadle�nictwa Jarocin na poszczególne chronione gatunki ro�lin przedstawiono tabeli 18. 

Informacje zawarte w tabeli odnosz� si� do znanych lokalizacji, które okre�laj�c dokładne 

miejsce wyst�powania danego gatunku (adres le�ny) pozwalaj� oceni� wpływ planowanych 

zabiegów. 

W przypadku gatunków, które wyst�puj� licznie na terenie nadle�nictwa nie jest 

mo�liwe jednoznaczne okre�lenie wpływu zada� gospodarczych, poniewa� nie istnieje 

kompletny wykaz tych gatunków z odniesieniem do konkretnego wydzielenia – wykonano 

w takich przypadkach ocen� zbiorcz�.  

W Nadle�nictwie Jarocin ocena zbiorcza dotyczy nast�puj�cych gatunków: konwalia 

majowa Convallaria maialis, kruszyna pospolita Frangula alnus, marzanka wonna Galium 

odoratum oraz porzeczka czarna Ribes nigrum (wszystkie gatunki obj�te ochron� cz��ciow�). 

Gatunki te w Nadle�nictwie Jarocin wyst�puj� licznie (ponad 100 stanowisk ka�dy). 

Zaprojektowane w planie zabiegi nie b�d� mie� negatywnego wpływu na silne populacje tych 

ro�lin, mog� jedynie niekorzystnie oddziaływa� na poszczególne ich stanowiska. 
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Tabela 18. Przewidywane oddziaływanie zapisów planu na chronione gatunki ro�lin  
Przewidywane 
oddziaływanie 

Gatunek, 
nazwa polska  

i łaci�ska 

Status 
ochronny 

Znana 
liczba 

stanowisk  
w nadle�- 
nictwie 

Zabiegi 
zaplanowane  
w miejscach 

wyst�powania 

Sposoby 
ograniczenia 
negatywnego 

wpływu zapisane  
w planie 

krótko-
termi-
nowe 

�rednio-
termi-
nowe 

długo-
termi-
nowe 

Uwagi, 
wnioski do planu 

Barwinek 
pospolity 
Vinca minor 

OC 1 Nie  
planowano 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Bluszcz 
pospolity 
Hedera 
helix 

OC 13 Bez zabiegu –  
6 stanowisk 
CP –1 stan. 
TP – 4 stan. 
Rb IIIB – 2 stan. 

CP, TP i r�bnia 
nie powinny 
obejmowa� 
drzew 
obro�ni�tych 
bluszczem, 
pozostawi� grupy 
drzew na pow. 
zr�bowych. 
Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Populacja nie 
zagro�ona 

Centuria 
pospolita  
Centaurium 
erythraea 

OS 1 Nie  
planowano 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Czarcik�sik 
Kluka  

Succisella 
inflexa 

OS 1 Nie 
planowano 

W POP zapis  
o konieczno�ci 
jednorazowego 
koszenia UE/Ps  
na wys. 15-20 cm 
w okresie IX-X.  

+ + + Pozytywny 
wpływ p.u.l. na 
zachowanie 
unikalnej 
populacji tego 
gatunku (450 m²) 

Goryczka 
w�skolistna 
Gentiana 
pneumonanthe 

OS 1 Nie 
planowano 

Ochrona czynna  
w granicach 
u�ytku 
ekologicznego 
PASIEKI.  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Fiołek 
mokradłowy  
 

Viola  
stagnina 

OS 1 Nie 
planowano 

Ochrona czynna  
w granicach 
u�ytku 
ekologicznego 
PASIEKI.  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Gnie�nik  
le�ny 

Neottia  
nidus-avis 

OS 2 Nie 
planowano 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Gr��el 
�ółty 

Nuphar 
 lutea 

OC 9 Nie 
planowano 

Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatów – 
bagna, 
starorzecza.  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Grzybienie 
białe 

Nymphaea  
alba 

OC 4 Nie 
planowano 

Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatów – 
bagna, 
starorzecza.  

+ + + Wpływ 
pozytywny 
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Przewidywane 
oddziaływanie 

Gatunek, 
nazwa polska  

i łaci�ska 

Status 
ochronny 

Znana 
liczba 

stanowisk  
w nadle�- 
nictwie 

Zabiegi 
zaplanowane  
w miejscach 

wyst�powania 

Sposoby 
ograniczenia 
negatywnego 

wpływu zapisane  
w planie 

krótko-
termi-
nowe 

�rednio-
termi-
nowe 

długo-
termi-
nowe 

Uwagi, 
wnioski do planu 

Jarz�b  
brekinia  
Sorbus 
torminalis 

OS 6 Rb IB – 5 stan. 
RB IIIB – 1 stan 

Pozostawi� 
wszystkie 
osobniki brekinii 
jako przestoje na 
pow. zr�bowych 
lub biogrupy. 
Ochrona 
gatunkowa  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Kalina 
koralowa  
Viburnum 
opulus 

OC 3 Nie 
planowano 

Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatów 
Ochrona 
gatunkowa 

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Kocanki 
piaskowe 

Helichrysum 
arenarium 

OC 1 Nie 
planowano 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Kopytnik 
pospolity 

Asarum 
europaeum 

OC 12 Bez zabiegu –  
3 stanowiska 
CPP –1 stan. 
TW – 1 stan. 
TP – 6 stan. 
Rb IB – 1 stan. 

Rezygnacja z 
agrotechnicznego 
przygotowania 
gleby. 
Pozostawienie 
biogrup 
starodrzewi, 
ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Kosaciec 
syberyjski 

Iris  
sibirica 

OS 1 TW Wył�czenie 
bezpo�redniego 
s�siedztwa 
stanowiska 
gatunku  
z trzebie�y. 
Ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Kruszczyk 
szerokolistny 

Epipactis 
helleborine 

OS 4 Bez zabiegu –  
3 stanowiska 
TP – 1 stan. 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Listera  
jajowata 

Listera  
ovata 

OS 1 Nie 
planowano 

Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatu  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Nasi��rzał 
pospolity 
Ophioglossum 
vulgatum 

OS 1 Nie 
planowano 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Paprotka 
zwyczajna 

Polypodium 
vulgare 

OS 3 TP na 3 
stanowiskach 

Ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 
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Przewidywane 
oddziaływanie 

Gatunek, 
nazwa polska  

i łaci�ska 

Status 
ochronny 

Znana 
liczba 

stanowisk  
w nadle�- 
nictwie 

Zabiegi 
zaplanowane  
w miejscach 

wyst�powania 

Sposoby 
ograniczenia 
negatywnego 

wpływu zapisane  
w planie 

krótko-
termi-
nowe 

�rednio-
termi-
nowe 

długo-
termi-
nowe 

Uwagi, 
wnioski do planu 

Pierwiosnek 
lekarski  

Primula  
veris 

OC 5 Bez zabiegu –  
3 stanowiska 
CP – 1 stan. 
TP – 1 stan. 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Podkolan  
biały 

Platanthera 
bifolia 

OS 2 Nie 
planowano 

Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatu  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Przylaszczka 
pospolita 

Hepatica 
nobilis 

OS 1 Nie planowano Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatu  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

Skrzyp  
olbrzymi 
Eqiusetum 
telmateia 

OS 3 TP na  
3 stanowiskach 

Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu. 
Wyst�puje na 
bagnistych 
brzegach rzek – 
nie wykonuje si�  
tam zabiegów 
trzebie�y. 

Storczyk 
szerokolistny 

Dactylorhiza 
majalis 

OS 1 Nie planowano Ochrona czynna 
na terenie 
rezerwatu  

+ + + Wpływ 
pozytywny 

�nie�yczka 
przebi�nieg 

Galanthus 
nivalis 

OS 1 TW – 1 stan. Ochrona 
gatunkowa 

0 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Wawrzynek 
wilczełyko 

Daphne 
mezereum 

OS 2 CW – 1 stan. 
TP – 1 stan. 

Ochrona bagien  
i torfowisk, 
ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Widłak 
jałowcowaty 

Lycopodium 
annotinum 

OS 1 TP – 1 stan. Pozostawienie 
biogrup 
starodrzewi. 
Ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Widłak 
go�dzisty 

Lycopodium 
clavatum 

OS 6 Bez zabiegu –  
1 stanowisko 
TW – 1 stan. 
TP – 2 stan. 
Rb IIIA – 2 stan. 

Pozostawienie 
biogrup 
starodrzewi. 
Ochrona 
gatunkowa 

- 0 0 Brak znacz�cego 
wpływu 

Legenda: 
OS – gatunek podlegaj�cy ochronie �cisłej; OC – gatunek podlegaj�cy ochronie cz��ciowej; 
Rodzaje oddziaływania: 
+ (plus) – oddziaływanie pozytywne; 
 - (minus) – oddziaływanie negatywne; 
0 - (zero) – wpływ oboj�tny. 
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W odniesieniu do gatunków ro�lin wyst�puj�cych licznie, ocena zbiorcza zakłada 

mo�liwo�� wyst�pienia krótko - lub �rednioterminowego ujemnego wpływu na niektóre 

stanowiska ich wyst�powania. Zwi�zek ten dotyczy głównie miejsc, gdzie zaplanowano 

zabiegi gospodarcze z zakresu u�ytkowania lasu, mog�ce stanowi� pewne zagro�enie dla 

ro�lin. W dłu�szej perspektywie czasowej zało�enia p.u.l. nie stanowi� niebezpiecze�stwa dla 

populacji gatunków chronionych. 

 

7.4.2. Zwierz�ta 

W ramach prognozy oceniono wpływ zapisów planu na populacje gatunków zwierz�t, 

dla których została udokumentowana lokalizacja stanowisk (pachnica d�bowa, kozioróg 

d�bosz, kumak nizinny, bóbr europejski, wydra, mopek, bielik, bocian czarny, kania ruda, 

�uraw).  

Program ochrony przyrody wymienia szereg zwierz�t podlegaj�cych ochronie 

gatunkowej i wyst�puj�cych w zasi�gu terytorialnym Nadle�nictwa Jarocin. Nie podaje 

jednak ich lokalizacji. Poni�ej przedstawia si� ogóln� ocen� wpływu zapisów planu na 

populacje tych gatunków. 

W�ród owadów wyst�puj�cych w zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa ochronie 

gatunkowej podlegaj� nast�puj�ce: Carabus arvensis biegacz le�ny, Carabus coriaceus 

biegacz skórzasty, Carabus nemoralis biegacz gajowy, Cerambyx cerdo kozioróg d�bosz, 

Dorcus paralellopipedus ciołek matowy, Osmoderma eremita pachnica d�bowa, Acherontia 

atropos zmierzchnica trupia główka, Bombus agrorus trzmiel polny, Bombus pratorum 

trzmiel le�ny, Bombus. terrestris trzmiel ziemny.  

W zasi�gu terytorialnym wyst�puje te� jeden gatunek podlegaj�cego ochronie paj�ka - 

Argyope bruennichi tygrzyk paskowany.  

Cz��� wymienionych bezkr�gowców bytuje w �rodowisku le�nym i mo�e wyst�powa� 

na terenach nadle�nictwa. Jednym z celów planu urz�dzenia lasu jest zachowanie 

ekosystemów le�nych. Zapisy planu nie powoduj� zmniejszenia powierzchni lasów i mimo 

mo�liwego niekorzystnego wpływu na pojedyncze osobniki nie wpłyn� znacz�co negatywnie 

na całe populacje wymienionych gatunków. Cz��� gatunków to bezkr�gowce, których 

siedliska stanowi� ł�ki, murawy i inne tereny niele�ne. W planie urz�dzania lasu nie 

projektuje si� zabiegów gospodarczych dla takich terenów. 
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Wpływ planu na owady ze szczegółowo zinwentaryzowanymi stanowiskami, które 

oprócz ochrony gatunkowej zostały wymienione w Zał�czniku II Dyrektywy Siedliskowej 

(pachnica d�bowa, kozioróg d�bosz) opisano w rozdziale 7.19. 

Na omawianym terenie wyst�puje jeden gatunek ryby podlegaj�cy ochronie �cisłej - 

piskorz Misgurnus fosilis oraz jeden gatunek z typu pier�cienic – pijawka lekarska Hirudo 

medicinalis. Dla wód stoj�cych i płyn�cych stanowi�cych siedliska wymienionych gatunków 

plan nie przewiduje wykonywania zabiegów gospodarczych. Zapisy planu nie maj� 

negatywnego wpływu na silne populacje chronionych ryb oraz pijawki lekarskiej. 

W zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa wyst�puj� podlegaj�ce ochronie �cisłej płazy: 

grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus, traszka grzebieniasta Triturus cristatus, traszka 

zwyczajna T. vulgaris, ropucha szara Bufo bufo, ropucha paskówka Bufo calamita, ropucha 

zielona Buffo viridis, rzekotka drzewna Hyla arborea, �aba jeziorkowa, Rana lessonae, �aba 

moczarowa R. arvalis, �aba �mieszka R. ridibunda, �aba trawna R. temporaria, �aba wodna 

R. esculenta. Gatunki te zwi�zane s� okresowo ze �rodowiskiem wodnym, wyst�puj� na 

wilgotnych i bagiennych terenach le�nych, torfowiskach, podmokłych ł�kach, w pobli�u 

płytkich zbiorników wodnych i rowów, a tak�e jezior i rzek. Najwa�niejsze dla 

zabezpieczenia ochrony wymienionych płazów jest zachowanie ró�nego rodzaju zbiorników 

wodnych, w których zwierz�ta te si� rozmna�aj�. Plan urz�dzenia lasu nie projektuje 

wskazówek gospodarczych dla gruntów niele�nych w tym wód stoj�cych i płyn�cych 

stanowi�cych miejsca rozrodu płazów.  

Jako najwi�ksze zagro�enia lokalne dla populacji płazów wymienia si�: wzmo�ony 

ruch samochodowy powoduj�cy straty w�ród migruj�cych płazów, budowanie nowych bardzo 

szerokich szlaków komunikacyjnych w miejscach migracji zwierz�t, z pomini�ciem 

odpowiednio du�ych przepustów podziemnych b�d� innych zabezpiecze�, zasypywanie 

małych zbiorników wód stoj�cych, rozlewisk, podmokłych pól, ł�k, dokonywanie 

nieprzemy�lanych melioracji (Najbar 2000). Wymienione działania nie s� przedmiotem 

zainteresowania planu urz�dzenia lasu. Plan nie wpływa znacz�co negatywnie na populacj� 

chronionych płazów w nadle�nictwie.  

Jedyny gatunek płaza w nadle�nictwie, którego stanowiska s� dokładnie 

zinwentaryzowane to kumak nizinny Bombina bombina. Wpływ zapisów planu na ten 

gatunek opisano w rozdziale 7.19. 

Program ochrony przyrody wymienia 5 gatunków gadów wyst�puj�cych w zasi�gu 

terytorialnym nadle�nictwa. Wszystkie podlegaj� ochronie �cisłej. S� to: jaszczurka zwinka 

Lacerta agilis, jaszczurka �yworodna L. vivipara, padalec zwyczajny Anguis fragilis, 
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zaskroniec zwyczajny Natrix natrix, �mija zygzakowata Vipera berus. Populacje 

wymienionych zwierz�t wydaj� si� stabilne. Szczególnie cz�sto w nadle�nictwie spotyka si� 

jaszczurk� zwink�, padalca i zaskro�ca.  

Najwa�niejsze dla zachowania populacji wymienionych gatunków jest zachowanie 

siedlisk, w których wyst�puj�. Plan urz�dzania nie zmienia sposobów u�ytkowania gruntów, 

nie powoduje zmniejszenia powierzchni terenów le�nych, zadrzewie�, muraw i polan 

stanowi�cych pierwotne siedliska krajowych gadów. 

W zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa wyst�puje szereg gatunków ptaków 

podlegaj�cych ochronie gatunkowej. Ze wzgl�du na siedliska, w których bytuj� podzielono je 

na trzy grupy. 

Ptaki krajobrazu le�nego. Warunkiem gniazdowania jest obecno�� jakiego� elementu 

krajobrazu le�nego, b�d� obecno�� tego krajobrazu jako cało�ci. Do grupy tej zaliczono 

nast�puj�ce gatunki: drozd �piewak, dudek, dzi�cioł białoszyi, dzi�cioł du�y, dzi�cioł �redni, 

dzi�cioł zielony, dzi�ciołek, dzwoniec, cierniówka, czarnogłówka, gajówka, grubodziób, 

grzywacz, jastrz�b, jarz�batka, jemiołuszka, jer, kapturka, kos, kowalik, kozodój, kr�togłów, 

krogulec, kruk, krzy�odziób �wierkowy, kwiczoł, kukułka, kobuz, lerka, makol�gwa, 

muchołówka mała, muchołówka szara, muchołówka �ałobna, mysikrólik, myszołów, orlik 

grubodzioby, orlik krzykliwy, paszkot, pełzacz le�ny, piecuszek, pieg�a, pierwiosnek, 

pleszka, pokrzywnica, puszczyk, raniuszek, remiz, rudzik, rybołów, siniak, sójka, sikora 

bogatka, sikora czubatka, sikora sosnówka, sikora modra, słowik rdzawy, srokosz, 

strumieniówka, strzy�yk, szpak, �wiergotek drzewny, �wistunka le�na, trzmielojad, turkawka, 

wilga, zi�ba i zniczek. 

Rozplanowanie poszczególnych działa� gospodarczych na cały obszar nadle�nictwa,  

a wi�c brak tak czasowej jak i powierzchniowej koncentracji czynno�ci gospodarczych  

w jednym miejscu, powoduje rozproszenie ryzyka negatywnego oddziaływania na siedliska  

i populacje. Zaplanowane w poszczególnych pododdziałach czynno�ci maj� stosunkowo 

niewielki wpływ na populacje gatunków ptaków zwi�zanych z lasem. Prace zwi�zane  

z wykonaniem powy�szych zabiegów trwaj� w konkretnym wydzieleniu najwy�ej kilka do 

kilkunastu dni. Zgodnie z zaleceniami zawartymi w POP nie wyznacza si� do usuni�cia drzew 

dziuplastych, na powierzchni pozostawiane s� równie� krzewy i podrosty. Sprzyja to tak�e 

utrzymaniu populacji ptaków zwi�zanych z lasami. Pojedyncze, najbli�ej poło�one 

stanowiska ptaków gniazduj�cych na powierzchni wyznaczonej do zabiegu mog� zosta� 

opuszczone. W wyniku niezamierzonego płoszenia ptaki mog� przenie�� si� nieco dalej do 

s�siednich pododdziałów. Mimo mo�liwego niekorzystnego wpływu zabiegów na pojedyncze 
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stanowiska cennych gatunków, plan urz�dzenia lasu nie oddziaływuje długookresowo 

negatywnie na stan całych populacji chronionych ptaków oraz ich siedlisk. 

Ptaki obszarów wodno-błotnych, bagien i ł�k. Do grupy tej zaliczono nast�puj�ce 

gatunki: batalion, błotniak ł�kowy, błotniak stawowy, błotniak zbo�owy, czajka, brz�czka, 

cyranka, czapla siwa, czernica, derkacz, g�goł, krakwa, kokoszka, kszyk, łab�d� niemy, 

łozówka, łyska, mewa pospolita, ogorzałka, perkoz dwuczuby, perkoz rdzawoszyi, perkozek, 

potrzos, rokitniczka, rybitwa białoskrzydła, rybitwa czarna, rybitwa rzeczna, samotnik 

(brodziec samotny), słonka. �mieszka, �wierszczak, trzcinniczek, uszatka, zaganiacz, 

zausznik, zielonka, zimorodek. W projekcie planu urz�dzenia lasu omawiane siedliska 

zaliczone zostały do gruntów niele�nych – nie planuje si� na nich �adnych zada� 

gospodarczych. 

Ptaki krajobrazu rolniczego. Do grupy tej zaliczono gatunki: ba�ant, białorzytka, bocian 

biały, brzegówka, czeczotka, czy�, dymówka, dzierlatka, dziwonia, gawron, g�siorek, gil, 

kawka, kopciuszek, kulczyk, kuropatwa, mazurek, przepiórka, skowronek polny, oknówka, 

ortolan, pełzacz ogrodowy, pliszka �ółta, pliszka siwa, pokl�skwa, potrzeszcz, pustułka, 

sierpówka, słowik szary, sroka, szczygieł, �wiergotek polny, �wiergotek ł�kowy, trzciniak, 

trznadel, wróbel, wrona siwa. 

Plan urz�dzenia lasu nie zajmuje si� planowaniem zabiegów gospodarczych na 

gruntach niele�nych, w tym rolach, ł�kach i pastwiskach. Zaplanowany zabieg zalesienia 

gruntów niele�nych dotyczy niewielkiej powierzchni (2,43 ha) i nie ma istotnego wpływu na 

siedliska wymienionych gatunków. 

Wpływ planu na najcenniejsze gatunki ptaków chronionych o udokumentowanej 

lokalizacji stanowisk (bielik, bocian czarny, kania ruda i �uraw) opisano w rozdziale 7.18. 

Na terenach znajduj�cych si� w zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa wyst�puje  

21 chronionych gatunków ssaków. Cz��� z nich zwi�zana jest ze �rodowiskiem le�nym – 

borowiec wielki, gacek brunatny, je� zachodni, karlik wi�kszy, kret, łasica, nocek rudy, 

ryjówka aksamitna, wiewiórka pospolita.  

Wpływ planu na te populacje tych gatunków jest podobny jak w przypadku opisanych 

wy�ej zwi�zanych z lasami ptaków. Rozproszenie najbardziej niekorzystnych zabiegów 

(r�bni) na terenie całego nadle�nictwa oraz planowanie pojedynczych działek zr�bowych na 

stosunkowo niewielkich powierzchniach, zmniejsza ryzyko negatywnego wpływu planu. 

Mo�e wyst�pi� niekorzystny wpływ zaplanowanych zabiegów na poszczególne osobniki 
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wymienionych gatunków. Nie przewiduje si� jednak znacz�co negatywnego oddziaływania 

na całe populacje chronionych ssaków le�nych.  

W�ród ssaków bytuj�cych cz��ciej na terenach niele�nych Program ochrony przyrody 

wymienia nast�puj�ce: ryjówka malutka, mysz zaro�lowa, karlik malutki, karczownik 

ziemnowodny, mroczek pó�ny. Plan urz�dzenia nie projektuje wskazówek gospodarczych na 

gruntach niele�nych i nie ma negatywnego wpływu na wymienione gatunki.  

Nast�puj�ce gatunki ssaków (które stanowi� przedmioty ochrony w obszarach 

„naturowych”) opisano w rozdziale 7.19 – bóbr europejski, wydra, mopek. 

W Programie ochrony przyrody zawarto zapisy pozytywnie wpływaj�ce na stan 

ochrony cennych gatunków zwierz�t wyst�puj�cych w nadle�nictwie. Zaleca si� w nim 

zwracanie szczególnej uwagi na kontrolowane obalanie drzew w pobli�u stanowisk 

wyst�powania gatunków chronionych, rzadkich i cennych podczas realizacji u�ytkowania 

przedr�bnego. Program ochrony przyrody wskazuje na konieczno�� szkolenia pracowników 

terenowych (le�niczowie i podle�niczowie) oraz kadry in�ynieryjno-technicznej z zakresu 

praktycznej znajomo�ci chronionych gatunków flory i fauny wyst�puj�cych na terenie 

nadle�nictwa. Umiej�tno�� rozpoznawania cennych gatunków jest kluczowa dla ich wła�ciwej 

ochrony. 

Nie przewiduje si� znacz�co negatywnego oddziaływania planu urz�dzenia lasu na 

populacje chronionych gatunków zwierz�t wyst�puj�cych w nadle�nictwie. Wykonanie 

niektórych zaprojektowanych zabiegów mo�e wpływa� niekorzystnie na pojedyncze osobniki, 

lecz nie powinno w sposób istotny negatywnie oddziaływa� na całe populacje cennych 

gatunków. 

 

7.5. Oddziaływanie na wod� 

Zało�enia planu urz�dzenia lasu dla Nadle�nictwa Jarocin nie przewiduj� wprowadzania 

�adnych melioracji, które wpłyn�łyby na tymczasowe lub stałe odprowadzenie wody  

z terenów nadle�nictwa. Ma to du�e znaczenie dla oceny oddziaływania, poniewa� 

nienaturalne obni�enia poziomu wody mog� mie� niekorzystne konsekwencje dla �rodowiska. 

Nale�y tu wspomnie� o fakcie realizowania przez Nadle�nictwo Jarocin działa� zawartych  

w Programie małej retencji wodnej na terenie działania RDLP w Poznaniu – nie stanowi on 

jednak cz��ci planu u.l. i w zwi�zku z tym nie podlega ocenie oddziaływania. 
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W planie u.l. uwzgl�dnia si� natomiast zapisy dotycz�ce dominuj�cych funkcji lasów, 

w�ród których a� 53,1% powierzchni le�nej nadle�nictwa stanowi� lasy wodochronne. Tego 

typu lasy chroni�c np. torfowiska, �ródliska, brzegi rzek i strumieni wpływaj� znacz�co na 

zachowanie wła�ciwo�ci retencyjnych siedlisk le�nych i naturalnych stosunków wodnych. 

Zało�enia planu uwzgl�dniaj� konieczno�� pozostawiania stref ochronnych o szeroko�ci 

dwóch wysoko�ci usuwanego drzewostanu wzdłu� cieków i wokół zbiorników wodnych, 

zalecaj� ochron� torfowisk, bagien oraz starorzeczy – wszystkie te zapisy planu przekładaj� 

si� na dodatni wpływ na �rodowisko. 

 

7.6. Oddziaływanie na powietrze 

Bior�c pod uwag� charakter zaplanowanych prac w nadle�nictwie nie przewiduje si�, 

aby realizacja ustale� planu mogłaby mie� negatywny wpływ na stan powietrza 

atmosferycznego. Las jest producentem tlenu, pochłania jednocze�nie znaczne ilo�ci 

zanieczyszcze� gazowych przyczyniaj�c si� do poprawy jego parametrów fizyko-

chemicznych.  

Realizacja zało�e� planu w �adnym wypadku nie powoduje zmniejszenia zasobów 

le�nych ani ich mo�liwo�ci zwi�zanych z pochłanianiem dwutlenku w�gla. Wr�cz przeciwnie, 

mo�na uzna�, �e planowane w p.u.l zabiegi poprawiaj� stan lasów, równocze�nie polepszaj� 

stan powietrza, który w du�ym stopniu zale�y od produkcji tlenu oraz pochłaniania dwutlenku 

w�gla.  

 

7.7. Oddziaływanie na powierzchni� ziemi 

Utrzymanie ro�linno�ci le�nej, b�d�ce podstawowym zało�eniem planu urz�dzenia lasu, 

sprzyja zachowaniu naturalnej pokrywy glebowej oraz jest głównym zabezpieczeniem gleby 

przez erozj�. Analizuj�c wpływ zało�e� planu na powierzchni� ziemi mo�na stwierdzi� 

długoterminowe dodatnie oddziaływanie.  

Na terenie obr�bu Czeszewo wyznaczono glebow� powierzchni� wzorcow� na ł�cznej 

powierzchni 302,43 ha. Słu�y ona zachowaniu w naturalnym stanie typowych (wzorcowych) 

dla danego regionu elementów pokrywy glebowej, stanowi�c baz� dla bada� gleboznawczych 

i ekologicznych. W p.u.l. zamieszczono zapisy o rezygnacji ze stosowania pełnej, gł�bokiej 

orki oraz nawo�enia mineralnego na obszarze GPW; nie dopuszcza si� równie� stosowania 
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zabiegów mog�cych powodowa� zakłócenie działania procesów glebotwórczych, 

zniekształcenie naturalnego układu poziomów gleby oraz zmiany wła�ciwo�ci 

fizykochemicznych i biologicznych gleb.  

Technologia prac le�nych jest obecnie bardzo rozwini�ta i ma na celu 

zminimalizowanie negatywnego wpływu na ekosystemy le�ne. Pozyskanie drewna za pomoc� 

specjalistycznych maszyn typu forwarderów i harwesterów ma na celu jak najmniejsz� 

ingerencj� w �rodowisko glebowe. 

Cz��� z planowanych prac mo�e mie� krótkoterminowy wpływ ujemny. Nale�y jednak 

doda�, �e wpływ ten trwa stosunkowo krótko i zwi�zany jest z krótk� perspektyw� czasow� 

oddziaływania. 

 

7.8. Oddziaływanie na krajobraz 

Dynamika zmian krajobrazu le�nego jest nierozł�cznie zwi�zana z cyklem 

produkcyjnym. Plan urz�dzenia lasu wyznacza etapy tego cyklu na kolejne 10-lecie, czyli 

uwzgl�dnia przewidziane w tym okresie zalesienia, odnowienia i zr�by, wpływaj�c tym 

samym na zmiany krajobrazu.  

Ocena stopnia oddziaływania p.u.l. na krajobraz oraz jego, dodatni b�d� ujemny wpływ, 

jest zale�na od punktu widzenia oceniaj�cego. Ze wzgl�du na wpływ na �rodowisko le�ne 

realizacja p.u.l. ma pozytywne oddziaływanie, poniewa� zapewnia ci�gło�� funkcjonowania 

lasów. Natomiast z punktu widzenia mieszka�ców Nadle�nictwa Jarocin, zwłaszcza tych, 

których siedliska s�siaduj� z lasem, zmiany krajobrazu powstałe w skutek realizacji p.u.l. np. 

zr�by zupełne, postrzegane mog� by� jako oddziaływanie negatywne.  

Bogactwo form krajobrazu (szczególnie OChK krajobrazu Szwajcaria 	erkowska  

i 	erkowsko-Czeszewski PK) cechuje zdecydowan� wi�kszo�� obszaru Nadle�nictwa Jarocin. 

Obszar ten obj�ty został wieloma, cz�sto pokrywaj�cymi si� wzajemnie, formami ochrony 

przyrody, na co wpłyn�ła obecno�� ponadprzeci�tnych warto�ci przyrodniczych. Jako 

wiod�ce przypisano im funkcje ochronne, celowo stawiaj�c funkcj� produkcyjn� na dalszym 

miejscu w hierarchii wa�no�ci, co daje gwarancj� na zachowanie obecnej formy krajobrazu 

lub te� na dopuszczenie z punktu widzenia prowadzonej racjonalnie gospodarki le�nej, 

niewielkich zmian w lokalnym krajobrazie.  

Nale�y uzna�, �e zarówno w �redniej, jak i w długiej perspektywie czasu, wpływ 

zapisów planu urz�dzenia lasu na krajobraz, jest dodatni. 
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7.9. Oddziaływanie na klimat 

Realizacja zada� zwartych w p.u.l, nie powoduje zmian klimatu. Zabiegi 

przeprowadzane w lasach, których celem jest zachowanie ci�gło�ci lasów, mog� wpływa� 

jedynie na krótko- i �rednioterminow� zmian� mikroklimatu lokalnego, przede wszystkim  

w miejscach wykonywanych zr�bów. 

 

7.10. Oddziaływanie na zasoby naturalne 

Poprzez oddziaływanie planu urz�dzenia lasu na zasoby naturalne rozumie si� wpływ 

zapisów planu na stan zasobów drewna w lasach. Zasadniczo gospodarka le�na ma wpływa� 

na powi�kszanie zasobów, jednak dokładn� ocen� dokonuje si� pod koniec okresu 

obowi�zywania planu. Obecnie wska�niki okre�laj�ce zasoby drewna w Nadle�nictwie 

Jarocin kształtuj� si� nast�puj�co: 

- przeci�tna zasobno�� – 241 m3 brutto/ha, 

- przeci�tny przyrost – 3,95 m3/ha, 

- przeci�tny wiek – 61 lat. 

Zgodnie z projektem planu, w bie��cym okresie gospodarczym przewidywany jest 

przyrost mi��szo�ci drzewostanów o 1284900 m3. Zaplanowano etat u�ytkowania 

przedr�bnego w wysoko�ci 627000 m3 brutto. W przypadku u�ytkowania r�bnego poziom 

pozyskania został optymalnie dostosowany do potrzeb hodowlanych, stanu zdrowotnego oraz 

potrzeb przebudowy drzewostanów – wynosi on 598926 m3 brutto. Ł�cznie etat u�ytkowania 

r�bnego i przedr�bnego stanowi 95,41% przewidywanego przyrostu w okresie 

obowi�zywania planu. Etaty przyj�te w poszczególnych gospodarstwach s� etatami 

optymalnymi – nie powoduj� uszczerbku w zapasie produkcyjnym i nie zakłócaj� 

wielostronnych funkcji lasu.  

Realizacja zapisów p.u.l., które z zało�enia maj� na celu zwi�kszenie zasobno�ci 

drzewostanów wpływa korzystnie na zasoby naturalne. 

 

7.11. Oddziaływanie na zabytki i dobra kultury materialnej 

W trakcie wykonywania prac urz�dzeniowych sporz�dzany jest wykaz walorów 

kulturowych znajduj�cych si� w zasi�gu terytorialnym nadle�nictwa. Wykaz ten jest 

zamieszczony w Programie ochrony przyrody wraz z dokładn� lokalizacj� i krótk� 
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charakterystyk�. Dodatkowo, w opisie taksacyjnym znajduj� si� informacje na temat 

wyst�powania walorów historycznych i kulturowych w poszczególnych wydzieleniach.  

Inwentaryzacja i zlokalizowanie walorów historycznych i kulturowych jest pewnym 

elementem ich ochrony. W�ród obiektów zabytkowych znajduj�cych si� na terenie 

nadle�nictwa opisano pałace, zamki, parki podworskie, grodziska, cmentarze ewangelickie  

i choleryczne, pomniki, mogiły i miejsca pami�ci.  

Plan urz�dzenia lasu nie przewiduje jakichkolwiek działa� gospodarczych  

w odniesieniu do ww. obiektów, a samo uwzgl�dnienie ich obecno�ci w tre�ci p.u.l. nale�y 

uzna� za wpływ zdecydowanie dodatni dla dóbr kultury. 

 

7.12. Zestawienie zbiorcze wpływu planu urz�dzenia lasu na �rodowisko 

Zestawienie zbiorcze oceny oddziaływania planu na elementy �rodowiska 

przedstawiono w poni�szej tabeli. Uwzgl�dnia ono ogólny wpływ poszczególnych czynno�ci 

gospodarczych na wyró�nione składniki �rodowiska.  

Symbole zastosowane w tabeli: 

+ wpływ dodatni, pozytywny; 

0 brak znacz�cego wpływu; 

- wpływ ujemny, negatywny; 

1  oddziaływanie krótkoterminowe; 

2  oddziaływanie �rednioterminowe; 

3  oddziaływanie długoterminowe. 

Zastosowane symbole pozwalaj� w prosty sposób oceni� kierunek i długo�� okresu 

przewidywanego oddziaływania np. symbol „+2” oznacza wpływ dodatni, �rednioterminowy. 

Tabela 19. Przewidywane oddziaływanie p.u.l. na �rodowisko w zasi�gu terytorialnym Nadle�nictwa Jarocin 

Rodzaje planowanych czynno�ci i zada� gospodarczych oraz ich 
przewidywane, znacz�ce oddziaływanie na elementy �rodowiska 

Elementy 
�rodowiska 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
zło�one 

R�bnie 
zupełne 

Ł�czna ocena 
oddziaływania 
planu u.l. na 
�rodowisko 

Ró�norodno�� 
biologiczna 

0 +3 +2 +3 -1 +2 

Ludzie 0 +2 +2 +1 +1 +1 

Ro�liny 0 0 0 +1 -1 0 

Zwierz�ta 0 0 +1 0 -1 0 
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Rodzaje planowanych czynno�ci i zada� gospodarczych oraz ich 
przewidywane, znacz�ce oddziaływanie na elementy �rodowiska 

Elementy 
�rodowiska 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
zło�one 

R�bnie 
zupełne 

Ł�czna ocena 
oddziaływania 
planu u.l. na 
�rodowisko 

Woda 0 +3 +2 0 -1 +2 

Powietrze 0 0 0 0 -1 0 

Powierzchnia 
ziemi 

0 -1 0 0 -1 -1 

Krajobraz 0 +1 0 +2 +1 +1 

Klimat 0 0 0 0 0 0 

Zasoby naturalne 0 0 +2 0 0 +2 

Dobra kultury 0 0 0 0 0 0 

Ł�czna ocena 
oddziaływania  0 +1 +2 +2 -1 +2 

 

Pozytywny wpływ odnowie� i piel�gnacji drzewostanów na wod� ma najistotniejsze 

znaczenie w odniesieniu do długoterminowej ochrony brzegów doliny Warty oraz cennych  

i silnie zró�nicowanych zbiorowisk ł�gowych. 

Jako�� powietrza i stan wierzchnich warstw gleby w pewnym stopniu zale�y od 

krótkoterminowych zmian formy trwania drzewostanów.  

Realizacja zada� gospodarczych ma wpływ na urozmaicenie krajobrazu, drzewostany 

poddane zarówno trzebie�om, jak i r�bniom ocenia si� pozytywnie ze wzgl�dów 

estetycznych. 

Klimat oraz zasoby naturalne zale�� przede wszystkim od zwi�kszenia si� masy 

drzewnej w lasach, a te z kolei s� nast�pstwem zalesie� i odnowie� oraz prawidłowo 

zaplanowanych ci�� piel�gnacyjnych. Obie kategorie zada� oddziaływuj� długoterminowo. 

Dobra kultury i zabytki, które wyst�puj� na terenie nadle�nictwa nie podlegaj� 

znacz�cemu wpływowi zada� okre�lonych w planie urz�dzenia lasu. 

 

7.13. Prognoza oddziaływania zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele 

ochrony rezerwatu „D�bno nad Wart�” 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie stanowisk rzadkich zwierz�t bezkr�gowych  

i ich siedlisk, w tym wilgotnych lasów i �ródlisk warunkuj�cych istnienie unikatowych 

mikrosiedlisk, zró�nicowanych populacji zwierz�t bezkr�gowych, szczególnie rzadkich  

i chronionych gatunków mi�czaków oraz bogatych pod wzgl�dem gatunkowym zbiorowisk 
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ro�linnych (Plan ochrony rezerwatu – Rozporz�dzenie nr 205/06 Wojewody Wielkopolskiego 

z dnia 19 pa�dziernika 2006 r.). 

Teren rezerwatu od momentu utworzenia nie podlegał zmianom mog�cym spowodowa� 

zanik b�d� zmniejszenie liczebno�ci wyst�puj�cych na tym terenie �limaków.  

W przeszło�ci nie prowadzono na tym obszarze intensywnej gospodarki le�nej, nie 

uległy równie� zmianom stosunki wodne. Brak działa� mog�cych przekształci� �rodowisko 

rezerwatu jest najlepsz� ochron� dla tej grupy zwierz�t. 

Jedynym zagro�eniem dla istnienia rezerwatu jest obecno�� dwóch ekspansywnych 

neofitów – robinii akacjowej Robinia pseudoacacia (oddz. 211o) i czeremchy ameryka�skiej 

Padus serotina (oddz. 211p,t, 216c).  

W planie ochrony rezerwatu przyj�to dwa zadania ochronne: usuwanie nalotów  

i podrostów robinii na obszarze całego rezerwatu oraz usuwanie krzewów i siewek czeremchy 

ameryka�skiej. 

Obszar rezerwatu obj�ty jest na całej powierzchni ochron� czynn�. Dla wydziele� 

znajduj�cych si� w granicach rezerwatu nie zaplanowano wskazówek gospodarczych.  

Plan u.l. nie ma negatywnego wpływu na cele ochrony rezerwatu. 

 

7.14. Prognoza oddziaływania zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele 

ochrony rezerwatu „Dwunastak” 

Celem ochrony przyrody w rezerwacie Dwunastak jest zachowanie ze wzgl�dów 

naukowych i dydaktycznych fitocenoz gr�du �rodkowoeuropejskiego Galio sylvatici-

Carpinetum i ł�gu jesionowo-olszowego Fraxino-Alnetum oraz zapewnienie swobodnego 

przebiegu procesów ekologicznych zachodz�cych w ekosystemie le�nym (Plan ochrony 

rezerwatu – Rozporz�dzenie nr 23/07 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 6 wrze�nia 2007 r.). 

Na terenie rezerwatu stwierdzono wyst�powanie 172 gatunków ro�lin naczyniowych,  

w tym dwóch gatunków obj�tych ochron� �cisł�: kruszczyk szerokolistny Epipactis 

helleborine i przylaszczka pospolita Hepatica nobilis. Najwi�ksz� powierzchni� rezerwatu 

zajmuje, znajduj�cy si� w fazie regeneracyjnej, drzewostan z panuj�cym d�bem 

szypułkowym (oddz. 113d). Drzewostan współtworz� grab i lipa; zwarcie jest bardzo 

rozlu�nione i nierównomierne, a liczne podrosty (Bk, Dbs, Js, Jw) znalazły tutaj dobre 

warunki rozwoju.  
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Zadania ochronne zawarte w planie ochrony tego rezerwatu to przeprowadzenie zabiegu 

renaturalizacyjnego polegaj�cego na wycinaniu neofitów (gatunków geograficznie obcych), 

do których zaliczono czeremch� ameryka�sk�, robini� akacjow�, d�ba czerwonego i buka 

zwyczajnego w formie purpurowej. 

Obszar rezerwatu obj�ty jest na całej powierzchni ochron� czynn�. Dla wydziele� 

znajduj�cych si� w granicach rezerwatu nie zaplanowano wskazówek gospodarczych. 

Plan u.l. nie ma negatywnego wpływu na cele ochrony rezerwatu. 

 

7.15. Prognoza oddziaływania zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele 

ochrony rezerwatu „Czeszewski Las” 

Celem ochrony rezerwatu jest zachowanie kompleksu naturalnych lasów i starorzeczy 

na terenie zalewowym Warty wraz z ich typow� dla lasów ł�gowych flor� i faun�. (Plan 

ochrony rezerwatu – Rozporz�dzenie nr 53/2004 Wojewody Wielkopolskiego z dnia 

13 grudnia 2004 r.). 

Jest to jeden z lepiej zachowanych w Polsce i jedyny taki w regionie kompleks lasów 

ł�gowych, gr�dowych i starorzeczy. Rezerwat zalicza si� do najcenniejszych obiektów 

przyrodniczych Wielkopolski, o uznanej historycznie warto�ci.  

Cech� charakterystyczn� rezerwatu jest znaczny udział starych drzewostanów 

d�bowych (VIII i IX klasa wieku) oraz du�a ilo�� drzewostanów jesionowych w IV kl. w. 

Gospodarz terenu – Nadle�nictwo Jarocin – jest w pełni �wiadom warto�ci 

przyrodniczych obiektu, dlatego pozyskuj�c �rodki z unijnych funduszy, podejmuje szeroko 

zakrojone działania edukacyjne. W Czeszewie powstało Centrum Zarz�dzania Ł�gami, 

urz�dzono atrakcyjnie poło�one �cie�ki edukacyjne; licznie odwiedzaj�cej te tereny 

młodzie�y i turystom prezentowane s� oryginalne instalacje edukacyjne. 

W planie ochrony rezerwatu przyj�to program działa� ochronnych obejmuj�cy: 

1) realizacj� ochrony cz��ciowej zachowawczej polegaj�cej na osi�ganiu celów ochrony  

w wyniku przebiegu naturalnych procesów przyrodniczych; 

2) realizacj� ochrony cz��ciowej stabilizuj�cej polegaj�cej na działaniach zachowuj�cych 

aktualn� posta� ekosystemów, w tym koszenie ł�k, piel�gnacja młodych drzewostanów, 

hamowanie odpływu wody z mokradeł; 

3) realizacj� ochrony cz��ciowej unaturalniaj�cej maj�cej na celu odtworzenie 

zniekształconych lub zdegenerowanych ekosystemów, w tym poprawianie warunków 
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wodnych starorzecza Łojewo przez jego zasilanie wod�, unaturalniaj�ca przebudowa 

drzewostanów. 

Obszar rezerwatu obj�ty jest na całej powierzchni ochron� cz��ciow�. Dla wydziele� 

znajduj�cych si� w granicach rezerwatu nie zaplanowano wskazówek gospodarczych. 

Szczegółowy wykaz wydziele� z podaniem dokładnej lokalizacji (adres le�ny) działa� 

ochronnych zawiera Plan ochrony rezerwatu Czeszewski Las sporz�dzony przez Klub 

Przyrodników ze �wiebodzina. 

Plan u.l. nie ma negatywnego wpływu na cele ochrony rezerwatu. 

 

7.16. Prognoza oddziaływania zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele 

ochrony 	erkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego 

Park ten został utworzony na mocy wspólnego Rozporz�dzenia Nr 1/94 Wojewody 

Kaliskiego i Wojewody Pozna�skiego z dnia 17 pa�dziernika 1994 roku w sprawie 

utworzenia 	erkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego (Dz.Urz. Woj. Pozna�skiego 

Nr 21, poz. 210).  

Park obejmuje obszar o powierzchni 15 640 ha. W cz��ci �rodkowej i południowej 

obszar Parku pokrywa si� z granicami obszaru chronionego krajobrazu Szwajcaria 

	erkowska; w jego obszarze znalazły si� równie� rezerwaty przyrody D�bno nad Wart�, 

Dwunastak i Czeszewski Las.  

	erkowsko-Czeszewski PK obejmuje 6437,60 ha gruntów Nadle�nictwa, z tego na 

obr�b Czeszewo przypada 5678,74 ha i na obr�b Kl�ka 758,86 ha. 

Park posiada opracowany w 2000 roku projekt planu ochrony – autorzy: A. Winiecki, 

R. Bednarek i W. Orczewski. Nie został on jednak zatwierdzony. Obecnie redagowany jest 

nowy plan ochrony tego Parku – jego wykonawc� jest Przedsi�biorstwo Usług Przyrodniczo-

Le�nych TAXUS z Poznania, a przewidywany termin opracowania planu ochrony Parku 

upłynie w lipcu 2010 roku. 

W projekcie planu ochrony PK z 2000 roku za cel nadrz�dny uznano ochron� walorów 

przyrodniczych, kulturowych i historycznych Parku w warunkach zrównowa�onego rozwoju 

na jego terenie. Rozwini�cie celu nadrz�dnego stanowi� cele główne, które dotycz� 

zmniejszenia presji głównych form aktywno�ci człowieka na Park oraz zachowania  

i podnoszenia jego walorów: 

cel I - zmniejszenie presji rolnictwa na jako�� wód, bioró�norodno�� i georó�norodno��; 
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cel II - zmniejszenie presji mieszkalnictwa oraz działalno�ci wytwórczej i usługowej na 

�rodowisko; 

cel III - zachowanie i podniesienie walorów przyrodniczych ekosystemów le�nych 

i marginesów ekologicznych;  

cel IV. Zachowanie i podniesienie walorów turystycznych i rekreacyjnych, w tym 

estetycznych krajobrazu kulturowego; wykorzystanie potencjalnych walorów 

uzdrowiskowych. 

W ramach celu III, który dotyczy działa� gospodarczych zawartych w planie u.l. 

zaproponowano nast�puj�ce działania:  

1) regulacja struktury drzewostanów i ich przebudowa w celu zharmonizowania 

z charakterem siedlisk, zalesienia oraz ochrona i kształtowanie obrze�y lasów; 

2) zewidencjonowanie pozostało�ci ekosystemów zasługuj�cych na ochron�, b�d� 

renaturyzacj�; 

3) redukowanie barier ekologicznych, w tym udra�nianie korytarzy ekologicznych; 

4) obj�cie ochron� prawn� warto�ciowych ekosystemów, obiektów przyrodniczych 

i stanowisk rzadkich i chronionych gatunków zwierz�t. 

Poni�ej omówiono elementy składowe celu III ochrony Parku Krajobrazowego wraz  

z analiz� oddziaływania zaplanowanych zabiegów gospodarczych. 

Spo�ród wyró�nionych na terenie Parku 182 le�nych i niele�nych zbiorowisk 

ro�linnych, najwa�niejszym zadaniem jest zachowanie i ochrona kompleksu zbiorowisk 

zwi�zanych funkcjonalnie z dolin� rzeki Warty. Projekt planu ochrony wymienia tu m.in. 

zbiorowiska wodne w starorzeczach Warty (zbiorowiska zwi�zków Nymphaenion  

i Potamion), ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie, szuwary 

wielkoturzycowe (Magnocaricion), ł�ki selernicowe Cnidion dubii, gr�d �rodkowoeuropejski 

(Galio-Carpinetum), nadrzeczne ł�gi Salicetum albo-fragilis, ł�gi olszowo-jesionowe 

Fraxino-Alnetum, ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe Ficario-Ulmetum. Wymienione 

zbiorowiska w wi�kszo�ci s� identyfikatorami siedlisk przyrodniczych opisanych w rozdziale 

7.19.1.  

Zbiorowiska szuwarów wielkoturzycowych zajmuj� najcz��ciej zabagnione obni�enia 

dawnych starorzeczy oraz ich obrze�a z lustrem wody – s� to grunty nadle�nictwa opisanych 

jako niele�ne. Plan nie przewiduje dla nich wskazówek gospodarczych. 
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Zabiegi gospodarcze mog� wywiera� wi�kszy wpływ na zbiorowiska le�ne (ł�gi) – 

dotyczy to głównie siedlisk przyrodniczych o kodach 91E0 i 91F0. Cz��� ł�gów Parku 

Krajobrazowego znajduje si� w granicach rezerwatu Czeszewski Las, w którym nie 

planowano zabiegów gospodarczych. Pozostałe ł�gi zlokalizowane s� wzdłu� rzek Warty  

i Lutyni – tylko w jednym przypadku zaplanowano na tym siedlisku u�ytkowanie r�bne.  

Jest to opanowany przez grzyby drzewostan jesionowy, o niskim zadrzewieniu  

w oddziale 130a le�nictwo Czeszewo. Z analizy zawartej w rozdziale 7.19.1 wynika, �e 

zabiegi planu urz�dzenia lasu nie b�d� miały wi�kszego negatywnego wpływu na zbiorowiska 

ł�gów zarz�dzane przez Nadle�nictwo Jarocin.  

Kwa�ne d�browy (kod siedliska 9190) w granicach PK, na gruntach Nadle�nictwa 

Jarocin, zajmuj� powierzchni� 107,46 ha (dane na podstawie inwentaryzacji siedlisk 

przyrodniczych w Nadle�nictwie 2007 r.). W wi�kszo�ci wydziele� planowane s� trzebie�e 

pó�ne. Zabiegi te nie wpłyn� w dłu�szym okresie czasu negatywnie na zbiorowiska d�brów. 

Nie ma szczegółowych danych na temat zbiorowisk borów mieszanych Querco roboris-

Pinetum w nadle�nictwie. Je�eli mo�na przyj��, �e w wi�kszo�ci zbiorowisku temu 

odpowiadaj� wydzielenia z typem siedliskowym lasu BM�w (z wyj�tkiem 

zakwalifikowanych podczas inwentaryzacji siedlisk naturowych do siedliska 9190), to 

niekorzystnym elementem planu w stosunku do omawianych zbiorowisk jest przyj�ty 

gospodarczy typ drzewostanu. Dla typu siedliskowego lasu BM�w przyj�to sosnowy GTD. 

Zapis ten znacznie ogranicza mo�liwo�� renaturalizacji zbiorowisk w miejscach, gdzie 

planowane s� r�bnie i odnowienia. W pozostałych wydzieleniach zaplanowano czyszczenia  

i trzebie�e, których wpływ na drzewostany mo�e by� korzystny (zwi�kszanie odporno�ci 

drzewostanów). 

Zbiorowiska borów �wie�ych Leucobryo-Pinetum odpowiadaj� wydzieleniom z typem 

siedliskowym lasu B�w. Podlegaj� normalnej gospodarce le�nej. U�ytkowanie przedr�bne  

i r�bne drzewostanów tych zbiorowisk nie wpływa znacz�co na struktur� gatunkow� 

(zgodno�� GTD ze zbiorowiskiem).  

Zalesienia gruntów niele�nych zaplanowano poza granicami 	erkowsko-Czeszewskiego 

PK – nie wyst�pi zatem oddziaływanie negatywne planu. 

Zagadnienie stosowania w praktyce gospodarczej stref ekotonowych i zadrzewie� 

omówiono szczegółowo w POP.  

Zachowanie populacji rzadko wyst�puj�cych oraz zagro�onych wygini�ciem gatunków 

ro�lin, zwierz�t i grzybów wyst�puj�cych na terenie Parku to jeden z celów ochrony Parku. 
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W minionym okresie gospodarczym lasy i grunty Nadle�nictwa Jarocin obj�te zastały 

szczegółow� inwentaryzacj� siedlisk i wybranych gatunków ro�lin i zwierz�t. Nowopowstałe 

formy ochrony przyrody to rezerwat Czeszewski Las powołany zgodnie z postulatami 

nadle�nictwa i organizacji pozarz�dowych oraz u�ytek ekologiczny Pasieki chroni�cy 

stanowiska rzadkich gatunków: czarcik�sik Kluka Succisella inflexa, goryczka w�skolistna 

Gentiana pneumonanthe i fiołek mokradłowy Viola stagnina. 

Spo�ród ponad 800 gatunków ro�lin naczyniowych stwierdzono tu 33 gatunki 

podlegaj�ce ochronie m.in. wawrzynek wilczełyko Daphne mezereum, go�dzik pyszny 

Dianthus superbus, grzybienie białe Nymphaea alba, lilia złotogłów Lilium martagon, podkolan 

biały Platanthera bifolia, kruszczyk szerokolistny Epipactis helleborine. 

Cz��� z wymienionych wy�ej gatunków mo�e wyst�powa� na gruntach niele�nych 

nale��cych do nadle�nictwa. W planie urz�dzenia lasu nie projektuje si� dla nich wskazówek 

gospodarczych. Dlatego plan nie wywiera negatywnego wpływu na podane wy�ej gatunki 

oraz na ich siedliska. 

Pozostałe chronione i cenne gatunki ro�lin wyst�puj�ce na terenie le�nych siedlisk 

Nadle�nictwa Jarocin omówione zostały w rozdziale 7.4.1. 

Celem ochrony Parku jest te� zachowanie i ochrona rzadkich gatunków owadów: 

pachnicy d�bowej Osmoderma eremita i kozioroga d�bosza Cerambyx cerdo. Wpływ planu 

na populacj� tych gatunków opisano w rozdziale 7.19.2. 

	erkowsko-Czeszewski PK jest ostoj� ptaków zwi�zanych z siedliskami ł�gowymi  

i gr�dami doliny Warty. Plan ochrony wymienia tu w szczególno�ci nast�puj�ce gatunki: 

• dzi�cioł �redni Dendrocopos medius, 

• dzi�cioł zielony Picus viridis, 

• dudek Upupa epops, 

• kania czarna Milvus migrans, 

• kania ruda Milvus milvus, 

• bielik Haliaeetus albicilla. 

Wpływ zapisów planu na bielika, kani� rud� oraz bociana czarnego omówiony został  

w rozdziale 7.18. W granicach omawianego PK, na gruntach le�nych Nadle�nictwa Jarocin 

zlokalizowanych jest 16 miejsc rozrodu i regularnego przebywania (gniazdowania) ptaków, 

dla których wyznaczono strefy ochronne na mocy decyzji Wojewody Wielkopolskiego – dwie 

strefy dla bielika, pi�� dla kani rudej i dziewi�� dla bociana czarnego. 
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Plan ochrony obszaru N 2000 Dolina �rodkowej Warty (pokrywaj�cego si� z granicami 

	erkowsko-Czeszewskiego PK) jako cenne gatunki ryb wymienia ró�ank�, piskorza i bolenia. 

W zasi�gu terytorialnym Nadle�nictwa Jarocin siedliska wymienionych gatunków zajmuj� 

tereny nie podlegaj�ce administracji LP. Wyj�tkiem mog� by� starorzecza Warty stanowi�ce 

potencjalne siedliska bytowania piskorza. Siedlisko 3150 zakwalifikowane zostało do 

gruntów niele�nych, dla których nie projektuje si� �adnych wskazówek gospodarczych. 

Dlatego plan nie wywiera negatywnego wpływu na podane wy�ej gatunki i ich siedliska. 

Spo�ród ssaków wymieniono bobra europejskiego jako gatunek szeroko 

rozprzestrzeniony wzdłu� doliny Warty. Jego stanowiska wyst�powania szerzej omówiono  

w rozdziale 7.19.2. 

Plan urz�dzenia lasu nie projektuje na terenie PK zmian w sposobie u�ytkowania 

gruntów. Nie zaplanowano tu zalesie� i wylesie�. Powierzchnia i zasi�g lasów nie zmienia 

si�. Jedynym zabiegiem w ograniczonym stopniu i czasowo wpływaj�cym na krajobraz, s� 

zaplanowane r�bnie zupełne. Wpływ tych zabiegów mo�e by� pozytywny – powoduje 

urozmaicenie krajobrazu w wi�kszych kompleksach le�nych. 

Najcenniejszym elementem dziedzictwa kulturowego w PK jest pałac w �miełowie 

(pobyt Adama Mickiewicza w 1831 roku); w POP wymieniono równie� zespół pałacowo-

parkowy w Miłosławiu, barokowy ko�ciół w 	erkowie i drewniany ko�ciół konstrukcji 

zr�bowej w Czeszewie. Ze wzgl�du na swój charakter i planowane miejsce wykonania, 

zabiegi zaprojektowane w planie urz�dzenia lasu nie maj� wpływu na wy�ej wymienione 

zabytki. 

Tabela 20. Podsumowanie wpływu zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele ochrony 	erkowsko-Czeszewskiego 
Parku Krajobrazowego 

Cel ochrony Ocena planu urz�dzenia lasu Uwagi 

Zachowanie zbiorowisk ro�linnych 
zwi�zanych funkcjonalnie z dolin� 
rzeki Warty 

Brak znacz�co negatywnego  
wpływu planu. 

 

Zachowanie populacji rzadkich 
gatunków ro�lin 

Brak negatywnego wpływu.  

Zachowanie populacji pachnicy 
d�bowej i kozioroga d�bosza. 

Brak negatywnego wpływu.  

Zachowanie rzadkich gatunków 
ptaków zwi�zanych z dolin� Warty. 

Brak negatywnego wpływu. Wyznaczono 16 stref wokół 
gniazd: bielika (2), kani rudej 
(5) i bociana czarnego (9).  

Zachowanie populacji cennych 
gatunków ryb (ró�anka, piskorz, 
bole�). 

Brak negatywnego wpływu.  

Ochrona populacji bobra i wydry. Brak negatywnego wpływu.  

Zachowanie bogactwa lasów doliny Plan urz�dzenia lasu nie powoduje 
zmiany powierzchni ani zasi�gu 

Zaleca si� zmian� GTD dla 
typu siedliskowego BM�w  
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Cel ochrony Ocena planu urz�dzenia lasu Uwagi 
Warty oraz ich renaturalizacja. zbiorowisk le�nych. Najbardziej 

niekorzystnym zapisem planu jest 
przyj�cie sosnowego GTD dla typu 
siedliskowego BM�w, co utrudnia 
renaturalizacj� zbiorowisk borów 
mieszanych. 

z So na Db-So. 

Zachowanie urozmaiconego 
krajobrazu doliny Warty. 

Brak negatywnego wpływu.  

Zachowanie elementów 
dziedzictwa kulturowego. 

Brak negatywnego wpływu.  

 

7.17. Prognoza oddziaływania zabiegów planu urz�dzenia lasu na cele 

ochrony obszaru chronionego krajobrazu „Szwajcaria 	erkowska” 

Obszar ten utworzony został na podstawie Uchwały Nr XII/74/89 Wojewódzkiej Rady 

Narodowej w Kaliszu z dnia 28 wrze�nia 1989 roku w sprawie ustalenia obszaru chronionego 

krajobrazu „Szwajcaria 	erkowska” na terenie województwa kaliskiego i zasad korzystania  

z tego obszaru (Dz.Urz. Woj. Kaliskiego Nr 34/89, poz. 422).  

Przewa�aj�ca cz��� tego obszaru (około 80% powierzchni) weszła w skład utworzonego 

w 1994 roku 	erkowsko-Czeszewskiego Parku Krajobrazowego – wschodnia i �rodkowa 

cz��� OChK „Szwajcaria 	erkowska” wraz z rezerwatami przyrody Czeszewski Las i D�bno 

nad Wart� pokrywa si� z południow� i �rodkow� cz��ci� 	erkowsko-Czeszewskiego PK. 

Omawiany Obszar obejmuje 3216,29 ha gruntów Nadle�nictwa Jarocin, z tego na obr�b 

Czeszewo przypada 2369,22 ha, obr�b Kl�ka 811,77 ha i 35,30 ha obr�b Jarocin. 

OChK „Szwajcaria 	erkowska” o ł�cznej powierzchni 14750 ha utworzony został  

w celu ochrony obszaru zbli�onego do naturalnego oraz zapewnienia społecze�stwu 

warunków do wypoczynku i turystyki w �rodowisku o znacz�cych walorach przyrodniczych. 

Cech� charakterystyczn� okolic 	erkowa jest urozmaicona rze�ba terenu – to wła�nie 

ukształtowanie terenu zadecydowało o przyj�ciu zwyczajowej nazwy dla tego obszaru 

Szwajcaria 	erkowska. Pi�kno okolic 	erkowa uzupełniaj� liczne lasy rozrzucone na 

wzgórzach i ich stokach. 

W celu zapewnienia ochrony walorów przyrodniczych, krajobrazowych  

i wypoczynkowych OChK wprowadzono nast�puj�ce: 

zakazy: 

1) zakaz lokalizowania zakładów wodochłonnych i uci��liwych dla �rodowiska; 
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2) zakładania bez�ciółkowych ferm hodowlanych; 

ograniczenia: 

1) eksploatacji na skal� przemysłow� surowców mineralnych i wód; 

2) eksploatacji lasów o wy�szych warto�ciach przyrodniczych i lasów o du�ych walorach 

rekreacyjnych; 

nakazy: 

1) uregulowania gospodarki wodno-�ciekowej; 

2) przestrzegania w budownictwie zasad ochrony krajobrazu; 

zalecenia: 

1) wzmo�enia ostro�no�ci w lokalizowaniu du�ych inwestycji gospodarczych: zakładów 

przemysłowych, linii komunikacyjnych, linii wysokiego napi�cia, zbiorników retencyjnych, 

uj�� wód podziemnych i powierzchniowych dla celów przemysłowych, melioracji 

podstawowych i szczegółowych, wysypisk �mieci i odpadów; 

2) popierania rolnictwa ekologicznego; 

3) utrzymywania dotychczasowego sposobu zagospodarowania terenu; 

4) ochrony zadrzewie� �ródpolnych; 

5) stosowania biologicznych sposobów przeciwdziałania erozji gleb; 

6) przebudowy wałów przeciwpowodziowych. 

 

Forma ochrony jak� jest obszar chronionego krajobrazu nie wprowadza wi�kszych 

ogranicze� do prowadzenia racjonalnej gospodarki le�nej. Ograniczenie eksploatacji lasów  

o wy�szych warto�ciach przyrodniczych i du�ych walorach rekreacyjnych jest realizowane na 

bie��co. 

W faktu nakładania si� w 80% powierzchni OChK Szwajcaria 	erkowska z obszarem 

	erkowsko-Czeszewskiego PK, analiza oddziaływania zaplanowanych zabiegów 

gospodarczych jest bardzo zbli�ona do analizy wykonanej w odniesieniu do tego ostatniego. 

Zabiegiem, który mo�e mie� wpływ na cel ochrony s� zaplanowane na gruntach nadle�nictwa 

r�bnie zupełne (ł�czna powierzchnia 206,98 ha). Powoduj� one chwilowe zmniejszenie 

retencji wody w obszarach le�nych. Niekorzystny wpływ jest tylko czasowy i mocno 

ograniczony. Zabiegi te nie wpływaj� niekorzystnie na krajobraz. Pozostałe zabiegi (ci�cia 
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piel�gnacyjne, r�bnie zło�one i odnowienia) nie maj� negatywnego wpływu na cele ochrony 

obszaru. 

 

7.18. Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na obszary 

specjalnej ochrony ptaków 

Cz��� obszaru PLB 300002 „Dolina �rodkowej Warty” poło�ona jest na gruntach 

zarz�dzanych przez Nadle�nictwo Jarocin – zajmuje ona powierzchni� 4 607,18 ha. 

Jednym z przedmiotów ochrony obszaru jest batalion Philomachus pugnax. Obecno�� 

tego gatunku stwierdzono w 2008 roku na jednym stanowisku, poza granicami Nadle�nictwa 

Jarocin, w okolicach Zagórowa (kompleks W 6 – �rodkowa cz��� obszaru „Dolina �rodkowej 

Warty”) – obserwowano wówczas 2 samice. Gatunek ten otrzymał w SDF obszaru ogóln� 

ocen� B – bior�c pod uwag� zjawisko gwałtownego zaniku liczebno�ci populacji bataliona 

(gatunek na kraw�dzi wymarcia) jest to ocena zdecydowanie zawy�ona.  

Potencjalne �erowiska i biotopy l�gowe znajduj� si� na zalewowych, nadwarcia�skich 

ł�kach poło�onych na wschód od Pogorzelicy – nie potwierdzono jednak obecno�ci tego 

gatunku. W mniejszych fragmentach zalewanych okresowo ł�k i pastwisk administrowanych 

przez nadle�nictwo nie planuje si� �adnych zabiegów gospodarczych. Plan urz�dzenia lasu 

nie ma wi�c negatywnego wpływu na siedliska tego gatunku. 

Kolejnym gatunkiem b�d�cym przedmiotem ochrony obszaru PLB 300002 jest bocian 

czarny Ciconia nigra. Na terenach nadle�nictwa zinwentaryzowano sze�� gniazd, w tym 

jedno na terenie rezerwatu Czeszewski Las. Wokół wszystkich miejsc gniazdowania 

wyznaczono strefy ochrony całorocznej i okresowej. Strefy ochrony całorocznej wył�czone 

zostały z u�ytkowania. Bocian czarny znalazł tu optymalne warunki siedliskowe 

(drzewostany mieszane starszych klas wieku, s�siedztwo bagien, rzek, stawów) oraz bogat�  

i urozmaicon� baz� pokarmow�.  

Analiza rozmieszczenia gniazd wykazuje silne zag�szczenie zajmowanych rewirów. 

Lokalna populacja wykazuje tendencj� wzrostow�. Wyznaczone strefy ochronne i ochrona 

czynna w rezerwacie Czeszewski Las oraz zapisy planu u.l. wpływaj� pozytywnie na warunki 

�yciowe bociana czarnego. 

Dzi�cioł �redni Dendrocopos medius jest typowo le�nym gatunkiem b�d�cym 

przedmiotem ochrony w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”. Lasy rezerwatu Czeszewski 

Las s� regionaln� ostoj� tego rzadkiego w Wielkopolsce gatunku. Obszar PLB 300002 
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stanowi centrum wyst�powania, jednej z dwóch najwi�kszych w Wielkopolsce populacji 

dzi�cioła �redniego, której wielko�� wynosi przynajmniej 150 par l�gowych.  

Gatunek ten zwi�zany jest ze starymi lasami li�ciastymi (powy�ej 80 lat), preferuje 

jednak ponad 120 letnie drzewostany z przewag� d�bów o grubej, sp�kanej korze, z du�� 

ilo�ci� posuszu zalegaj�cego na dnie lasu. Typowe siedliska tego gatunku to gr�dy, d�browy  

i lasy ł�gowe (Chylarecki i in., 2009).  

W granicach omawianego obszaru, na gruntach administrowanych przez Nadle�nictwo 

Jarocin znajduj� si� 342 ha drzewostanów ponad 120 letnich (tabela 21).  

W wydzieleniach tych nie planowano u�ytkowania r�bnego - pod koniec okresu 

gospodarczego powierzchnia potencjalnych siedlisk dzi�cioła �redniego zwi�kszy si� do 

856 ha, w tym na KO przypada 469 ha. Działania te maj� pozytywny wpływ na warunki 

�yciowe populacji dzi�cioła �redniego.  

Tabela 21. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. - 
grunty Nadle�nictwa Jarocin w granicach obszaru PLB 300002 „Dolina �rodkowej Warty” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha] 

 I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 

101-120 

VII 

121-140 

VIII 
140 i st. 

kl.w. 

KO 
i KDO 

Pozo- 
stałe 

grunty 
Razem 

Pocz�tek 
okresu 594,18 521,99 847,30 690,83 512,06 310,56 262,92 78,71 252,87 535,76 4607,18 

Koniec 
okresu 298,84 719,05 683,55 759,13 511,32 229,21 281,80 105,11 483,41 535,76 4607,18 

 

Zag�szczenie dzi�cioła �redniego w widłach Warty i Lutyni nale�y do najwy�szych  

w Wielkopolsce i jest jednym z najwy�szych w całym europejskim areale wyst�powania 

gatunku. W roku 2000 stwierdzono na całym obszarze uroczyska 74-81 par dzi�cioła 

�redniego w zag�szczeniu 1,8-2,0 par/10 ha powierzchni le�nej (1,5-1,6 par/10 ha 

powierzchni całkowitej uroczyska). Na szczegółowo badanej powierzchni we wschodniej 

cz��ci uroczyska w roku 2002 stwierdzono 33 pary w zag�szczeniu 1,8 par/10 ha powierzchni 

le�nej. Na tej samej powierzchni w roku 2000 zag�szczenie si�gało 2,1 par/10 ha powierzchni 

le�nej (Kosi�ski i Winiecki - dane niepublikowane). Dla porównania, zag�szczenie dzi�cioła 

�redniego w pierwotnych lasach li�ciastych Białowieskiego PN nie przekracza 1,2 par/10 ha 

(Wesołowski i Tomiałoj� 1986).  

Szczególne walory ornitologiczne posiadaj� trzy oddziały (189, 190 i 191 le�nictwo 

Czeszewo) przylegaj�ce od północy do przyuj�ciowego, nieuregulowanego koryta Lutyni. 

Ten fragment drzewostanu, stanowi�cy jedynie 17% powierzchni uroczyska, skupiał w roku 
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2000 blisko 25% (19 par) populacji dzi�cioła �redniego gniazduj�cej w widłach Warty  

i Lutyni.  

Zachowanie w mo�liwie niezmienionym stanie rezerwatowych lasów uroczyska 

Czeszewo ma kluczowe znaczenie dla zabezpieczenia �ywotnej populacji tego gatunku  

w skali Wielkopolski. 

W celu zachowania populacji dzi�cioła �redniego na terenie rezerwatu Czeszewski Las 

wył�czono z u�ytkowania przedr�bnego i r�bnego wszystkie drzewostany i obj�to je ochron� 

czynn�; w drzewostanach znajduj�cych si� poza granicami rezerwatu, w granicach obszaru 

„Dolina �rodkowej Warty”, wyznaczone zostały ostoje ksylobiontów z pozostawieniem  

w lesie drzew dziuplastych, obumieraj�cych i martwych. Działania te powoduj� pozytywny 

wpływ na liczn�, ustabilizowan� populacj� dzi�cioła �redniego. 

�urawia Grus grus zaliczono do gatunków b�d�cych przedmiotem ochrony w obszarze 

naturowym „Dolina �rodkowej Warty”. Podczas inwentaryzacji lokalizowano 6 stanowisk 

l�gowych – s� to bagna, na których nie planowano zabiegów gospodarczych (oddziały 160f, 

165b, 169d, 182h, 186h obr�b Czeszewo i oddz. 205i obr�b Kl�ka). Na 4 stanowiskach 

obserwowano obecno�� �urawia: oddz. 190d – podmokła ł�ka (bez zabiegu), oddz. 69j (d-stan 

bez zabiegu), 89d (Rb IIIBU) i 198l (TW) wszystkie obr�b Czeszewo. Trzebie� i ci�cia 

uprz�taj�ce r�bni IIIB nale�y wykona� w terminie zimowym (pa�dziernik-luty). Przy 

uwzgl�dnieniu powy�szych zalece� nie wyst�pi tu negatywny wpływu planu na warunki 

�ycia �urawia. 

Pozostałe potencjalne siedliska l�gowe �urawia stanowi� bagna, torfowiska i podmokłe 

ł�ki z zakrzaczeniami. Powierzchnie takie zaliczaj� si� do gruntów niele�nych, dla których 

plan u.l. nie przewiduje �adnych zabiegów gospodarczych.  

Zimorodek Alcedo atthis gniazduje prawdopodobnie w liczbie 2-3 par na obrze�u 

uroczyska w urwistych skarpach wzdłu� koryta Warty oraz Lutyni. �wiadcz� o tym regularne 

obserwacje ptaków �eruj�cych na starorzeczach poło�onych w oddziałach 179, 183, 181 

le�nictwo Czeszewo i wzdłu� przyuj�ciowego koryta Lutyni. Druga informacja  

o wyst�powania zimorodka w obszarze „Dolina �rodkowej Warty” dotyczy stanowisk 

l�gowych z terenu le�nictwa Radliniec – skarpy doliny Warty w oddziałach 203, 212, 228, 

229, 231 (Chłopek 2008). 

W planie urz�dzenia lasu nie przewiduje si� zabiegów na gruntach niele�nych – brak 

wi�c negatywnego wpływu planu na �erowiska tego gatunku. 
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Odno�nie pozostałych gatunków ptaków wymienionych w SDF obszaru (ze statusem 

ogólnym A, B i C) brak jest jakichkolwiek danych. 

B�k Botaurus stellaris to gatunek zwi�zany z hydrogenicznym �rodowiskiem 

szuwarów trzcinowych, w strefie litoralu eutroficznych jezior, stawów rybnych oraz tarasów 

zalewowych dolin rzecznych (głównie na starorzeczach). Zasiedla równie�, lecz na mniejsz� 

skal�, szuwary pałkowe, kłociowe i turzycowe. Na terenie obszaru „Dolina �rodkowej 

Warty”, na gruntach Nadle�nictwa Jarocin, brak jest potencjalnych miejsc bytowania tego 

gatunku (brak oddziaływania).  

B�czek Ixobrychus minutus zasiedla stawy hodowlane, jeziora i glinianki. Gniazda 

lokalizowane s� w trzcinowiskach i szuwarach pałki; w wyborze miejsca ł�gowego istotna 

jest obecno�� pozostało�ci szuwarów z poprzedniego sezonu wegetacyjnego. W zasi�gu 

analizowanego obszaru brak jest potencjalnych l�gowisk b�czka (brak oddziaływania).  

Błotniaki ł�kowy, stawowy i zbo�owy wyst�puj� na terenie obszaru z ocen� ogóln� C. 

Błotniak ł�kowy Circus pygargus preferuje torfowiska z płatami brzozy niskiej  

i wierzby rokity oraz ł�ki i ugory w dolinach rzecznych, a tak�e kompleksy ro�linno�ci 

szuwarowej z udziałem turzyc. Brak tu odpowiednich dla tego gatunku siedlisk l�gowych. 

Błotniak stawowy Circus aeruginosus jest gatunkiem zwi�zanym z niele�nymi 

siedliskami szuwarów trzcinowych i pałkowych, rzadziej oczeretowych porastaj�cych stawy 

rybne, jeziora i torfowiska. Na terenie obszaru „Dolina �rodkowej Warty”, na gruntach 

Nadle�nictwa Jarocin, obserwowano pojedyncze ptaki �eruj�ce w oddziale 227a,b,c le�nictwo 

Radliniec. Zapisy planu urz�dzenia lasu nie przewiduj� �adnych działa� w tych 

wydzieleniach – nie maj� wi�c wpływu na siedliska tego gatunku. 

Błotniak zbo�owy Circus cyaneus jest gatunkiem preferuj�cym otwarte tereny 

rozległych torfowisk, turzycowisk i u�ytków rolnych w dolinach rzek; sporadycznie gniazduje 

równie� w kilkuletnich uprawach sosnowych poło�onych w s�siedztwie terenów ł�kowych. 

Skrajnie nieliczny na terenie kraju. W ostatnich latach nie potwierdzono l�gów błotniaków na 

terenie omawianego obszaru naturowego (brak oddziaływania). 

Czapla biała Ardea alba to skrajnie nieliczny w Polsce gatunek wybieraj�cy na swoje 

miejsce bytowania rozległe, płytkie stawy rybne. Na terenie nadle�nictwa brak jest takich 

terenów – gatunek ten nie był dotychczas odnotowywany na tym terenie (brak 

oddziaływania). 

Derkacz Crex crex – �rodowiskiem �ycia tego gatunku s� podmokłe siedliska ł�kowe,  
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a potencjalnym zagro�eniem zalesianie takich siedlisk. Pomimo wyst�powania niewielkich 

powierzchni mog�cych by� potencjalnymi siedliskami �yciowymi tego gatunku brak jest 

jakichkolwiek danych o jego wyst�powaniu. 

Rybitwa czarna Chlidonias niger – siedliska l�gowe rybitwy czarnej stanowi� 

zbiorniki zaporowe, jeziora, stawy hodowlane i wi�ksze starorzecza (Chylarecki i in. 2009). 

Miejsca �erowania rybitwy zwi�zane s� tak�e ze zbiornikami wodnymi. Takie miejsca mog� 

wchodzi� w skład gruntów administrowanych przez Nadle�nictwo Jarocin w obszarze PLB 

300002. Zapisy planu urz�dzenia lasu nie przewiduj� �adnych działa� gospodarczych  

w takich miejscach – nie maj� wi�c wpływu na siedliska tego gatunku. 

Rybitwa białow�sa Chlidonias hybrida tworzy kolonie l�gowe w�ród ro�linno�ci 

szuwarowej stawów hodowlanych, rozlewisk i zbiorników zaporowych. Ewentualnym 

siedliskiem potencjalnego wyst�powania mog� by� gł�bokie starorzecza z wykształcon� 

stref� ro�linno�ci przybrze�nej. Dla takich wył�cze� nie planowano �adnych zabiegów 

gospodarczych – plan urz�dzenia lasu nie b�dzie miał wpływu na warunki �yciowe tego 

gatunku rybitwy. 

Brak jakichkolwiek informacji na temat obecno�ci na omawianym obszarze 

nast�puj�cych gatunków ptaków b�d�cych przedmiotem ochrony: kropiatka Porzana 

porzana, łab�d� czarnodzioby Cygnus bewickii, łab�d� krzykliwy Cygnus cygnus, ortolan 

Emberiza hortulana, podró�niczek Luscinia svecica, rybitwa białoczelna Sternula albifrons, 

rybitwa rzeczna Sterna hirundo, �lepowron Nycticorax nycticorax, �wiergotek polny Anthus 

campestris i zielonka Porzana parva – wszystkie one wykazuj� ogóln� ocen� swoich 

populacji C. 

Tabela 22. Prognoza wpływu p.u.l. na cele i przedmioty ochrony dla których wyznaczono obszar PLH 300002 
„Dolina �rodkowej Warty”– gatunki ptaków oraz ich ostoje wyszczególnione w SDF 

Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Batalion 

Philomachus 
pugnax  

A 151 

B  3 brak brak brak brak brak 

Jedno miejsce - �erowisko poza gruntami 
Nadle�nictwa Jarocin – okolice Zagórowa, 
gdzie obserwowano 2 samice. Gatunek na 
kraw�dzi wymarcia. Zawy�ona ogólna 
ocena populacji – B, poprawnie nale�ałoby 
zmieni� j� na D. 

1 brak 0 0 0 -1 

2 brak 0 0 0 0 

Bocian  
czarny 
Ciconia 
nigra 

A 030 

C 
3 brak 0 0 0 0 

Na terenie obszaru PLH 300002, na terenie 
gruntów nadle�nictwa wyznaczono sze�� 
stref ochrony całorocznej i okresowej. 
Ci�cia r�bne w strefach ochrony okresowej 
– po uzyskaniu zgody – decyzja RDO�  
w Poznaniu, w terminie listopad - luty. 
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Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Dzi�cioł  
�redni 

Dendrocopos 
medius 

A 238 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Jedna z dwóch najsilniejszych populacji 
l�gowych tego gatunku w Wielkopolsce, 
zag�szczenie około 2 pary/10 ha pow. 
le�nej. Zasiedla starodrzewia d�bowe 
chronione w rezerwacie przyrody 
Czeszewski Las; poza rezerwatem 
wyznaczono ostoje ksylobiontów ze 
znaczn� ilo�ci� posuszu na dnie lasu. 
Rosn�ca powierzchnia drzewostanów 
starszych klas wieku z panuj�cym d�bem 
dobrze zabezpiecza ostoj�. 

1 brak brak 0 0 brak 

2 brak brak 0 0 brak 

	uraw  
Grus grus 

A 127 

C 3 brak brak 0 0 brak 

Na 10 stwierdzonych stanowisk l�gowych  
6 to bagna, w 3 drzewostanach zaplanowano 
trzebie� i ci�cia uprz�taj�ce r�bni IIIB, które 
nale�y wykona� w terminie zimowym 
(pa�dziernik-luty). Populacja zwi�kszaj�ca 
swoj� liczebno��. Rozpocz�te r�bnie nie 
miały wpływu na populacj�. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Zimorodek 
Alcedo atthis 

A 229 

C 3 brak brak brak brak brak 

Stwierdzono wyst�powanie na obszarze 
PLH 300002 na około 7 stanowiskach 
l�gowych – skarpy rzeki Warty. Populacja 
stabilna. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

B�k 
Botaurus 
stellaris 
A 021 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

B�czek 
Ixobrychus 
minutus 

A 022 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Błotniak  
ł�kowy  
Circus  
pygargus 

A 084 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Błotniak 
stawowy  
Circus 
aeruginosus 

A 081 

C 
3 brak brak 0 brak brak 

3 stanowiska �erowania w le�nictwie 
Radliniec - bez zabiegów 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Błotniak 
zbo�owy  
Circus  
cyaneus 

A 082 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Skrajnie nieliczny na terenie kraju. Brak 
potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Czapla  
biała  
Ardea alba 

A 027 

C 3 brak brak brak brak brak 

Skrajnie nieliczna na terenie kraju. Brak 
potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
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Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Derkacz  
Crex crex 

A 122 

C 

3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Rybitwa  
czarna 
Chlidonias  
niger 

A 197 

B 3 brak brak brak brak brak 

Obecno�� potencjalnych siedlisk. Zapisy 
planu urz�dzenia lasu nie przewiduj� 
�adnych działa� gospodarczych - brak 
wpływu na siedliska tego gatunku. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Rybitwa 
białow�sa 

Chlidonias 
hybrida 

A 196 

B 3 brak brak brak brak brak 

Obecno�� potencjalnych siedlisk. Zapisy 
planu urz�dzenia lasu nie przewiduj� 
�adnych działa� gospodarczych - brak 
wpływu na siedliska tego gatunku. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Kropiatka 
Porzana 
porzana 

A 119 

C 3 brak brak brak brak brak 

Brak stwierdzonych stanowisk bytowania 
tego gatunku. Brak wpływu planu 
urz�dzenia lasu na �rodowisko �yciowe 
ptaka. Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami zasi�gu Nadle�nictwa 
Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Łab�d� 
czarnodzioby 
Cygnus  
bewickii 

A 037 

C 

3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Łab�d� 
krzykliwy 
Cygnus cygnus 

A 038 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Ortolan  
Emberiza 
hortulana 

A 379 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak stwierdzonych stanowisk bytowania 
tego gatunku. Brak wpływu planu 
urz�dzenia lasu na �rodowisko �yciowe 
ptaka. Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Podró�niczek 
Luscinia  
svecica 

A 272 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak Rybitwa 
białoczelna 
Sternula 
albifrons 

2 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
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Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

A 195 

C 

3 brak brak brak brak brak poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Rybitwa 
rzeczna  
Sterna hirundo 

A 193 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

�lepowron 
Nycticorax 
nycticorax 

A 023 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak potencjalnych miejsc bytowania tego 
gatunku. Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na �rodowisko �yciowe ptaka. 
Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

�wiergotek 
polny 
Anthus 
campestris 

A 255 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak stwierdzonych stanowisk bytowania 
tego gatunku. Brak wpływu planu 
urz�dzenia lasu na �rodowisko �yciowe 
ptaka. Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Zielonka 
Porzana parva 

A 120 

C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak stwierdzonych stanowisk bytowania 
tego gatunku. Brak wpływu planu 
urz�dzenia lasu na �rodowisko �yciowe 
ptaka. Mo�liwo�� wyst�powania gatunku  
w obszarze „Dolina �rodkowej Warty”– 
poza granicami Nadle�nictwa Jarocin. 

Legenda: 
Symbole oceny planowanych czynno�ci gospodarczych na stan przedmiotów ochrony oraz symbole dotycz�ce 
tego oddziaływania: 

• + (plus) – wpływ dodatni, pozytywny, 
• 0 (zero) – wpływ oboj�tny, 
• - (minus) – wpływ ujemny, negatywny, 
• brak – gdy brak danej czynno�ci w planie. 
• 1 – oddziaływanie krótkoterminowe, 
• 2 – oddziaływanie �rednioterminowe, 
• 3 – oddziaływanie długoterminowe. 

Kryteria wpływu: 
• Kryterium 1: liczebno�� populacji gatunku wskazuje na to, �e sam utrzyma si� w długim okresie. 

Liczebno�� populacji zwi�ksza si� (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 2: Naturalny zasi�g wyst�powania gatunku nie zmniejsza si�. Zwi�ksza si� (+), pozostaje bez 

zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� 

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

 

Cz��� drugiego obszaru ptasiego – PLB 300017 „Ostoja Rogali�ska” poło�ona na 

gruntach zarz�dzanych przez Nadle�nictwo Jarocin zajmuje niewielk� powierzchni� 

164,25 ha. Na obszarze tym nie stwierdzono wyst�powania gatunków ptaków b�d�cych 

przedmiotem ochrony tego obszaru tj. kania czarna Milvus migrans, kania ruda Milvus milvus, 

batalion Philomachus pugnax, rybitwa czarna Chlidonias niger, dzi�cioł �redni Dendrocopos 

medius i g�� zbo�owa Anser fabalis.  
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Znajduj� si� tam stanowiska l�gowe: bociana czarnego w oddziale 167k, dla którego 

wyznaczono stref� ochronn� oraz �urawia, na ł�ce w oddziale 168f (oba le�nictwo 

Lubonieczek). W obu przypadkach nie planowano u�ytkowania, co wpływa korzystnie na 

zachowanie w niepogorszonym stanie �rodowiska �ycia chronionych gatunków ptaków. 

 

7.18.1. Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na pozostałe gatunki ptaków 

z Dyrektywy Ptasiej  

Kania ruda Milvus milvus to jeden z trzech gatunków obj�tych na terenie nadle�nictwa 

ochron� strefow�. Gatunek ten korzysta z ochrony strefowej 6 stanowisk gniazdowania – 

wyznaczono strefy ochronne w le�nictwach Czeszewo, Spławik, Radliniec, Rozmarynów, 

Murzynówko i Stoki. W strefach ochrony okresowej zaplanowano trzebie�e oraz ci�cia r�bne: 

l-ctwo Spławik: oddz. 123h, l-ctwo Rozmarynów: 213b, l-ctwo Radliniec: oddz. 226m, l-ctwo 

Murzynówko: oddz. 92d, 93d, 94a,b,d, 97f. Wykonanie ci�� b�dzie mo�liwie jedynie po 

uzyskaniu pisemnej zgody RDO� w Poznaniu na usuni�cie drzew i krzewów z powierzchni 

stref okresowych. W celu unikni�cia bezpo�redniego, negatywnego wpływu zabiegów 

gospodarczych, ci�cia nale�y wykona� w terminie poza sezonem l�gowym – optymalnym 

b�dzie tu termin od pa�dziernika do lutego.  

Ochrona strefowa w wystarczaj�cym stopniu zabezpiecza miejsca l�gowe kani rudej na 

omawianym terenie nadle�nictwa. Jest to gatunek łatwo przystosowuj�cy si� do obecno�ci 

człowieka; wa�nym czynnikiem wpływaj�cym na wybór biotopu l�gowego jest dost�pno�� 

ró�norodnych, zasobnych �erowisk (cz�sto w s�siedztwie terenów zurbanizowanych). 

Populacja kani rudej wykazuje wyra�n� tendencj� wzrostow�. 

W Nadle�nictwie Jarocin znajduje si� 15 stanowisk l�gowych bociana czarnego Ciconia 

nigra. Jest to gatunek z zał�cznika I Dyrektywy Ptasiej. Wokół wszystkich gniazd 

wyznaczone zostały strefy ochronne. W 2009 roku jedna ze stref została zlikwidowana  

(oddz. 193 obr�b Czeszewo), uznano równie� now� stref� dla tego gatunku, na terenie 

le�nictwa Małoszki. W strefach ochrony całorocznej nie przewiduje si� �adnych zabiegów 

gospodarczych. W strefach ochrony okresowej planowane s� trzebie�e oraz ci�cia r�bne  

w l-ctwie Rozmarynów: oddz. 205d, 222g, l-ctwie Spławik: oddz. 122f, 137d,f, 139a, l-ctwie 

Stoki: oddz. 60d,g, 61c,g, l-ctwie Czeszewo: oddz. 83d, 84c,h.  

Zgodnie z zapisami w Programie ochrony przyrody zabiegi te b�d� mogły zosta� 

wykonane poza okresem l�gowym bociana (w sezonie zimowym), po uzyskaniu pisemnej 

zgody RDO� w Poznaniu na ich wykonanie. 
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Ochrona strefowa w wystarczaj�cym stopniu zabezpiecza miejsca l�gowe bociana 

czarnego na terenie nadle�nictwa; jego populacja wykazuje niewielk�, ale wyra�n� tendencj� 

wzrostow�.  

Na gruntach Nadle�nictwa Jarocin zlokalizowane s� dwa stanowiska l�gowe bielika 

Haliaeetus albicilla. Znajduj� si� one na terenie le�nictw Stoki i Spławik, w granicach 

obszaru Natura 2000 „Dolina �rodkowej Warty”. Wokół gniazd wyznaczono strefy ochronne. 

W strefach ochrony całorocznej nie zaplanowano zabiegów gospodarczych.  

Strefy ochronne zabezpieczaj� w wystarczaj�cym stopniu ochron� tego gatunku. 

Populacja bielika wykazuje stabilno�� liczebno�ci tworz�cych j� osobników.  

Wpływ zapisów planu u.l. l. w odniesieniu do warunków �yciowych �urawia, kani 

rudej, bociana czarnego i bielika uzna� nale�y za pozytywny, zarówno w krótkoterminowej, 

jak równie� długoterminowej perspektywie czasowej.  

 

7.19. Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na specjalne 

obszary ochrony siedlisk  

7.19.1. Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na siedliska przyrodnicze 

Plan urz�dzenia lasu mo�e mie� decyduj�cy wpływ na ochron� i zachowanie we 

wła�ciwym stanie siedlisk przyrodniczych. Szczególnie istotne s� zapisy planu dotycz�ce 

składu gatunkowego odnowie� lasu. Przyj�ty w praktyce gospodarczej zestaw gatunków ma 

długookresowy wpływ na stan siedlisk le�nych. Przy wła�ciwym doborze gatunków wpływ 

ten b�dzie korzystny – za pomoc� r�bni zło�onych mo�na przebudowa� siedliska  

z niewła�ciw� struktur� gatunkow�. Z drugiej strony niewła�ciwe gatunki drzew przyj�te  

w planie u.l. mog� prowadzi� do degeneracji siedlisk (np. du�y udział sosny na siedliskach 

gr�dów). 

Zapisy odno�nie składów gatunkowych drzewostanów dla poszczególnych typów 

siedliskowych lasu zawarte s� w opisie ogólnym lasów nadle�nictwa (elaboracie).  

Dla siedlisk przyrodniczych programu Natura 2000 plan urz�dzenia lasu zaleca 

stosowanie specjalnych składów gatunkowych opisanych szczegółowo w programie ochrony 

przyrody nadle�nictwa. Składy te zostały opracowane wspólnie przez wykonawc� planu  

i wydziały merytoryczne RDLP w Poznaniu na podstawie rozpoznania terenowego warunków 

przyrodniczych Nadle�nictwa. Za baz� wyj�ciow� ich opracowaniu posłu�yły opracowania 

J. M. Matuszkiewicza z lat 1996 i 2007, które zmodyfikowano i uszczegółowiono. 
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Tabela 23. Analiza składów gatunkowych zalecanych przez Program ochrony przyrody do stosowania  
w odniesieniu do le�nych siedlisk przyrodniczych 

Kod 
siedliska 

Typ 
siedliskowy 

lasu 

Typ  
lasu 

Gospodarczy 

typ 

drzewostanu 

Docelowy skład gatunkowy 
drzewostanu - % 

budowa pionowa 

(POP wg Matuszkiewicza)  

Ocena zgodno�ci składów 

91T0 Bs  So So Ip. So 90-95, 

Brz i inne 5-10 

Zgodno�� GTD i składów gatunkowych z POP  
z naturaln� struktur� gatunkow� siedliska. 

LM�w  Gb-Db Db-So 

So-Db 

Ip. Dbs 40-60, Lp 20-30, 
Kl zw Jw i in. 10-30 

IIp. Gb 50-70, Lp 10-30,  

Kl i in. 10-20 

GTD cz��ciowo niezgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska. Brak negatywnego wpływu na 
siedlisko  
w przypadku stosowania składów z POP. 

LMw  Gb-Db So-Db Ip. Dbs 50-70; Gb 20-30, 
Lp, Jw i in. 10-30 
IIp. Gb 30-70, Lp 10-60, 
Kl. zw i in. 10-20 

GTD niezgodny z naturaln� struktur� gatunkow� 
siedliska. Brak negatywnego wpływu na siedlisko  
w przypadku stosowania składów z POP. 

L�w  Gb-Db Db Ip. Dbs 50-70, Lp 20-30,  

Kl. zw, Jw., Gb i in. 10-30 
IIp. Gb 60-80, Lp, Kl. zw i in. 20-40 

GTD cz��ciowo niezgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska. Brak negatywnego wpływu  
na siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

9170 

Lw   Gb-Db Js-Db Ip. Dbs 60-70,  

Gb 20-30,  

Lp, Jw i in. 20-30 

IIp. Gb 60-80, Lp, Kl. zw i in. 20-40 

GTD cz��ciowo niezgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska. Brak negatywnego wpływu  
na siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

BM�w  Db So Ip. Dbs 60-70  

So 15-25  

Brz.b 0-10  

Os i in 0-5 

GTD cz��ciowo niezgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska. Brak negatywnego wpływu  
na siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

9190-2 

LM�w  Db Db-So 

So-Db 

Ip. Dbs 60-80 

So 10-15  

Brz.b 0-10 Os i in 0-5 

GTD cz��ciowo zgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska. W przypadku wariantu Db-So 
zbyt du�y udział sosny. Brak negatywnego wpływu  
na siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

91E0-1 Lł   Wb Db 

Wz-Db 

Wb-Tpb 

Ip. Wbb 70-80, Wbk 10-20 

Ol Tpb Tpcz 0-10 

GTD Db i Wz-Db całkowicie niezgodny 
 z siedliskiem. Brak negatywnego wpływu na 
siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

91E0-2 Lł  Tp Db 

Wz-Db 

Wb-Tpb 

Ip. Tpb Tpcz 80-90 

Tpsz Wbb Wbk Wzs  
Wzp i in. 10-20  

IIp. Tpb Tpcz Tpsz 30-60  
Wbb Wbk 30-40 Wz 0-10 

GTD Db i Wz-Db całkowicie niezgodny 
 z siedliskiem. Brak negatywnego wpływu na 
siedlisko w przypadku stosowania składów z POP. 

91E0-3 OlJ (Lłb)  Js-Ol Ol-Js Ip. Ol 50-70 Js 20-40  

Wz i in. 0-10 

Zgodno�� GTD oraz składów z POP z naturaln� 
struktur� gatunkow� siedliska. 

91F0 Lł (Lłw)  Wz-Js Db 

Wzs-Db 

Wb-Tpb 

Ip. Js 20-60, Wzp 20-60, 
Dbs 0-20 Wzg, Wzs Ol, Lp, Klz, 
Tpb, i in. 10 
IIp. Wzs 50, Gb 30  

Tp b, Kl p, Lp i in. 20 

III p. Czmzw Gb Lp Kl Klp. Jb i in. 

GTD Wb-Tp całkowicie niezgodny z siedliskiem,  
GTD Db – cz��ciowo zgodny z siedliskiem.  
Brak negatywnego wpływu na siedlisko w przypadku 
stosowania składów z POP. 
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Kod 
siedliska 

Typ 
siedliskowy 

lasu 

Typ  
lasu 

Gospodarczy 

typ 

drzewostanu 

Docelowy skład gatunkowy 
drzewostanu - % 

budowa pionowa 

(POP wg Matuszkiewicza)  

Ocena zgodno�ci składów 

91I0-1 LM�w   Db Db-So 

So-Db 

Ip. Dbb Dbs 70-80  

Lp 0-10 

 

Brzb Kl So Os 0-10  

GTD cz��ciowo niezgodny z naturaln� struktur� 
gatunkow� siedliska – zbyt du�y udział sosny, która 
mo�e tu wyst�powa� tylko w domieszce. Brak 
negatywnego wpływu na siedlisko w przypadku 
stosowania składów z POP. 

9110-1 LM�w 
rzadziej 
L�w 

 Bk Db-So 

So-Db 

Ip. Bk 100  

 

IIp Bk So Dbb 100  

GTD niezgodny z naturaln� struktur� gatunkow� 
siedliska. Brak negatywnego wpływu na siedlisko  
w przypadku stosowania składów z POP. 

 

Zastosowanie podczas odnowienia lasu na cennych siedliskach przyrodniczych 

niektórych gospodarczych typów drzewostanu zawartych w elaboracie, mo�e prowadzi� do 

degeneracji zbiorowisk b�d�cych ich identyfikatorem. Jednak zawarte w Programie ochrony 

przyrody mo�liwo�ci stosowania w takich przypadkach specjalnego doboru gatunków dobrze 

zabezpieczaj� siedliska przyrodnicze nadle�nictwa. 

W gospodarczych typach drzewostanu nie zaplanowano wprowadzania gatunków 

obcych (zarówno ekologicznie, jak i geograficznie). Zalecenie nie wprowadzania gatunków 

obcych w obszarach Natura 2000 zapisano w Programie ochrony przyrody. 

Dane na temat lokalizacji i stanu siedlisk zaczerpni�to z inwentaryzacji 

przeprowadzonej przez Nadle�nictwo Jarocin w latach 2006-2007 oraz inwentaryzacji 

przeprowadzonej przez BULiGL Pozna� w 2007 roku. 

Oceny dokonano z pełn� �wiadomo�ci� przyj�tych metod przeprowadzonych 

inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych oraz uproszcze�, które zostały w nich zastosowane. 

Ze wzgl�du na niewyró�nianie małych powierzchniowo mikrosiedlisk, powierzchnie 

poszczególnych siedlisk według bazy INVENT ró�ni� si� od powierzchni siedlisk zawartych 

w bazie TAKSATOR i opisach taksacyjnych (s� to ró�nice kilkuprocentowe). Dlatego te�  

w przypadku wyst�powania mikrosiedlisk zasadne jest stosowanie składów gatunkowych 

nowozakładanych upraw zgodnych z wyst�puj�cymi rzeczywistymi siedliskami. Dokładn� 

lokalizacj� mikrosiedlisk zawieraj� mapy glebowe w skali 1:5000. 

Wszystkie siedliska przyrodnicze w stanie A (dojrzałe drzewostany o odpowiedniej 

kompozycji gatunkowej, bogate w martwe drewno) zaliczono do gospodarstwa specjalnego. 

Nie planowano w nim ci�� r�bnych. Jest to bardzo pozytywny zapis planu pozwalaj�cy na 

zachowanie we wła�ciwym stanie reprezentacji najlepiej wykształconych fragmentów siedlisk 

programu Natura 2000. 
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Siedliska przyrodnicze w obszarze PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” 

Z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych wa�na jest struktura wiekowa 

drzewostanów analizowanego obszaru. Najlepiej wykształcone fragmenty zbiorowisk 

identyfikuj�cych siedliska przyrodnicze z reguły zwi�zane s� z drzewostanami starszych klas 

wieku. Tam mo�na si� spodziewa� odpowiednich ilo�ci martwego drewna, takie drzewostany 

stanowi� siedliska gatunków ro�lin i zwierz�t z Dyrektywy Siedliskowej.  

W poni�szej tabeli zamieszczono zestawienie powierzchni drzewostanów 

poszczególnych klas wieku obszaru PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” na pocz�tku 

oraz na ko�cu okresu obowi�zywania planu, b�d�cej wynikiem wykonania zawartych w nim 

wskazówek gospodarczych. Powierzchnia drzewostanów starszych (od V kl. w. wzwy�) na 

pocz�tku okresu wynosi 21,41 ha.  

Na koniec analizowanego okresu powierzchnia ulega znacznemu zwi�kszeniu do 

50,24 ha. Wzrost powierzchni wyst�pi w drzewostanach V, VI oraz VIII i starszych klas 

wieku. Mo�na stwierdzi�, �e plan u.l. ma korzystny wpływ na struktur� wiekow� 

drzewostanów obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” w cz��ci administrowanej przez 

Nadle�nictwo Jarocin. 

Tabela 24. Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu 
obowi�zywania p.u.l. - grunty Nadle�nictwa Jarocin w granicach obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha] 

 I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 

101-120 

VII 

121-140 

VIII 

141-160 

KO 
i KDO 

Pozo- 
stałe 

grunty 
Razem 

Pocz�tek 
okresu 11,80 14,90 29,78 60,43 12,97 1,35 7,09 - - 25,93 164,25 

Koniec 
okresu 10,75 13,52 23,01 40,80 36,18 6,97 2,74 4,35 - 25,93 164,25 

 

SDF analizowanego obszaru wymienia nast�puj�ce siedliska b�d�ce przedmiotami 

ochrony: 

• starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, 

Potamion – kod 3150; 

• ł�ki selernicowe – kod 6440; 

• ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – kod 6510; 

• pomorski kwa�ny las brzozowo-d�bowy – kod 9190; 

• ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0; 
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• ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. 

Podczas inwentaryzacji przyrodniczej w Nadle�nictwie Jarocin, w granicach obszaru 

PLH 300012, stwierdzono wyst�powanie wszystkich ww. rodzajów siedlisk. 

Tabela 25. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegów na gruntach 
Nadle�nictwa Jarocin w obszarze PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” 

Kod 
siedliska 

Powierzchnia 
siedliska 

w obszarze  
[ha] 

Zaplanowane 
zabiegi 

Powierzchnia 
zabiegu 

[ha] 

Uwagi, 

wnioski do prognozy 

Siedliska b�d�ce przedmiotem ochrony  

3150 6,31 Brak - Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

6440 4,85 Brak - Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

6510 1,22 Brak - Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

9190 3,35 Brak - Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

Brak - Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

91E0 1,85 

Piel�gnacja - TP 0,96 Wpływ krótkookresowo negatywny. 

Brak 5,92 Brak działa� wpływaj�cych negatywnie  
na siedlisko. 

Piel�gnacja CP 1,67 Zabieg bez negatywnego wpływu na siedlisko. 

91F0 9,67 

Piel�gnacja TP 2,08 Wpływ krótkookresowo negatywny. 

Siedliska nie b�d�ce przedmiotem ochrony – nie wyst�puj�. 

 

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne – 3150. Siedliska te poło�one s� na 

gruntach niele�nych, dla których p.u.l. nie przewiduje �adnych wskazówek gospodarczych. S� 

to zarastaj�ce starorzecza o charakterze bagien w dolinie Warty (dwa wydzielenia).  

W bezpo�rednim s�siedztwie opisywanych siedlisk nie zaplanowano ci�� r�bnych.  

W s�siedztwie siedliska 3150 planowane s� ci�cia piel�gnacyjne (trzebie�e pó�ne).  

Zabiegi te nie powinny na nie wpłyn�� negatywnie. Wr�cz przeciwnie – zmniejszenie 

zwarcia drzewostanów wokół bagien obni�y poziom transpiracji i mo�e spowodowa� 

podniesienie poziomu wody. Plan urz�dzenia lasu nie b�dzie miał na nie negatywnego 

wpływu. 
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Ł�ki selernicowe (Cnidion dubii) – 6440. To cenne przyrodniczo siedlisko wyst�piło 

płatowo na pow. 4,85 ha w jednym wydzieleniu – oddz.168f, obr�b Kl�ka. Plan u.l. nie 

przewiduje w tym przypadku �adnych wskazówek gospodarczych (powierzchnia niele�na). 

Ł�ka selernicowa wyst�puje tu w niskim stopniu zachowania (C). W s�siedztwie ł�ki nie 

planowano ci�� r�bnych ani ci�� piel�gnacyjnych, co w zupełno�ci zabezpiecza ochron� tego 

siedliska.  

Ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – 6510. Siedliska ni�owych, 

�wie�ych ł�k u�ytkowanych ekstensywnie znajduj� si� na gruntach niele�nych, dla których 

plan u.l. nie przewiduje �adnych zabiegów. Wyst�puje tu jedno stanowisko z tym siedliskim – 

ł�ka w oddziale 170b, obr�b Kl�ka. Stan ł�ki okre�lono jako B (ocena wg inwentaryzacji 

przeprowadzonej przez nadle�nictwo w 2007 r.).  

W s�siedztwie ł�ki nie planowano u�ytkowania r�bnego i przedr�bnego – plan 

urz�dzenia lasu nie b�dzie miał negatywnego wpływu na to siedlisko. 

Pomorski kwa�ny las brzozowo-d�bowy – kod 9190. Na siedlisku tym wyst�puj� dwa 

drzewostany d�bowe – oddz. 167w, 168d obr�b Kl�ka. W obu przypadkach stan zachowania 

okre�lono jako B; nie planowano w nich u�ytkowania r�bnego i przedr�bnego – pozwoli to na 

ochron� i zachowanie siedliska. W oddziałach 167 i 168 wyznaczona została strefa 

gniazdowania i regularnego przebywania bociana czarnego. Brak przyj�tego terminu 

wykonania planowanych ci�� piel�gnacyjnych (CPP, TW, TP) w strefie ochrony okresowej w 

oddziałach 167 i 168 (cz���) stwarza zagro�enie dla stanowiska l�gowego, zabiegi te nale�y 

wykona� poza okresem l�gowym bociana czarnego – w okresie od pa�dziernika – do marca. 

Z analizy struktury wiekowej drzewostanów na siedlisku 9190 w obszarze Rogali�ska 

Dolina Warty (tabela 26) wynika, �e na koniec okresu obowi�zywania planu wzrasta 

powierzchnia drzewostanów VI klasy wieku, co wi��e si� z przej�ciem z V klasy wieku 

drzewostanu o pow. 0,67 ha. 

Tabela 26. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. – 
siedlisko 9190 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 
1-20 

II 
21-40 

III 
41-60 

IV 
61-80 

V 
81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

Razem 

Pocz�tek okresu - - - - 0,67 - 2,68 3,35 

Koniec okresu - - - - - 0,67 2,68 3,35 
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Ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0. Siedlisko to 

reprezentowane jest przez dwa drzewostany ł�gowe w oddz. 167l, 169d obr�b Kl�ka – oba  

w stanie C. W pierwszym z wymienionych nie zaplanowano �adnego zabiegu, w drugim - 

trzebie� pó�n�. Trzebie� ta mo�e mie� tylko krótkookresowy negatywny wpływ na 

zbiorowisko ł�gu. Nie przewiduje si� tu negatywnego wpływu na powierzchni� i zasi�g 

siedliska. 

Z analizy (tabela 27) struktury wiekowej drzewostanów w siedlisku 91E0 wynika, �e na 

koniec okresu obowi�zywania planu wzrasta powierzchnia drzewostanów II klasy wieku  

z 0,96 ha do 1,85 ha.  

Tabela 27. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. – 
siedlisko 91E0 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 
1-20 

II 
21-40 

III 
41-60 

IV 
61-80 

V 
81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

Razem 

Pocz�tek okresu - 0,89 0,96 - - - - 1,85 

Koniec okresu - - 1,85 - - - - 1,85 

Ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. Stan wszystkich wyró�nionych 

sze�ciu ł�gów 91F0 w cz��ci obszaru administrowanej przez Nadle�nictwo Jarocin okre�lono 

jako zniekształcone C. Zajmuj� one ł�czn� powierzchni� 9,67 ha.  

Cztery drzewostany zostały wył�czone z u�ytkowania r�bnego i przedr�bnego,  

w jednym przypadku zaplanowano wykonanie czyszczenia pó�nego i w jednym wykonanie 

trzebie�y pó�nej. W ostatnim przypadku spodziewa� si� mo�na krótkookresowego wpływu 

negatywnego tego zabiegu (wyst�pi podczas wykonywania trzebie�y i krótko po nim – do 

momentu powtórnego zwarcia koron drzewostanu). Nie zmieni si� powierzchnia siedliska ani 

jego zasi�g.  

Zmiany struktury wiekowej drzewostanów na siedlisku 91F0 w okresie obowi�zywania 

planu prezentuje tabela 28. Powierzchnia starszych drzewostanów (od V kl.w. i starszych) 

nieznacznie ro�nie z 5,26 ha na pocz�tku okresu do 6,20 ha na ko�cu, a najwi�kszy wzrost 

powierzchni o (4,04 ha) nast�pi w VIII klasie wieku.  

Tabela 28. Powierzchnia d-stanów w poszczególnych klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu 
obowi�zywania p.u.l. – siedlisko 91F0 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 
1-20 

II 
21-40 

III 
41-60 

IV 
61-80 

V 
81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

VIII  
141-160 Razem 

Pocz�tek okresu 1,57 - - 2,84 - 1,22 4,04 - 9,67 

Koniec okresu 0,09 1,48 - 1,90 0,94 1,22 - 4,04 9,67 
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Reasumuj�c – po przeanalizowaniu istniej�cych uwarunkowa� przyrodniczo-

gospodarczych zawartych w planie urz�dzenia lasu nale�y stwierdzi�, �e nie stwierdzono 

znacz�co negatywnego wpływu na siedliska przyrodnicze obszaru Natura 2000 „Rogali�ska 

Dolina Warty” na gruntach Nadle�nictwa Jarocin. 

Tabela 29. Prognoza wpływu planu urz�dzenia lasu na cele i przedmioty ochrony, dla których wyznaczono 
obszar Natura 2000 PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty”– siedliska przyrodnicze wyszczególnione w SDF 

Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany 
wpływ na zachowanie stanu przedmiotów ochrony 

Nazwa i kod 
siedliska oraz 

symbol 
znaczenia  

dla obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe  

i przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o siedliskach  
i ich stanie ochrony 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Starorzecza 
i naturalne 
eutroficzne 
zbiorniki 
wodne 

3150 A 
3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Ł�ki 
selernicowe 
6440 A 

3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Ni�owe  
i górskie  
�wie�e ł�ki 
u�ytkowane 
ekstensywnie 

6510 C 
3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Pomorski 
kwa�ny las 
brzozowo-
d�bowy 

9190 A 3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak -1 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Ł�gi 
wierzbowe, 
topolowe, 
olszowe 
i jesionowe 

91E0 C 
3 brak brak 0 brak brak 

Ci�cia piel�gnacyjne (TP) nie 
maj� znacz�co negatywnego 
wpływu na siedlisko. 

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak -1 brak brak 

Ł�gowe lasy 
d�bowo-
wi�zowo-
jesionowe 

91F0 A 3 brak brak 0 brak brak 

W 4 drzewostanach – brak 
zabiegów, w 2 drzewostanach 
ci�cia piel�gnacyjne (CP, TP)  
nie maj�ce znacz�co 
negatywnego wpływu na 
siedlisko. 

Legenda: 
Symbole oceny planowanych czynno�ci gospodarczych na stan przedmiotów ochrony oraz symbole dotycz�ce 
tego oddziaływania: 

• + (plus) – wpływ dodatni, pozytywny, 
• 0 (zero) – wpływ oboj�tny, 
• - (minus) – wpływ ujemny, negatywny, 
• brak – gdy brak danej czynno�ci w planie. 
• 1 – oddziaływanie krótkoterminowe, 
• 2 – oddziaływanie �rednioterminowe, 
• 3 – oddziaływanie długoterminowe. 

Kryteria wpływu: 
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• Kryterium 1: liczebno�� populacji gatunku wskazuje na to, �e sam utrzyma si� w długim okresie. 
Liczebno�� populacji zwi�ksza si� (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

• Kryterium 2: Naturalny zasi�g wyst�powania gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� (+), pozostaje 
bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

• Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� 
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

 

Tabela 30. Wykaz siedlisk przyrodniczych poło�onych w granicach obszaru PLH 300012 „Rogali�ska Dolina 
Warty” z planowanymi wskazówkami gospodarczymi 

Obr�b Oddz. Kod 
siedliska 

TSL Wskazania 
gospodarcze 

Uwagi 

Siedliska b�d�ce przedmiotem ochrony 

172c, 173c 3150 - Brak wskaza� - 

168f 6440 - Brak wskaza� - 

170b 6510 - Brak wskaza� - 

167w 9190 LM�w Brak wskaza� Ostoja – gniazdo bociana czarnego 

168d 9190 L�w Brak wskaza� - 

167j 91E0 LM�w TP Ostoja – strefa ochrony okresowej, 
konieczne ustalenie terminu wykonania 
zabiegu ze wzgl�du na miejsce 
gniazdowania bociana czarnego poza 
okresem l�gowym – od X do II.  

169d 91E0 Lw TP Neutralny lub krótkoterminowy negatywny 
wpływ (obni�enie zwarcia drzewostanów), 
wpływ długoterminowy pozytywny. 

167m 91F0 Lł Brak wskaza� Ostoja – strefa ochrony okresowej  

167n 91F0 Lł Brak wskaza� Ostoja – strefa ochrony okresowej  

168b 91F0 Lł TP Neutralny lub krótkoterminowy negatywny 
wpływ (obni�enie zwarcia drzewostanów), 
wpływ długoterminowy, pozytywny. 

168i 91F0 Lw CP Korzystny wpływ na drzewostan i siedlisko 

171f 91F0 Lł Brak wskaza� - 

Kl�ka 

173g 91F0 Lł Brak wskaza� - 

Siedliska nie b�d�ce przedmiotem ochrony – nie wyst�puj�. 
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Siedliska przyrodnicze w obszarze PLH 300053 „Lasy �erkowsko-Czeszewskie” 

Zabiegi zaprojektowane w planie urz�dzenia lasu maj� wpływ na struktur� wiekow� 

drzewostanów w cz��ci obszaru PLH 300053 „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” znajduj�cej si� 

na gruntach Nadle�nictwa Jarocin. Z analizy danych z poni�szej tabeli wynika, �e 

powierzchnia starszych drzewostanów (od V klasy wieku) na ko�cu okresu obowi�zywania 

planu ulegnie niewielkiemu zmniejszeniu z 1189,84 ha do 1179,33 ha; na co wpływa regresja 

powierzchniowa w VI kl. w. (w pozostałych klasach wieku nast�pi zwi�kszenie powierzchni 

drzewostanów). Korzystnym zjawiskiem b�dzie znaczny wzrost powierzchni przeszłor�bnych 

drzewostanów w klasie odnowienia – z 278,94 ha do 520,26 ha. 

Tabela 31. Powierzchnia wszystkich d-stanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania 
planu urz�dzenia lasu - grunty Nadle�nictwa Jarocin w granicach obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha] 

 I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 

101-120 

VII 

121-140 

VIII 

140-160 
KO KDO 

Pozo- 
stałe 

grunty 
Razem 

Pocz�tek 
okresu 

652,07 552,40 939,28 708,05 512,26 317,64 281,23 78,71 278,94 15,95 587,18 4923,71 

Koniec 
okresu 

316,00 765,26 769,69 785,99 531,48 249,57 293,17 105,11 520,26 0,00 587,18 4923,71 

 

SDF analizowanego obszaru wymienia nast�puj�ce siedliska b�d�ce przedmiotami 

ochrony: 

• starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, 

Potamion – kod 3150; 

• zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe – kod 6410; 

• ł�ki selernicowe (Cnidion dubii) – kod 6440; 

• ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie – kod 6510; 

• gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) 

 – kod 9170; 

• ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – kod 91E0; 

• ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe – kod 91F0. 

Podczas inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych Nadle�nictwa Jarocin w granicach 

obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” stwierdzono wyst�powanie wszystkich siedmiu 

siedlisk, wymienionych w SDF tego obszaru. 
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Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, 

Potamion – wyst�piły na ł�cznej powierzchni 101,25 ha. Wyró�niono tu 50 bagien, 

2 zbiorniki wodne (zarastaj�ce starorzecza), 12 zbiorowisk charakterystycznych dla doliny 

Warty – okresowo zalewanych ł�k oraz jeden grunt le�ny (cz���) - do sukcesji. Dla siedlisk 

tych plan u.l. nie przewiduje �adnych wskazówek gospodarczych. W bezpo�rednim 

s�siedztwie opisywanych siedlisk nie zaplanowano ci�� r�bnych, natomiast planowane s� 

ci�cia piel�gnacyjne (trzebie�e wczesne i pó�ne). Zabiegi te nie powinny na nie wpłyn�� 

negatywnie. Wr�cz przeciwnie – zmniejszenie zwarcia drzewostanów wokół bagien  

i starorzeczy obni�y poziom transpiracji i mo�e spowodowa� podniesienie poziomu wody. 

Cz��� siedlisk podlega ochronie rezerwatowej w rezerwacie Czeszewski Las. Plan urz�dzenia 

lasu nie b�dzie miał negatywnego wpływu na stan siedliska. 

Zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe – wyst�piły na dwóch stanowiskach, na ł�cznej 

powierzchni 19,81 ha. S� to ewidencyjne pastwiska, stan zachowania obu fragmentów 

siedliska B. Oba wydzielenia tworz� u�ytek ekologiczny PASIEKI, gdzie siedliska te obj�te 

s� ochron� czynn� m.in. jednorazowe koszenie po 15 sierpnia (POP w Nadle�nictwie Jarocin). 

W s�siedztwie u�ytku nie planowano ci�� r�bnych ani ci�� piel�gnacyjnych, co w zupełno�ci 

zabezpiecza ochron� tego siedliska. Przewiduje si� tu pozytywny wpływ zapisów planu u.l. na 

stan zachowania siedliska. 

Ł�ki selernicowe (Cnidion dubii) – to cenne przyrodniczo siedlisko wyst�piło na  

6 stanowiskach – 3 ł�ki, 2 pastwiska i zarastaj�ce bagno na ł�cznej powierzchni 13,15 ha. 

Plan u.l. nie przewiduje w tym przypadku �adnych wskazówek gospodarczych (powierzchnia 

niele�na). Wszystkie ł�ki selernicowe podlegaj� okresowym zalewom powodziowym, po 

przesuszeniu s� one ekstensywnie zagospodarowane. Wyst�puj� tu w stopniu zachowania B. 

W s�siedztwie ł�k nie planowano ci�� r�bnych ani ci�� piel�gnacyjnych, co w zupełno�ci 

zabezpiecza ochron� tego siedliska.  

Ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie –- siedliska ni�owych, 

�wie�ych ł�k u�ytkowanych ekstensywnie wyst�piły na 23 stanowiskach na ł�cznej 

powierzchni 61,84 ha. Ta kategoria ł�k zaliczona została do gruntów niele�nych, dla których 

plan u.l. nie przewiduje �adnych zabiegów. W kilku przypadkach s� to niewielkie płaty 

ewidencyjnych ł�k wł�czone w czasie taksacji do drzewostanów. W s�siedztwie ł�k nie 

planowano u�ytkowania r�bnego i przedr�bnego – plan urz�dzenia lasu nie b�dzie miał 

negatywnego wpływu na to siedlisko. 

Gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-Carpinetum) – 

na terenie obszaru Natura 2000 Lasy 	erkowsko-Czeszewskie, na gruntach Nadle�nictwa 
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Jarocin wyst�puje jako zbiorowisko gr�du �rodkowoeuropejskiego. Wi�kszo�� wykazuje 

cz��ciowe zniekształcenie (stan B), co jest efektem nadmiernej pinetyzacji drzewostanów 

(znacz�cy udział sosny w składzie). Na ponad 14% powierzchni siedliska planowane s� 

r�bnie zło�one (IIA, IIB, IIIA, IIIB) – wi�kszo�� z nich dotyczy wielogatunkowych 

drzewostanów z udziałem sosny. Działania te wpłyn� na przyspieszenie przebudowy 

nadmiernie spinetyzowanych drzewostanów gr�dowych. R�bnie zupełne (IB) wraz  

z odnowieniem zaplanowano jedynie na 1% powierzchni siedliska gr�du (16,23 ha) – dotyczy 

to konieczno�ci wykonania zr�bu o charakterze sanitarnym w d-stanie jesionowym (oddz. 

196d, obr�b Czeszewo) oraz zr�bów w celu pilnej przebudowy d-stanów o pełnej 

niezgodno�ci składów gatunkowych z siedliskiem, wszystkie powierzchnie poni�ej 2 ha: 

oddz. 115f, 117d, 117h, 127i, 193g, obr�b Czeszewo). Wykonanie tych zr�bów jest 

zdeterminowane wzgl�dami sanitarnymi i hodowlanymi – nale�y si� tu liczy� z wyst�pieniem 

krótkookresowego lub �redniookresowego, negatywnego wpływu na siedlisko,  

z długoterminow� perspektyw� pozytywnego przebudowania składu gatunkowego.  

Analizuj�c zapisy planu dotycz�ce ci�� r�bnych i odnowienia lasu nale�y uzna�, �e brak 

jest znacz�co negatywnego wpływu na siedlisko gr�du �rodkowoeuropejskiego.  

Ci�cia piel�gnacyjne (czyszczenia pó�ne i trzebie�e) zaplanowano na 56% powierzchni 

siedliska gr�du. Zabiegi te mog� mie� wpływ tylko krótkookresowo negatywny (rozlu�nienie 

zwarcia, naruszenie wierzchniej warstwy gleby podczas zrywki drewna). Korzystny wpływ 

ci�� piel�gnacyjnych wyst�pi w drzewostanach wielogatunkowych, w których zmniejszeniu 

ulegnie niepo��dany udział sosny. Planowane zabiegi nie spowoduj� zmniejszenia 

powierzchni ani zmiany zasi�gu analizowanego siedliska. Brak tu znacz�cego negatywnego 

wpływu planu na siedlisko gr�du. 

Z analizy struktury wiekowej drzewostanów na siedlisku 9170 w obszarze „Lasy 

	erkowsko-Czeszewskie” (tabela 32) wynika, �e powierzchnia starszych drzewostanów (od V 

do X klasy wieku oraz KO) na ko�cu okresu obowi�zywania planu wzro�nie z 634,51 ha do 

679,67 ha. Korzystnym natomiast zjawiskiem b�dzie wzrost powierzchni przeszłor�bnych 

drzewostanów VI, VIII i X klasy wieku oraz drzewostanów w klasie odnowienia. Nale�y 

podkre�li�, �e tak zachowany układ klas wieku jest charakterystyczny dla naturalnych 

drzewostanów puszcza�skich (zbli�ony biogram wiekowy wykazuj� subkontynentalne gr�dy 

Białowieskiego PN).  
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Tabela 32. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. – 
siedlisko 9170 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

VIII 
141-160 

IX  
161-180 

X    
181-200 

KO Pozo 
stałe 

Razem 

Pocz�tek 
okresu 145,89 56,23 216,23 194,84 157,26 103,75 304,83 - 68,67 - - 4,40 1252,10 

Koniec 
okresu 97,97 138,96 128,85 206,68 142,72 116,96 190,05 24,37 39,19 29,48 136,90 - 1252,10 

 

Przy zastosowaniu składów gatunkowych zaproponowanych w POP dla gr�dów nast�pi 

poprawa struktury gatunkowej drzewostanów i ich wła�ciwe dostosowanie do siedliska. 

Wpływ planu u.l. b�dzie długookresowo pozytywny. 

Ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe – zdecydowana wi�kszo�� siedlisk 

91E0 w Nadle�nictwie Jarocin stanowi� ł�gi jesionowe-olszowe Fraxino-Alnetum 91E0b – 

110 wydziele�, tylko 5 wydziele� zaliczono do ł�gów wierzbowych i topolowych 91E0a. 

Wi�kszo�� siedlisk zaliczono do cz��ciowo zniekształconych: stan B – 26 drzewostanów,  

stan C – 83 drzewostany. Główne przyczyny zniekształcenia stanu siedliska to przesuszenie 

terenu, neofityzacja i pinetyzacja. W sze�ciu przypadkach okre�lono stan zachowania 

siedliska jako naturalny – stan A (oddz. 138g, 157c, 157i, 159i obr�b Czeszewo oraz 57b, 60f 

obr�b Kl�ka). 

Na 7% powierzchni siedliska 91E0 zaplanowano wykonanie r�bni zło�onych  

z odnowieniem – Rb IIA, IIB, IIIB (pow. 25,28 ha) – oddz. 89b, 102f, 116b, 125a, 143k, 157c 

obr�b Czeszewo oraz oddz. 47l, 59c obr�b Kl�ka. Nale�y liczy� si� tu z krótkoterminowym 

oddziaływaniem negatywnym, w perspektywie długoterminowej wpływ r�bni zło�onych 

ocenia si� jako pozytywny. 

R�bnie zupełn� IB zaplanowano na ł�cznej powierzchni manipulacyjnej 16,23 ha. S� to 

4 drzewostany w ró�nym stopniu zniekształcone (3 w stanie C, 1 w stanie B). Oddz. 134i 

obr�b Czeszewo to przebudowa osłabionego chorobami grzybowymi d-stanu 

wielogatunkowego; oddział 49h w obr�bie Kl�ka to zr�b w 0,87 ha w drzewostanie o niskim 

zadrzewieniu i lu�nym zwarciu.  

Wpływ r�bni zupełnej uznaje si� za szczególnie negatywny w odniesieniu do siedlisk 

ł�gowych (Pawlaczyk, 2008). Regeneracja ł�gu po wykonanym zr�bie zupełnym trwa� mo�e 

bardzo długo. Przy odnowieniu stosuje si� mechaniczne przekształcenie wierzchnich warstw 

gleby. Mo�e doj�� do lokalnego zakłócenia stosunków wodnych, wyst�puj� równie� trudno�ci 

zwi�zane z odnowieniem. W celu ograniczenia negatywnych skutków r�bni zupełnej zaleca 
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si� pozostawianie du�ych biogrup drzew (do 10% pow. zr�bu) oraz rezygnacj�  

z mechanicznego przygotowania gleby w obu ww. wydzieleniach.  

Realizacja planowanych zabiegów gospodarczych nie spowoduje zmniejszenia 

powierzchni i zasi�gu omawianego siedliska. 

W nast�pstwie ci�� r�bnych zaplanowano odnowienie powierzchni zr�bowych – przy 

zastosowaniu gatunków przewidzianych dla siedliska 91E0 w POP, dzi�ki poprawie składu 

gatunkowego drzewostanów, zabiegi te b�d� miały długoterminowy, korzystny wpływ na 

siedlisko. 

Ci�cia piel�gnacyjne (czyszczenia pó�ne i trzebie�e) zaplanowano na ł�cznej 

powierzchni 255,91 ha (tj. 67,9%) siedliska. W wydzieleniach tych negatywny wpływ 

ogranicza si� do krótkoterminowego rozlu�nienia zwarcia drzewostanu i niekorzystnego 

wpływu na gleb� podczas wykonywania zabiegu. W perspektywie długoterminowej wpływ 

planowanych zabiegów b�dzie pozytywny. 

Z analizy struktury wiekowej drzewostanów na siedlisku 91E0 w obszarze „Lasy 

	erkowsko-Czeszewskie” (tabela 33) wynika, �e powierzchnia starszych drzewostanów (od V 

do VIII kl.w.) na ko�cu okresu obowi�zywania planu wzro�nie z 59,44 ha do 83,29 ha. 

Tendencj� t� oceni� nale�y pozytywnie. Korzystnym zjawiskiem b�dzie pojawienie si� KO 

oraz drzewostanów VIII klasy wieku.  

Tabela 33. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. – 
siedlisko 91E0 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 
1-20 

II 
21-40 

III 
41-60 

IV 
61-80 

V 
81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

VIII 141-
160 

KO Razem 

Pocz�tek 
okresu 49,05 151,80 71,48 45,19 22,68 15,49 21,27 - - 376,96 

Koniec 
okresu 22,21 108,05 136,63 26,78 35,64 17,13 11,21 1,15 18,16 376,96 

 

Ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe. Znaczna cze�� siedlisk tego typu ł�gu 

uległa przekształceniu i wykazuje cechy przej�ciowe do gr�dów – stało si� to w rezultacie 

wykonanych w niedalekiej przeszło�ci melioracji odwadniaj�cych, pogł�biania i regulacji 

koryta Warty oraz wykonanej zabudowy hydrotechnicznej – obwałowania 

przeciwpowodziowe. 

Zdecydowan� wi�kszo�� wydziele� zaliczono do silnie zniekształconych – stan C 

wykazano w 124 drzewostanach. Główne przyczyny zniekształcenia stanu siedliska to 
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przesuszenie terenu, brak zalewów oraz neofityzacja runa i drzewostanów. W sze�ciu 

drzewostanach okre�lono zniekształcony stan zachowania siedliska (B); stan naturalny (A) 

wykazano w 22 wydzieleniach (oddz. 176x, ax, cx, 183a, c, 185b, c, 187s, x, 188l, 189d, i, 

192b, 195h obr�b Czeszewo oraz 51k, 59b, 200j, 202b, 211j, x, 212d, h obr�b Kl�ka).  

W odniesieniu do drzewostanów w stanie A nie planowano zabiegów w 19 przypadkach, 

czyszczenia pó�ne zaplanowano w 2 drzewostanach, w 1 drzewostanie zaplanowano trzebie� 

pó�n�. 

Na 7% powierzchni siedliska 91F0 zaplanowano wykonanie r�bni zło�onych  

z odnowieniem – Rb IIA, IIB, IIIB (pow. 28,60 ha) – oddz. 6b, 47m, 55a, 56b, 75c, 75d obr�b 

Kl�ka. Nale�y liczy� si� tu z krótkoterminowym oddziaływaniem negatywnym,  

w perspektywie długoterminowej wpływ r�bni zło�onych ocenia si� jako pozytywny. 

R�bnie zupełn� IB zaplanowano w 3 drzewostanach. Oddz. 170a - przebudowa d-stanu 

wielogatunkowego o niskim zadrzewieniu (pow. 0,78 ha, stan C), oddz. 193i przebudowa  

d-stanu olchowego (pow. 1,30 ha, stan B) – oba obr�b Czeszewo oraz oddz. 50j obr�b Kl�ka - 

konieczno�� przebudowy osłabionego chorobami grzybowymi d-stanu jesionowego (1,12 ha, 

stan C). W celu ograniczenia negatywnych skutków r�bni zupełnej zaleca si� pozostawianie 

du�ych biogrup drzew (do 10% pow. zr�bu) oraz rezygnacj� z mechanicznego przygotowania 

gleby w tych wydzieleniach. Wykonanie koniecznych ci�� r�bni zupełnej IB wpłynie 

krótkoterminowo negatywnie na siedlisko 91F0, w perspektywie długoterminowej b�dzie ono 

wykazywało wpływ pozytywny. 

W nast�pstwie ci�� r�bnych zaplanowano odnowienie powierzchni zr�bowych – przy 

zastosowaniu gatunków przewidzianych dla siedliska 91F0 w POP, dzi�ki poprawie składu 

gatunkowego drzewostanów, zabiegi te b�d� miały długoterminowy, korzystny wpływ na 

siedlisko. 

Ci�cia piel�gnacyjne (czyszczenia pó�ne i trzebie�e) zaplanowano na ł�cznej 

powierzchni 185,89 ha (tj. 44,0%) siedliska. W wydzieleniach tych negatywny wpływ 

ogranicza si� do krótkoterminowego rozlu�nienia zwarcia drzewostanu i niekorzystnego 

wpływu na gleb� podczas wykonywania zabiegu. W perspektywie długoterminowej wpływ 

planowanych zabiegów b�dzie pozytywny. 

Realizacja planowanych zabiegów gospodarczych nie spowoduje zmniejszenia 

powierzchni i zasi�gu omawianego siedliska. 

Z analizy struktury wiekowej drzewostanów na siedlisku 91F0 w obszarze „Lasy 

	erkowsko-Czeszewskie” (tabela 34) wynika, �e powierzchnia starszych drzewostanów (od V 
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do X kl.w.) na ko�cu okresu obowi�zywania planu wzro�nie nieznacznie z 214,18 ha do 

224,62 ha.  

Korzystnym zjawiskiem b�dzie zaliczenie do klasy odnowienia, w wyniku wykonania 

ci�� r�bni cz��ciowych, drzewostanów na ł�cznej powierzchni 27,12 ha.  

Tabela 34. Powierzchnia drzewostanów w klasach wieku na pocz�tku i na ko�cu okresu obowi�zywania p.u.l. – 
siedlisko 91F0 – grunty N-ctwa Jarocin w granicach obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

Powierzchnia drzewostanów w poszczególnych klasach wieku [ha]  

I 

1-20 

II 

21-40 

III 

41-60 

IV 

61-80 

V 

81-100 

VI 
101-120 

VII 
121-140 

VIII 
141-160 

IX  
161-180 

X    
181-200 KO 

Pozo 
stałe 

Razem 

Pocz�tek 
okresu 52,16 57,52 37,15 59,25 87,30 33,03 79,20 10,00 4,65 - - 2,20 422,46 

Koniec 
okresu 15,58 77,82 43,88 33,44 83,85 54,82 63,40 7,90 10,00 4,65 27,12 - 422,46 

 

Tabela 35. Prognoza wpływu p.u.l. na cele i przedmioty ochrony, dla których wyznaczono obszar Natura 2000 
„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” – siedliska przyrodnicze wyszczególnione w SDF 

Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich 
przewidywany wpływ na zachowanie stanu przedmiotów ochrony 

Nazwa i kod 
siedliska oraz 

symbol znaczenia  
dla obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe  

i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o siedliskach  
i ich stanie ochrony 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Starorzecza 
i naturalne 
eutroficzne 
zbiorniki wodne 

3150 A 3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Zmiennowilgotne 
ł�ki trz��licowe 
6410 C 

3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Ł�ki               
selernicowe 
6440 C 

3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Ni�owe  
�wie�e ł�ki 
u�ytkowane 
ekstensywnie 

6510 C 3 brak brak brak brak brak 

Brak wpływu planu urz�dzenia 
lasu na siedlisko. 

1 brak 0 0 0 - 

2 brak 0 0 0 0 

Gr�d 
�rodkowoeuropejski 
i subkontynentalny 
9170 B 

3 brak 0 0 0 0 

Ci�cia piel�gnacyjne (CP, TP) 
nie maj� znacz�co negatywnego 
wpływu na siedlisko.  
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Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich 
przewidywany wpływ na zachowanie stanu przedmiotów ochrony 

Nazwa i kod 
siedliska oraz 

symbol znaczenia  
dla obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe  

i 
przebudowa 
stopniowa 

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o siedliskach  
i ich stanie ochrony 

1 brak 0 0 0 -2 

2 brak 0 -1 0 -2 

Ł�gi wierzbowe, 
topolowe, olszowe 
i jesionowe 

91E0 B 

3 brak 0 0 0 -1 

Ci�cia piel�gnacyjne (CP, TP) 
nie maj� znacz�co negatywnego 
wpływu na siedlisko.  

1 brak 0 0 0 -1 

2 brak +1 -1 0 -1 

Ł�gowe lasy 
d�bowo-wi�zowo-
jesionowe 

91F0 B 

3 brak 0 0 0 0 

Zarówno ci�cia piel�gnacyjne 
(CP, TP) jak i u�ytkowanie 
r�bne nie maj�ce znacz�co 
negatywnego wpływu na 
siedlisko. 

Legenda: 
Symbole oceny planowanych czynno�ci gospodarczych na stan przedmiotów ochrony oraz symbole dotycz�ce 
tego oddziaływania: 

• + (plus) – wpływ dodatni, pozytywny, 
• 0 (zero) – wpływ oboj�tny, 
• - (minus) – wpływ ujemny, negatywny, 
• brak – gdy brak danej czynno�ci w planie. 
• 1 – oddziaływanie krótkoterminowe, 
• 2 – oddziaływanie �rednioterminowe, 
• 3 – oddziaływanie długoterminowe. 

Kryteria wpływu: 
• Kryterium 1: liczebno�� populacji gatunku wskazuje na to, �e sam utrzyma si� w długim okresie. 

Liczebno�� populacji zwi�ksza si� (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 2: Naturalny zasi�g wyst�powania gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� (+), pozostaje 

bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� 

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

 

SIEDLISKA PRZYRODNICZE W OBSZARACH LE	�CYCH W ZASI�GU 

TERYTORIALNYM NADLE�NICTWA JAROCIN, POZA GRUNTAMI PRZEZ NIE 

ADMINISTROWANYMI 

Jedynym obszarem siedliskowym znajduj�cym si� w zasi�gu działania Nadle�nictwa 

Jarocin, niemaj�cym w swoich granicach gruntów przez nie zarz�dzanych, jest obszar 

siedliskowy PLH 300057 „Dolina �redzkiej Strugi”. W granicach omawianego nadle�nictwa 

znalazła si� niewielka (16,43 ha), południowa cz��� tego obszaru. 

SDF tego obszaru nie wymienia siedlisk przyrodniczych jako przedmiotów ochrony. 

Obszar ten wyznaczono ze wzgl�du na dobrze zachowane �rodowisko �ycia licznej populacji 

kumaka nizinnego Bombina bombina. Najbli�ej poło�ony oddział 128h,i obr�b Kl�ka 

znajduje si� w odległo�ci 2,7 km; zaplanowano w nim trzebie�e pó�ne. Zabiegi te nie b�d� 

miały wpływu na siln� populacj� kumaka w obszarze „Dolina �redzkiej Strugi”.  

W oddziale 128 nie stwierdzono obecno�ci potencjalnych siedlisk kumaka. Najbli�szy, 
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wi�kszy kompleks drzewostanów (oddziały 12-35 le�nictwo Małoszki) znajduje si�  

w znacznej odległo�ci (ok. 6 km) od granicy OZW. 

Grunty Nadle�nictwa Jarocin nie granicz� z innymi obszarami sieci Natura 2000. Na 

wschód od granic zasi�gu nadle�nictwa, w odległo�ci około 9 km znajduje si� obszar 

siedliskowy PLH 300048 Glinianki w Lenartowicach, a na południe, w odległo�ci ponad 

2 km znajduje si� obszar ptasi o nazwie D�browy Krotoszy�skie PLB 300007. 

 

SIEDLISKA PRZYRODNICZE W NADLE�NICTWIE JAROCIN POZA SPECJALNYMI 

OBSZARAMI OCHRONY SIEDLISK 

Poza obszarami ochrony siedlisk na gruntach Nadle�nictwa Jarocin stwierdzono 

wyst�powanie nast�puj�cych siedlisk przyrodniczych programu Natura 2000: 

• 3150 – starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne ze zbiorowiskami z Nympheion, 

Potamion; 

• 6120 – ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe (Koelerion glaucae); 

• 6410 – zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe (Molinion) 

• 6510 – ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie (Arrhenatherion elatioris); 

• 7140 – torfowiska przej�ciowe i trz�sawiska (z ro�linno�ci� Scheuchzerio-Caricetea 

nigrae); 

• 9170 – gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny (Galio-Carpinetum, Tilio-

Carpinetum); 

• 9190 – kwa�ne d�browy (Calamagrostio arundinaceae-Quercetum); 

• 91E0 – ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (Salicetum albo-fragilis, 

Populetum albae, Alnenion glutinoso-incanae, olsy �ródliskowe); 

• 91F0 – ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe (Ficario-Ulmetum); 

• 91T0 – sosnowy bór chrobotkowy (Cladonio-Pinetum). 

 

Ł�cznie siedliska naturowe zajmuj� powierzchni� 3 299,14 ha gruntów Nadle�nictwa 

Jarocin poło�onych poza obszarami ochrony siedlisk.  

Starorzecza i naturalne eutroficzne zbiorniki wodne (3150). Poza obszarami 

naturowymi w nadle�nictwie wyst�puj� 24 wydzielenia z siedliskiem 3150 na ł�cznej 

powierzchni 23,42 ha. Stan siedlisk okre�lono jako B (tylko w 1 przypadku jest to C). S� to 
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przede wszystkim starorzecza Warty – ewidencyjne bagna i zbiornik wody, a tak�e pastwisko, 

ł�ka i grunt do sukcesji – cz��ci wydziele� (po 1 wydzieleniu).  

Nie s� tu planowane �adne zabiegi gospodarcze. Planowane w s�siednich wydzieleniach 

zabiegi piel�gnacyjne (czyszczenia pó�ne i trzebie�e) nie b�d� miały znacz�cego wpływu na 

siedlisko. Wokół zbiornika wodnego w oddz. 259b obr�b Jarocin, nie planuje si� ci�� r�bnych  

i przedr�bnych. 

Ciepłolubne, �ródl�dowe murawy napiaskowe (6120). Siedlisko to wyst�piło w dwóch 

wydzieleniach 153f oraz 191i, obr�b Kl�ka – stanowi� one fragmenty gruntów niele�nych 

znajduj�cych si� w strefie stokowej Warty. Trzecie stanowisko tego siedliska zlokalizowane 

jest w oddz. 237j, obr�b Czeszewo (BM�w, uprawa le�na, pow. 0,37 ha). S� one mocno 

zniekształcone – stan C, ł�czna powierzchnia 1,26 ha. Nie zaplanowano dla nich �adnych 

wskazówek gospodarczych (równie� w uprawie). Planowane w s�siednich wydzieleniach 

zabiegi piel�gnacyjne (trzebie�e pó�ne) nie b�d� miały znacz�cego wpływu na siedlisko. Dla 

tego siedliska zalecane jest utrzymywanie go w stanie otwartym. Siedlisko priorytetowe. 

Zmiennowilgotne ł�ki trz��licowe (6410). Siedlisko to wyst�puje na jednym stanowisku 

w s�siedztwie Warty – oddział 307w, obr�b Kl�ka, ł�ka VI klasy o pow. 2,88 ha, z czego na 

siedlisko przypada 2,81 ha; stan zachowania B. Nie zaplanowano tu �adnych wskazówek 

gospodarczych; planowana w s�siednim wydzieleniu trzebie� pó�na nie b�dzie miała 

znacz�cego wpływu na siedlisko. 

Ni�owe i górskie �wie�e ł�ki u�ytkowane ekstensywnie (6510). Stan wi�kszo�ci 

�wie�ych ł�k podczas inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych wykonanej w 2007 roku, 

opisano jako �rednio i mocno zdewastowane – odpowiednio 27 wydziele� (B) i 19 wydziele� 

(C). Cztery wydzielenia maj� status A – oddz. 253i, 253j obr�b Jarocin oraz 32g, 35i obr�b 

Kl�ka. Siedliska te wyst�puj� na gruntach niele�nych, dla których plan urz�dzenia lasu nie 

przewiduje �adnych zabiegów; w jednym przypadku (oddz. 21g, obr�b Czeszewo) ł�ka 

wyst�piła na gruncie do sukcesji, a w jednym (oddz. 164i obr�b Jarocin) zlokalizowano 

0,25 ha płat ł�ki w 4 letniej uprawie le�nej o pow. 0,62 ha. Zaplanowano tu czyszczenie 

wczesne, co wpłynie korzystnie na warunki rozwoju zarówno uprawy, jak i siedliska. Nie 

planowano dolesienia luki, któr� stanowi ł�ka. 

Ł�czna powierzchnia siedliska 6510 wynosi 70,01 ha. W zwi�zku z prowadzeniem 

intensywnych form gospodarowania w rolnictwie, siedlisko to staje si� coraz rzadsze. 

Torfowiska przej�ciowe i trz�sawiska (7140). Jest to jedyne stanowisko tego siedliska  

w nadle�nictwie – oddział 268c, obr�b Jarocin. Powierzchnia 4,33 ha, stan siedliska C, na 
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40% powierzchni poro�ni�te iw�. Nie planowano tu �adnego zabiegu gospodarczego.  

W s�siaduj�cym z bagnem oddziale 268a zaplanowano jedn� działk� r�bni IIIA – nie ma ona 

styczno�ci z torfowiskiem – styczna b�dzie pozostała cz��� tego wydzielenia, na której 

zaplanowano trzebie� pó�n�. Zabieg ten mo�e korzystnie wpływa� na siedlisko (zmniejszenie 

transpiracji drzewostanu mo�e spowodowa� podniesienie poziomu wody w zarastaj�cym 

torfowisku). 

Gr�d �rodkowoeuropejski i subkontynentalny (9170). Wszystkie wydzielenia  

z siedliskiem 9170 w nadle�nictwie to zbiorowiska gr�du �rodkowoeuropejskiego. Stan 

wi�kszo�ci z nich opisany został jako �rednio i mocno zniekształcony: stan B –  

181 wydziele�, stan C – 259 wydziele�. Głównymi formami zniekształce� gr�dów to 

neofityzacja drzewostanu i pinetyzacja. Gr�dy w stanie A wykazano na 53 stanowiskach. Nie 

planuje si� tu u�ytkowania r�bnego. 

Na około 17% powierzchni siedlisk planowane s� r�bnie zło�one (IIA, IIB, IIIA, IIIB, 

IVD). Cz��� z nich zaplanowana została w drzewostanach sosnowych (lite lub ze 

zdecydowan� przewag� sosny) lub innych, niezgodnych z siedliskiem gatunków. W czterech 

przypadkach s� to drzewostany sosnowe – w obr�bie Jarocin oddz. 122k, 143d, 152i oraz 

oddz. 259f w obr�bie Kl�ka. W jednym przypadku jest to drzewostan grabowy – oddz. 264d, 

obr�b Kl�ka i w jednym przypadku – drzewostan brzozowy w oddz. 37h, obr�b Czeszewo.  

Zastosowane r�bnie razem z zaplanowanym odnowieniem lasu przyspiesz� przebudow� 

tych drzewostanów. Przy zastosowaniu składów gatunkowych zaproponowanych dla gr�dów 

w POP nast�pi zmiana składu gatunkowego na wła�ciwy dla siedliska. Wpływ planu 

urz�dzenia lasu b�dzie długookresowo pozytywny. W przypadku 37 wydziele� r�bnie zło�one 

(Rb III i IV) dotyczy gr�dów z panuj�cym d�bem. Zabiegi te b�d� miały �redniookresowy 

negatywny wpływ na siedlisko. Jego nasilenie b�dzie obni�one przez rozło�enie ci��  

w czasie.  

R�bnie zupełne (Rb IB) wraz z odnowieniem zaplanowano na 6,8% powierzchni 

siedliska 9170. Dotycz� głównie drzewostanów z przewag� brzozy (oddz. 20c, 243i, 257h, 

300b, 303d, 303f obr�b Jarocin i oddz. 253b, 253i, 259d obr�b Kl�ka), sosny (oddz. 125h, 

145i, 175l, 324n obr�b Jarocin i oddz.260a obr�b Kl�ka), olchy (oddz. 76p obr�b Czeszewo, 

oddz. 277h obr�b Kl�ka) oraz graba (oddz. 254d obr�b Kl�ka). 

W wi�kszo�ci wydziele� z d�bem jako gatunkiem panuj�cym, w których planuje si� 

r�bni� IB wyst�puj� podrosty o charakterze II pi�tra, które tworzy głównie grab i d�b 

(np. oddz. 12h, 20c, 28h, 129i, 129n, 157d obr�b Jarocin). Tam gdzie jest to mo�liwe, zaleca 
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si� zachowanie warstwy drugiego pi�tra i wykorzystanie ich jako cz��ci docelowego 

drzewostanu. Takie działanie zmniejszy negatywne skutki r�bni zupełnej. 

Gr�dy le��ce poza obszarami Natura 2000 podlegaj� gospodarce le�nej prowadzonej na 

zasadach ekologicznych. R�bnie zło�one minimalizuj� negatywne skutki u�ytkowania lasu. 

R�bnie zupełne planowane s� tylko na niewielkiej cz��ci powierzchni siedliska, gdzie układ 

powierzchniowy, kształt wydzielenia oraz przynale�no�� do gospodarstwa przebudowy 

determinuje ten sposób zagospodarowania. Wi�kszo�� ci�� r�bnych dotyczy drzewostanów 

zniekształconych (zarówno r�bni zło�onych, jak i zupełnych) – zaplanowane ci�cia razem  

z odnowieniem lasu przyspieszaj� przebudow� drzewostanów. Zapisy planu dotycz�ce ci�� 

r�bnych i odnowienia lasu nie maj� znacz�co negatywnego wpływu na siedlisko 9170. 

Ci�cia piel�gnacyjne zaplanowano na około 58% powierzchni siedliska 9170. Zabiegi te 

to głównie trzebie�e pó�ne. Zabiegi te mog� mie� wpływ tylko krótkookresowo negatywny 

(rozlu�nienie zwarcia, naruszenie wierzchnich warstw gleby podczas zabiegu).  

Z drugiej strony wpływ ci�� piel�gnacyjnych mo�e korzystnie zmienia� struktur� 

gatunkow� drzewostanu (zmniejszanie udziału sosny w spinetyzowanych gr�dach). Zabiegi te 

nie spowoduj� zmniejszenia powierzchni ani zmiany zasi�gu siedliska. Brak tu znacz�co 

negatywnego wpływu planu na siedlisko. 

Kwa�ne d�browy (9190). Identyfikatorem siedliska 9190 w Nadle�nictwie Jarocin s� 

zbiorowiska Calamagrostio arundinaceae-Quercetum. Dominuj� siedliska �rednio i mocne 

zdegradowane – stan B 154 wydziele�, stan C – 105 wydziele�. Głównymi formami 

zniekształce� kwa�nych d�brów s� neofityzacja drzewostanów i przesuszenie. Siedliska  

w stanie naturalnym (A) wykazano w 28 drzewostanach. Nie planuje si� tu u�ytkowania 

r�bnego. 

Plan urz�dzenia lasu zakłada wykonanie r�bni zło�onych na ok. 10% powierzchni 

siedliska 9190. Planowane s� tu r�bnie cz��ciowe IIIA, IIIB i IVD w 16 drzewostanach 

d�bowych obr�bu Jarocin. Wyst�puj� tu podrosty o charakterze II pi�tra, które tworzy 

głównie d�b i grab (oddz. 25g, 31b, 83c, 100n, 301c obr�b Jarocin). Zaleca si� zachowanie  

i wykorzystanie podrostów jako cz��ci przyszłego drzewostanu. Takie post�powanie 

zminimalizuje negatywny wpływ r�bni IIIA. R�bnie zło�one w wi�kszo�ci przypadków b�d� 

miały długoterminowy pozytywny wpływ na siedliska. 

R�bnie zupełn� (IB) zaplanowano w 11 drzewostanach mieszanych z przewag� d�bu 

(oddz. 25i, 150c, 297a, 301f, 330d, 331l, 342g, 351g, 369o obr�b Jarocin oraz 102a, 103d 

obr�b Kl�ka). W 5 przypadkach konieczna b�dzie przebudowa drzewostanów niezgodnych  



 128 

z siedliskiem –4 drzewostanów z przewag� sosny (oddz. 147c, 222f, 239g obr�b Jarocin i 

oddz. 115h obr�b Kl�ka) oraz drzewostan brzozowy w oddz. 110g obr�b Kl�ka. Zaplanowano 

ci�cia zupełne na 3,7% powierzchni omawianego siedliska (tj. 27,60 ha). Zabiegi te mog� 

mie� niewielki krótkookresowy wpływ negatywny. W celu ograniczenia negatywnego 

wpływu ci�� zupełnych zaleca si� pozostawienie k�p starego drzewostanu na zr�bie. 

Razem z ci�ciami r�bnymi planuje si� odnowienie lasu. Przy zastosowaniu gatunków 

przewidzianych w POP dla kwa�nych d�brów, nale�y spodziewa� si� długoterminowego 

korzystnego wpływu na siedliska – nast�pi poprawa struktury gatunkowej drzewostanów. 

Ci�cia piel�gnacyjne zaplanowano na około 69% powierzchni siedliska 9190. S� to 

głównie trzebie�e pó�ne. Zabiegi te nie spowoduj� zmniejszenia powierzchni ani zmiany 

zasi�gu siedliska. Brak tu znacz�co negatywnego wpływu planu u.l. na siedlisko. 

Ł�gi wierzbowe, topolowe, olszowe i jesionowe (91E0). Stan wi�kszo�ci wydziele� 

91E0 został oceniony jako mocno (175 wydziele� stan C) i �rednio zniekształcony  

(91 wydziele� stan B).  

Głównymi czynnikami tego stanu s�: neofityzacja drzewostanów, przesuszenie  

i zamieranie. Trzy wydzielenia okre�lono jako stan A (oddz. 252a obr�b Czeszewo,  

oddz. 272g obr�b Jarocin i oddz. 63a obr�b Kl�ka). Nie planuje si� tu u�ytkowania. 

Na 3,6% powierzchni siedliska przyrodniczego zaplanowano wykonanie 7 r�bni 

zło�onych (IIB i IIIB) – 3 w drzewostanach z przewag� jesionu: oddz. 31a obr�b Czeszewo, 

oddz. 180a, 329b obr�b Kl�ka, 3 w drzewostanach z przewag� olszy: oddz. 46b obr�b 

Czeszewo, oddz. 276n, 331c obr�b Jarocin i w drzewostanie z przewag� d�bu, w oddz. 315j 

obr�b Jarocin. Negatywny wpływ u�ytkowania lasu w przypadku r�bni zło�onych mo�e 

wyst�pi� jedynie w perspektywie krótkoterminowej – w dłu�szej perspektywie czasowej 

b�dzie on pozytywny.  

Na ł�cznej powierzchni 30,10 ha (tj. 5,9%) omawianego siedliska planowane s� r�bnie 

zupełne (IB). W 16 przypadkach zaplanowano je w drzewostanach w przewag� olszy,  

w jednym przypadku (oddz. 37n) jest to drzewostan topoli białej (7Tp,1Js,1Ol) w obr�bie 

Czeszewo. S� to w wi�kszo�ci drzewostany zakwalifikowane do gospodarstwa przebudowy 

(oddz. 203d obr�b Jarocin, oddz. 132c, 267f, 304d, 304f obr�b Kl�ka, oddz. 37n obr�b 

Czeszewo). W celu ograniczenia negatywnych skutków r�bni IB zaleca si� pozostawienie 

du�ych biogrup drzew i rezygnacj� z mechanicznego przygotowania gleby pod odnowienia. 

U�ytkowanie r�bne odnosi si� do siedlisk 91E0 w stanie B i C, czyli w ró�nym stopniu 
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zniekształconych. Zabiegi te nie powoduj� zmniejszenia powierzchni i zasi�gu siedliska  

w nadle�nictwie.  

Przy zastosowaniu gatunków przewidzianych w POP dla omawianych ł�gów, nale�y 

spodziewa� si� długoterminowego korzystnego wpływu na siedlisk – nast�pi poprawa 

struktury gatunkowej drzewostanów. 

Ci�cia piel�gnacyjne (czyszczenia pó�ne i trzebie�e) planowane s� na około 65% 

powierzchni siedliska 91E0. Ich wpływ jest podobny jak w przypadku opisywanych 

wcze�niej siedlisk. Zabiegi te nie maj� znacz�co negatywnego wpływu na stan tego 

priorytetowego siedliska le�nego.  

Ł�gowe lasy d�bowo-wi�zowo-jesionowe (91F0). Dla zdecydowanej wi�kszo�ci ł�gów 

91F0 przyj�to stan siedliska C (114 drzewostanów), dla 63 drzewostanów okre�lono �rednie 

zniekształcenie – stan B. Głównymi czynnikami tego stanu s�: neofityzacja drzewostanów  

i przesuszenie. Dla drzewostanów w oddz. 118a, 124h obr�b Jarocin i oddz. 221f obr�b 

Czeszewo przyj�to stan naturalny (A). Nale�y tu przypomnie� fakt, �e znaczna cz��� siedlisk 

tego l�gu uległa przekształceniu i wykazuje cechy przej�ciowe w kierunku siedliska gr�dów 

�rodkowoeuropejskich.  

Na około 6% powierzchni siedliska przyrodniczego zaplanowano wykonanie 12 r�bni 

zło�onych (IIA, IIB, IIIA, IIIB) – 9 w drzewostanach z przewag� olszy: oddz. 215j, 242h, 

242j obr�b Czeszewo, oddz. 280n, 329j obr�b Jarocin, oddz. 31d, 38k, 53t, 127d obr�b Kl�ka, 

2 w drzewostanach z przewag� opanowanego przez choroby grzybowe jesiona: oddz. 88h 

obr�b Czeszewo, oddz. 52h obr�b Kl�ka oraz w drzewostanie sosnowym, w oddz. 82a obr�b 

Kl�ka. Negatywny wpływ u�ytkowania lasu w przypadku r�bni zło�onych mo�e wyst�pi� 

jedynie w perspektywie krótkoterminowej – ich długookresowy wpływ na siedlisko b�dzie 

pozytywny ze wzgl�du na szybk� przebudow� niewła�ciwych składów gatunkowych.  

R�bnie zupełne (IB) zaplanowano tylko na ok. 5% powierzchni siedliska 91F0. 

Wydzielenia te stanowi� głównie drzewostany z przewag� olszy – 6 pozycji, z przewag� 

jesiona – 5 pozycji. W jednym przypadku jest to drzewostan z przewag� sosny (5So,3Db,2Ol) 

w oddz. 70a obr�b Kl�ka. R�bnia zupełna ma niew�tpliwie negatywny wpływ na siedlisko 

omawianych ł�gów, jednak zaplanowane wraz z ni� odnowienie gatunkami wskazanymi w 

POP, doprowadzi do przebudowy zniekształconych drzewostanów na wła�ciwe dla siedliska 

91F0. Aby ograniczy� negatywny wpływ ci�� zupełnych zaleca si� pozostawienie k�p starego 

drzewostanu o odpowiednim składzie gatunkowym na powierzchniach zr�bowych. 
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Ci�cia piel�gnacyjne maj� według planu obj�� około 62% powierzchni ł�gów d�bowo-

wi�zowo-jesionowych. S� to przede wszystkim trzebie�e pó�ne. Krótkookresowy negatywny 

wpływ tych zbiegów ma małe nasilenie i znikomy wpływ na siedlisko.  

Wskazówki gospodarcze zapisane w planie urz�dzenia lasu nie spowoduj� zmniejszenia 

powierzchni ani zasi�gu siedliska 91F0. Najbardziej niekorzystne dla stanu siedliska r�bnie 

zupełne dotycz� tylko niewielkiej powierzchni siedliska w ró�nym stopniu zniekształconego. 

Zastosowanie si� do podanych wy�ej zalece� mo�e w dłu�szej perspektywie czasowej 

zneutralizowa� ten negatywny wpływ. 

Sosnowy bór chrobotkowy (91T0). Siedlisko to wyst�puje na jedynym stanowisku  

w Nadle�nictwie Jarocin, w oddziale 191m obr�b Kl�ka na powierzchni 0,60 ha. Ro�nie tu 

27 letni drzewostan sosnowy III bonitacji na siedlisku boru suchego. Siedlisko to nale�y 

zaliczy� do postaci degeneracyjnej ubogiego wariantu boru �wie�ego. Zaplanowana  

w drzewostanie trzebie� wczesna wywiera� b�dzie korzystny wpływ na to skrajnie ubogie 

siedlisko – zapewni dobre warunki �wietlne dla rozwoju porostów – głównie chrobotków oraz 

umo�liwi powstawanie naturalnych odnowie� sosny. Biomas� pozyskan� w zabiegu nale�y 

usun�� z drzewostanu. 

Tabela 36. Zestawienie powierzchniowe siedlisk przyrodniczych i zaplanowanych zabiegów na gruntach 
Nadle�nictwa Jarocin, poza obszarami OZW 

Kod 
siedliska 

Powierzchnia 
siedliska  

[ha] 

Zaplanowane 
zabiegi 

Powierzchnia 
zabiegu  

[ha] 

Uwagi, 
wnioski do prognozy 

3150 23,42 Brak - Brak zaplanowanych zabiegów; brak wpływu planu na 
siedlisko. 

6120 1,26 Brak - Brak zaplanowanych zabiegów; brak wpływu planu na 
siedlisko. 

6410 2,81 Brak - Brak zaplanowanych zabiegów; brak wpływu planu na 
siedlisko. 

Brak 69,76 Brak zaplanowanych zabiegów; brak wpływu planu na 
siedlisko  

6510 70,01 

Piel�gnacja 0,25 Wpływ korzystny 

7140 4,33 Brak - Brak zaplanowanych zabiegów w wydzieleniu  
z siedliskiem. W s�siedztwie torfowiska planowana jest 
trzebie� - zabieg mo�e mie� korzystny wpływ na siedlisko 
przez ograniczenie transpiracji drzewostanu i podniesienie 
poziomu wody. 

9170 1 616,85 Odnowienia 236,39 Wpływ długookresowo dodatni przy zastosowaniu  
składów gatunkowych z POP. 

  Podsadzenia 3,28 Wpływ długookresowo dodatni przy zastosowaniu  
składów gatunkowych z POP. 

  Piel�gnacja 867,22 Wpływ krótkookresowo negatywny o małym nasileniu.  
W przypadku drzewostanów mieszanych z udziałem sosny 
zaleca si� propagowanie gat. li�ciastych kosztem sosny, co 
prowadzi do polepszenia stanu siedliska. 
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Kod 
siedliska 

Powierzchnia 
siedliska  

[ha] 

Zaplanowane 
zabiegi 

Powierzchnia 
zabiegu  

[ha] 

Uwagi, 
wnioski do prognozy 

  R�bnie zło�one 270,45 W wi�kszo�ci wydziele� wpływ długookresowo 
pozytywny – przebudowa drzewostanów o niewła�ciwym 
składzie gatunkowym.  

  R�bnie zupełne 109,23 Dotycz� 6,8% ogólnej powierzchni siedliska gr�du 
�rodkowoeuropejskiego, głównie silnie spinetyzowanych 
(stan C). W celu zmniejszenia negatywnego wpływu 
zabiegów zaleca si� wykorzystanie drugich pi�ter (grab, 
d�b) jako przyszłego drzewostanu. 

Odnowienia 1,26 Wpływ długookresowo dodatni przy zastosowaniu  
składów gatunkowych z POP. 

Piel�gnacja 506,38 Wpływ krótkookresowo negatywny o małym nasileniu.  
W przypadku drzewostanów d�bowych mieszanych zaleca 
si� propagowanie d�ba kosztem gatunków iglastych – mo�e 
nast�pi� polepszenie stanu siedliska. 

R�bnie zło�one 71,55 Wpływ krótkookresowy negatywny. Długookresowo 
wpływ pozytywny (przebudowa drzewostanów o składzie 
gatunkowym niezgodnym z siedliskiem). 

9190 745,79 

R�bnie zupełne 27,60 Dotycz� 3,7% ogólnej powierzchni kwa�nych d�brów  
w nadle�nictwie. Zaleca si� wykorzystanie drugiego pi�tra  
i pozostawienie grup d�bów. Wpływ długookresowo 
pozytywny w przypadku przebudowy drzewostanów 
brzozowych – oddz. 110g obr�b Kl�ka i d�bowo-
sosnowych – oddz. 147c, 239g obr�b Jarocin.  

Odnowienia 60,31 Wpływ długookresowo pozytywny – wprowadzenie 
wła�ciwych składów gatunkowych. 

Podsadzenia 1,19 Wpływ długookresowo dodatni przy zastosowaniu składów 
gatunkowych z POP. 

Piel�gnacja 305,08 Wpływ krótkookresowo negatywny, o małym nasileniu. 

R�bnie zło�one 18,27 Wpływ krótkookresowy negatywny. Długookresowo 
wpływ pozytywny. Zaleca si� pozostawienie grup drzew 
podczas ci�� uprz�taj�cych. 

91E0 511,15 

R�bnie zupełne 30,05 R�bnie dotycz� siedlisk ł�gowych w stanie B i C. 
Przynajmniej �redniookresowy negatywny wpływ na  
cz��� powierzchni siedliska. Aby negatywne skutki r�bni 
zminimalizowa� nale�y pozostawi� du�e grupy drzew (do 
10% pow. zr�bu) i zrezygnowa� z mechanicznego 
przygotowania gleby. 

Odnowienia 32,26 Wpływ długookresowo pozytywny – wprowadzenie 
wła�ciwych składów gatunkowych. 

Podsadzenia 2,03 Wpływ długookresowo dodatni przy zastosowaniu 
wła�ciwych składów gatunkowych. 

R�bnie zło�one 22,37 Wpływ długookresowo pozytywny – przebudowa ł�gu ze 
zbyt du�ym udziałem olszy czarnej. 

R�bnie zupełne 16,08 R�bnie dotycz� siedlisk ł�gowych w stanie B i C - wpływ 
�redniookresowo negatywny. Aby go zminimalizowa� 
zaleca si� pozostawienie k�p starego drzewostanu na 
zr�bach. 

91F0 322,92 

Piel�gnacja 172,24 Wpływ krótkookresowo negatywny, o małym nasileniu. 

91T0 0,60 Piel�gnacja 0,60 Wpływ korzystny we wszystkich perspektywach 
czasowych. Usuwa� biomas� z zabiegów poza drzewostan. 
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7.19.2. Prognoza oddziaływania planu urz�dzenia lasu na gatunki 

Na gruntach zarz�dzanych przez Nadle�nictwo Jarocin wchodz�cych w skład obszaru 

PLH 300012 „Rogali�ska Dolina Warty” wyst�puj� nast�puj�ce gatunki b�d�ce przedmiotami 

ochrony tego obszaru (gatunki z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG): 

• Castor fiber bóbr europejski kod 1337; 

• Cerambyx cerdo kozioróg d�bosz kod 1088; 

• Osmoderma eremita pachnica d�bowa kod 1084. 

W�ród ro�lin (gatunki z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG) wymieniono jeden 

gatunek Angelica palustris – starodub ł�kowy – nie stwierdzono jego stanowisk zarówno  

w obszarze PLH 300012, jak równie� na gruntach Nadle�nictwa Jarocin poza nim. 

Bóbr europejski Castor fiber zlokalizowany został na dwóch stanowiskach, na terenie 

le�nictwa Lubonieczek – oddz. 173c oraz 173j. W pierwszym przypadku zamieszkuje on 

bagno, gdzie nie planowano �adnego zabiegu gospodarczego. W drugim przypadku jest to 

drzewostan przy uj�ciu Maskawy do Warty, w którym zaplanowano wykonanie trzebie�y 

pó�nej – zabieg ten nie b�dzie miał negatywnego wpływu na warunki �ycia stabilnej 

populacji bobrów. Poza gruntami Nadle�nictwa Jarocin zlokalizowano jedno stanowisko 

zasiedlenia przez bobry północnego brzegu Warty, w s�siedztwie oddz. 151, 153.  

Brak danych na temat wyst�powania na terenie obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” (na 

gruntach Nadle�nictwa Jarocin) wydry Lutra lutra, b�d�cej przedmiotem ochrony w tym 

obszarze naturowym.  

W przypadku dwóch gatunków próchnojadów: pachnicy d�bowej Osmoderma eremita  

i kozioroga d�bosza Cerambyx cerdo nie potwierdzono obecno�ci tych gatunków, ale podano 

stanowiska b�d�ce ich potencjalnym siedliskiem wyst�powania – 133 letni starodrzew 

d�bowy w oddziale 167n lctwo Lubonieczek.  

Kolejny gatunek z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG to �limak Vertigo 

angustior poczwarówka zw��ona. Nie wyst�puje on na terenie obszaru „Rogali�ska Dolina 

Warty” – jedno ze stanowisk poło�one jest 600 m na północ od granic ww. obszaru,  

w drzewostanie olszowym oddział 191g l-ctwo Lubonieczek – w celu zachowania 

optymalnych warunków wilgotno�ciowych nie planowano w nim zabiegów piel�gnacyjnych. 

Drugie stanowisko tego rzadkiego i cennego gatunku �limaka znajduje si� na terenie 

rezerwatu D�bno nad Wart� – oddz. 211r – korzysta ono z ochrony czynnej. 

Gatunek nie b�d�cy przedmiotem ochrony obszaru PLH 300012, ale znajduj�cy si�  

w Zał�czniku II Dyrektywy Siedliskowej to kumak nizinny Bombina bombina. Na 
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omawianym obszarze znajduje si� jedno stanowisko, gdzie zasiedla okolice 0,10 ha bagna  

w oddziale 170a l-ctwo Lubonieczek – nie planowano tam zabiegów gospodarczych. 

Pozostałe dwa stanowiska kumaka znajduj� si� poza gruntami nadle�nictwa, w s�siedztwie 

stawów przy oddziałach 168 i 169. 

Tabela 37. Prognoza wpływu p.u.l. na cele i przedmioty ochrony, dla których wyznaczono obszar PLH 300012 
„Rogali�ska Dolina Warty”– gatunki zwierz�t (z wyj�tkiem ptaków) wyszczególnione w SDF oraz ich siedliska 

Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa  

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Wydra 

Lutra lutra  

C 

3 brak brak brak brak brak 

Brak danych na temat lokalizacji tego 
gatunku na terenie nadle�nictwa. Dla 
potencjalnych siedlisk wydry –s�siedztwo 
Małoszki, Maskawy i Warty poło�onych na 
gruntach nadle�nictwa w obszarze 
„Rogali�ska Dolina Warty” nie s� 
planowane �adne zabiegi. 

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Bóbr  
europejski Castor 
fiber  

C 

3 brak brak 0 brak brak 

Stwierdzono 2 stanowiska wyst�powania 
bobra w obszarze Natura 2000, na terenie 
Nadle�nictwa – l-ctwo Lubonieczek oddz. 
173c – bagno, nie planowano zabiegów 
gospodarczych oraz 173j – zaplanowano TP 
Poza gruntami ALP – jedno stanowisko  

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Pachnica  
d�bowa 
Osmoderma 
eremita 

B 
3 brak brak brak brak brak 

W trakcie inwentaryzacji pachnicy (2007) 
stwierdzono 2 potencjalne stanowiska 
wyst�powania – le�nictwo Lubonieczek 
oddz. 167n. Nie planowano w nim zabiegów 
gospodarczych. Nale�y pozostawi� 
refugium około 10 s�siednich drzew  
w przypadku stwierdzenia zasiedlenia 
drzewa przez pachnic�. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Kozioróg  
d�bosz Cerambyx 
cerdo  

A 

3 brak brak brak brak brak 

W trakcie inwentaryzacji kozioroga (2007) 
stwierdzono 2 potencjalne stanowiska 
wyst�powania – le�nictwo Lubonieczek 
oddz. 167n. Nie planowano w nim zabiegów 
gospodarczych..Nale�y pozostawi� 
refugium około 10 s�siednich drzew  
w przypadku stwierdzenia zasiedlenia 
drzewa przez kozioroga 

Legenda: 
Symbole oceny planowanych czynno�ci gospodarczych na stan przedmiotów ochrony oraz symbole dotycz�ce 
tego oddziaływania: 

• + (plus) – wpływ dodatni, pozytywny, 
• 0 (zero) – wpływ oboj�tny, 
• - (minus) – wpływ ujemny, negatywny, 
• brak – gdy brak danej czynno�ci w planie. 
• 1 – oddziaływanie krótkoterminowe, 
• 2 – oddziaływanie �rednioterminowe, 
• 3 – oddziaływanie długoterminowe. 

Kryteria wpływu: 
• Kryterium 1: liczebno�� populacji gatunku wskazuje na to, �e sam utrzyma si� w długim okresie. 

Liczebno�� populacji zwi�ksza si� (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 2: Naturalny zasi�g wyst�powania gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� (+), pozostaje 

bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
• Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si� . Zwi�ksza si� 

(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 
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Tabela 38. Wykaz stanowisk wyst�powania gatunków zwierz�t w granicach obszaru „Rogali�ska Dolina Warty” 
z planowanymi wskazówkami gospodarczymi dla tych stanowisk  

 

W zasi�gu Nadle�nictwa Jarocin znajduje si� niewielki, 36,56 ha fragment obszaru  

PLH 300009 „Ostoja Nadwarcia�ska”. Z gatunków b�d�cych przedmiotami ochrony tego 

obszaru (gatunki z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG) pochodz� informacje  

o wyst�powaniu w Warcie i jej starorzeczach silnej populacji piskorza Misgurnus fossilis – 

kod 1145 oraz nielicznych osobników ró�anki Rhodeus sericeus amarus – kod 1134 i kozy 

Cobitis taenia – kod 1149. Poniewa� siedliska tych gatunków le�� w obszarze „Ostoja 

Nadwarcia�ska” poza gruntami Nadle�nictwa, nie wyst�puje tu jakiekolwiek oddziaływanie 

planu ul na populacje ww. gatunków.  

Na gruntach zarz�dzanych przez Nadle�nictwo Jarocin wchodz�cych w skład obszaru 

PLH 300053 „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” wyst�puj� nast�puj�ce gatunki b�d�ce 

przedmiotami ochrony tego obszaru (gatunki z Zał�cznika II Dyrektywy Rady 92/43/EWG): 

• bóbr europejski – Castor fiber – kod 1337; 

• wydra – Lutra lutra – kod 1355; 

• traszka grzebieniasta – Triturus cristatus – kod 1166; 

• kumak nizinny – Bombina bombina – kod 1188; 

• poczwarówka zw��ona – Vertigo angustior – kod 1014; 

• pachnica d�bowa – Osmoderma eremita– kod 1084; 

• kozioróg d�bosz – Cerambyx cerdo – kod 1088. 

 

Obr�b Oddz. Kod  
gatunku 

Nazwa 
gatunku 

Wskazania  
gospodarcze 

Uwagi 

Gatunki b�d�ce przedmiotem ochrony 

173c 1337 Bóbr europejski Brak wskazówek Bagno - brak znacz�cego 
wpływu ze wzgl�du na 
stabiln� populacj� bobra. 

Kl�ka 

173j 1337 Bóbr europejski Trzebie� pó�na Drzewostan - brzeg 
Maskawy. Brak znacz�cego 
wpływu ze wzgl�du na 
stabiln� populacj� bobra. 

Gatunki nie b�d�ce przedmiotem ochrony 

Kl�ka 170a 1188 Kumak nizinny Brak wskazówek Brak znacz�cego wpływu. 
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Tabela 39. Prognoza wpływu p.u.l. na cele i przedmioty ochrony, dla których wyznaczono obszar PLH 300053 
„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” – gatunki zwierz�t (z wyj�tkiem ptaków) wyszczególnione w SDF oraz ich 
siedliska 

Rodzaje planowanych zabiegów gospodarczych i ich przewidywany wpływ 
na zachowanie stanu ochrony przedmiotów ochrony 

Nazwa gatunku 
oraz symbol 

znaczenia dla 
obszaru 

Kryteria 
zachowania 

stanu 
ochrony 

przedmiotu 
ochrony 

Zalesienia Odnowienia Piel�gnowanie 
drzewostanów 

R�bnie 
cz��ciowe i 
przebudowa  

R�bnie 
zupełne 

Uwagi o gatunkach, ich siedliskach i ich 
stanie ochrony. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Wydra 

Lutra lutra  

C 

3 brak brak brak brak brak 

Na terenie obszaru PLH 300053 na terenie 
nadle�nictwa stwierdzono 5 stanowisk 
wydry. Nie planowano tam zabiegów. 

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Bóbr europejski 

Castor fiber  

B 

3 brak brak 0 brak brak 

Stwierdzono 21 stanowisk wyst�powania 
bobra w obszarze Natura 2000, na terenie 
Nadle�nictwa planowano 3 zabiegi 
piel�gnacyjne (czyszczenie pó�ne  
i trzebie�e). Poza gruntami ALP – jedno 
stanowisko, przy stawach rybnych – przy 
oddz. 151, 153. Stabilna populacja tego 
gatunku. 

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Traszka 

grzebieniasta 

Triturus cristatus 

C 3 brak brak 0 brak brak 

W trakcie inwentaryzacji traszki 
grzebieniastej (2008) stwierdzono  
4 stanowiska wyst�powania, w tym jedno 
uznane za bardzo wa�ne miejsce rozrodu – 
l-ctwo Spławik oddz. 165d. Nie planowano 
w nim zabiegów gospodarczych.  

1 brak brak 0 brak brak 

2 brak brak 0 brak brak 

Kumak nizinny 

Bombina bombina  

C 

3 brak brak 0 brak brak 

Wykazano obecno�� kumaka na 47 
stanowiskach – głównie na gruntach 
niele�nych zwi�zanych ze �rodowiskiem 
wodnym. Nie planowano zabiegów 
gospodarczych w 36 wydzieleniach;  
w pozostałych wydzieleniach le�nych 
zaplanowano wykonanie czyszcze� pó�nych 
oraz trzebie�y, które nie b�d� miały 
znacz�cego wpływu na warunki �yciowe 
kumaka. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Poczwarówka 

zw��ona 

Vertigo angustior  

C 
3 brak brak brak brak brak 

Jedno stanowisko w rezerwacie D�bno nad 
Wart� – kilka osobników w oddz. 211r. 
Korzysta z ochrony czynnej. Drugie 
stanowisko poczwarówki poza obszarem 
„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Pachnica d�bowa 

Osmoderma 

eremita 

C 

3 brak brak brak brak brak 

W trakcie inwentaryzacji pachnicy (2007) 
stwierdzono 2 potencjalne stanowiska 
wyst�powania – le�nictwo Lubonieczek 
oddz. 167n. Nie planowano w nim 
zabiegów gospodarczych. Nale�y 
pozostawi� refugium około 10 s�siednich 
drzew w przypadku stwierdzenia 
zasiedlenia drzewa przez pachnic�. 

1 brak brak brak brak brak 

2 brak brak brak brak brak 

Kozioróg d�bosz 

Cerambyx cerdo 

C 

3 brak brak brak brak brak 

W trakcie inwentaryzacji kozioroga (2007) 
stwierdzono 2 potencjalne stanowiska 
wyst�powania – le�nictwo Lubonieczek 
oddz. 167n. Nie planowano w nim 
zabiegów gospodarczych. Nale�y 
pozostawi� refugium około 10 s�siednich 
drzew w przypadku stwierdzenia 
zasiedlenia drzewa przez kozioroga. 

Legenda: 
Symbole oceny planowanych czynno�ci gospodarczych na stan przedmiotów ochrony oraz symbole dotycz�ce 
tego oddziaływania: 

• + (plus) – wpływ dodatni, pozytywny, 
• 0 (zero) – wpływ oboj�tny, 
• - (minus) – wpływ ujemny, negatywny, 
• brak – gdy brak danej czynno�ci w planie. 
• 1 – oddziaływanie krótkoterminowe, 
• 2 – oddziaływanie �rednioterminowe, 
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• 3 – oddziaływanie długoterminowe. 
Kryteria wpływu: 

• Kryterium 1: liczebno�� populacji gatunku wskazuje na to, �e sam utrzyma si� w długim okresie. 
Liczebno�� populacji zwi�ksza si� (+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

• Kryterium 2: Naturalny zasi�g wyst�powania gatunku nie zmniejsza si�. Zwi�ksza si� (+), pozostaje bez 
zmian (0), zmniejsza si� (-). 

• Kryterium 3: powierzchnia siedlisk odpowiednich dla rozwoju gatunku nie zmniejsza si�. Zwi�ksza si� 
(+), pozostaje bez zmian (0), zmniejsza si� (-). 

 

Bóbr europejski zlokalizowany został na 21 stanowiskach, w wi�kszo�ci na gruntach 

niele�nych (bagna, pastwisko); na gruntach le�nych – 8 stanowisk. W zdecydowanej 

wi�kszo�ci nie planowano �adnego zabiegu gospodarczego. Zaplanowane czyszczenie pó�ne  

i dwie trzebie�e – przy obecnym dobrym stanie populacji bobra zabiegi te nie b�d� miały 

negatywnego wpływu na ten gatunek, poniewa� bóbr przebywa w drzewostanie tylko 

okresowo. 

Poza gruntami Nadle�nictwa Jarocin, w obszarze „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” 

zlokalizowano jedno stanowisko bobrów – przy stawach rybnych – przy oddz. 43-47 

le�nictwo Stoki.  

Obecno�� wydry stwierdzono na 5 stanowiskach – w bezpo�rednim s�siedztwie Warty, 

Lutyni i stawów rybnych. Nie planowano w tych wydzieleniach zabiegów piel�gnacyjnych. 

Podczas inwentaryzacji przyrodniczej Uroczyska D�bno (poza granicami obszaru  

PLH 300053), na terenie le�nictwa Radliniec stwierdzono 4 stanowiska wydry – przy 

oddziałach 204 i 228 (brzegi Warty) oraz nadwarcia�skie starorzecza w oddziałach 211 i 231 

(Chłopek 2008). 

Kolejny gatunek b�d�cy przedmiotem ochrony obszaru „Lasy 	erkowsko-

Czeszewskie” to traszka grzebieniasta. Siedliskiem traszki s� niewielkie zbiorniki wodne oraz 

wilgotne siedliska – torfowiska, bory i lasy bagienne oraz ł�gi. Wyst�piła ona na  

4 stanowiskach (trzy bagna i jeden drzewostan). Stanowisko w le�nictwie Spławik oddział 

165c uznano za bardzo wa�ne miejsce rozrodu traszki i innych płazów (Rybacki 2008). Na 

powierzchniach bagien nie planowano zabiegów gospodarczych, trzebie� w drzewostanie 

oddz. 164b nie wpłynie negatywnie na stan populacji traszki.  

Najliczniej reprezentowanym gatunkiem z Zał�cznika II Dyrektywy Siedliskowej 

obszaru Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” na gruntach nadle�nictwa Jarocin jest kumak nizinny. 

Wykazano jego obecno�� na 47 stanowiskach – głównie na gruntach niele�nych zwi�zanych 

ze �rodowiskiem wodnym. Nie planowano zabiegów gospodarczych w 36 wydzieleniach;  

w pozostałych wydzieleniach le�nych zaplanowano wykonanie czyszcze� pó�nych oraz 

trzebie�y, które nie b�d� miały znacz�cego wpływu na warunki �yciowe kumaka. 
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Tabela 40. Wykaz stanowisk wyst�powania gatunków zwierz�t w granicach obszaru „Lasy 	erkowsko-
Czeszewskie” z planowanymi wskazówkami gospodarczymi dla tych stanowisk  

 
Obr�b Oddz. Kod  

gatunku 
Nazwa 
gatunku 

Wskazania  
gospodarcze 

Uwagi 

Gatunki b�d�ce przedmiotem ochrony 

106g 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

158k 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno 

161j 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Sukcesja  

165a 1337 Bóbr europejski TP D-stan - brak znacz�cego wpływu  
ze wzgl�du na stabiln� populacj� bobra. 

172c 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

177a 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

D-stan w rezerwacie  

179b 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno w rezerwacie  

181g 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

183i 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno w rezerwacie  

191h 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

193a 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

D-stan ostoja ptasia 

195a 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

201k 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno 

242i 1337 Bóbr europejski TW D-stan - brak znacz�cego wpływu  
ze wzgl�du na stabiln� populacj� bobra. 

Czeszewo 

244b 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

D-stan 

204a 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

D-stan  

204m 1337 Bóbr europejski CPP D-stan - brak znacz�cego wpływu  
ze wzgl�du na stabiln� populacj� bobra 

212d 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

D-stan 

Kl�ka 

212g 1337 Bóbr europejski Brak 
wskazówek 

Bagno  

157l 1355 Wydra Brak 
wskazówek 

Bagno  

189b 1355 Wydra Brak 
wskazówek 

D-stan  

Czeszewo 

195i 1355 Wydra Brak 
wskazówek 

Bagno  
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242a 1355 Wydra Brak 
wskazówek 

D-stan przy stawach rybnych  

244a 1355 Wydra Brak 
wskazówek 

D-stan przy stawach rybnych  

164b 1166 Traszka 
grzebieniasta 

TP D-stan - brak znacz�cego wpływu. 

165d 1166 Traszka 
grzebieniasta 

Brak 
wskazówek 

Bagno  

185d 1166 Traszka 
grzebieniasta 

Brak 
wskazówek 

Bagno 

Czeszewo 

240f 1166 Traszka 
grzebieniasta 

Brak 
wskazówek 

Bagno  

36g 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno 

36j 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno 

242d 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

D-stan. 

244d 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

D-stan  

245a 1188 Kumak nizinny TP D-stan - brak znacz�cego wpływu. 

246j 1188 Kumak nizinny CP D-stan - brak znacz�cego wpływu. 

251f 1188 Kumak nizinny TW D-stan - brak znacz�cego wpływu. 

159j 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

160i 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

160f 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

161h 1188 Kumak nizinny TW D-stan - brak znacz�cego wpływu. 

162h 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

165g 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

166h 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

167g 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

167i 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

168c 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Zbiornik wody 

168l 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

169c 1188 Kumak nizinny TP D-stan - brak znacz�cego wpływu 

170j 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

Czeszewo 

170l 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  
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171i 1188 Kumak nizinny CPP D-stan - brak znacz�cego wpływu 

172b 1188 Kumak nizinny TW D-stan - brak znacz�cego wpływu 

172j 1188 Kumak nizinny TW D-stan - brak znacz�cego wpływu 

175c 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

175i 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Ł�ka  

176c 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

176f 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

176x 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

D-stan  

177c 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

177f 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

178j 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

179m 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

182a 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

D-stan  

185d 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

186j 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Zbiornik wody 

187t 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Ł�ka  

188f 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

188h 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

189g 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

191a 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

D-stan  

191b 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Bagno  

194i 1188 Kumak nizinny Brak 
wskazówek 

Ł�ka 

198b 1188 Kumak nizinny TP D-stan - brak znacz�cego wpływu 

 

200a 1188 Kumak nizinny TP D-stan - brak znacz�cego wpływu 

203h 1188 Kumak nizinny TW D-stan - brak znacz�cego wpływu Kl�ka 
211c 1188 Kumak nizinny Brak 

wskazówek 
Bagno  

Kl�ka 211r 1014 Poczwarówka 
zw��ona 

Brak 
wskazówek 

Rezerwat przyrody – ochrona czynna 
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Stanowiska pachnicy d�bowej Osmoderma eremita zlokalizowane na obszarze 

siedliskowym Lasy 	erkowsko-Czeszewskie wykazano na 5 stanowiskach (na terenie całego 

Nadle�nictwa Jarocin stwierdzono 13 �ladów wyst�powania). Zasiedla ona ponad 100 letnie 

d�by, w tym pojedyncze i grupowe pomniki przyrody. Nie planuje si� tam �adnych zabiegów 

gospodarczych. Stare pomnikowe d�by podlegaj� ochronie ustawowej. 

Osobniki tego gatunku przemieszczaj� si� niech�tnie i na małe odległo�ci – podawana 

odległo�� migracji wynosi do kilkuset metrów. Potencjalnym siedliskiem bytowania pachnicy 

s� starodrzewia z panuj�cym d�bem rosn�ce w rezerwacie Czeszewski Las. Drzewostany te 

dzi�ki znacznemu udziałowi posuszu i pewnej ilo�ci drzew dziuplastych stanie si�  

w przyszło�ci znacz�c� ostoj� tego okazałego próchnojada.  

W przypadku stwierdzenia nowych stanowisk pachnicy d�bowej nale�y ustanowi�  

w drzewostanie wył�czon� z u�ytkowania ostoj� ksylobiontów. Dodatkowo, wokół drzewa ze 

stanowiskiem pachnicy nale�y wyznaczy� refugium – otulin� z kilkunastu drzew i pozostawi� 

do czasu naturalnego rozpadu tworz�cych j� drzew. Takie działania umo�liwi� swobodny 

rozwój i rozprzestrzenianie si� populacji. Wykluczy� nale�y tak�e konserwacj� �rodkami 

167c 1084 Pachnica d�bowa Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska pachnicy, wyznaczenie 
refugium  

Czeszewo 

211c 1084 Pachnica d�bowa Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska pachnicy, wyznaczenie 
refugium  

199n 1084 Pachnica d�bowa Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska pachnicy  

202i 1084 Pachnica d�bowa Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska pachnicy, wyznaczenie 
refugium  

Kl�ka 

210b 1084 Pachnica d�bowa Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska pachnicy, wyznaczenie 
refugium  

127g 1088 Kozioróg  
d�bosz 

TP Ochrona stanowisk kozioroga na dwóch d�bach 
- pomnikach przyrody, wyznaczenie refugium 

178a 1088 Kozioróg  
d�bosz 

Brak 
wskazówek 

Rezerwat przyrody, ochrona czynna 

178d 1088 Kozioróg  
d�bosz 

Brak 
wskazówek 

Rezerwat przyrody, ochrona czynna 

178f 1088 Kozioróg  
d�bosz 

Brak 
wskazówek 

Grupa 5 d�bów pomników przyrody, 
wyznaczenie refugium 

186d 1088 Kozioróg 
d�bosz 

Brak 
wskazówek 

Ochrona stanowiska kozioroga, wyznaczenie 
refugium 

Czeszewo 

212b 1088 Kozioróg  
d�bosz 

TW Ochrona stanowiska kozioroga – przestój 
d�bowy, wyznaczenie refugium 
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chemicznymi dziupli w starych drzewach pomnikowych i parkowych. Wszystkie te zabiegi 

opisano w POP. 

Kozioróg d�bosz Cerambyx cerdo wyst�puje na 6 stanowiskach na terenie obr�bu 

Czeszewo – w tym dwa stanowiska w rezerwacie Czeszewski Las. Zasiedla wył�cznie 

wiekowe d�by, w tym pomniki przyrody. W drzewostanach ze stwierdzonymi stanowiskami 

wyst�powania kozioroga nie zaplanowano �adnych zabiegów gospodarczych. W jednym 

przypadku (oddz. 212b) zaplanowano trzebie� wczesn�, której wykonanie nie b�dzie miało 

wpływu na stanowisko kozioroga zlokalizowane w starym przestoju d�bowym.  

Potencjalne siedliska wyst�powania kozioroga stanowi� wydzielenia, w których rosn� 

starsze, okazałe d�by (powy�ej 100 lat). Warunek ten spełnia, podobnie jak w przypadku 

pachnicy d�bowej, obszar rezerwatu Czeszewski Las.  

W cz��ci obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” le��cej na gruntach Nadle�nictwa 

Jarocin nie planuje si� ci�� r�bnych w drzewostanach d�bowych mog�cych stanowi� 

potencjalne siedliska kozioroga d�bosza i pachnicy d�bowej. Tam, gdzie zaplanowano r�bnie 

d�b, lipa i inne gatunki li�ciaste wyst�puj� tylko jako domieszka. Zabiegi te nie spowoduj� 

znacz�co negatywnego oddziaływania na pachnic� i kozioroga. Podczas wykonywania 

zabiegów nale�y jednak zwraca� uwag�, czy wycinane drzewa nie s� zasiedlone przez 

omawiane gatunki. Identycznie jak w przypadku pachnicy, wobec faktu stwierdzenia nowego 

stanowiska, nale�y ustanowi� ostoj� ksylobiontów i wyznaczy� refugium. 

W Programie ochrony przyrody zawarte zostały zapisy, których wykonanie polepszy 

stan ochrony siedlisk oraz stanowisk pachnicy i kozioroga. Wnosi si� w nich o ochron� 

okazałych i wiekowych drzew i ich zgrupowa� jako potencjalnych pomników przyrody. 

Drugi zapis odnosi si� bezpo�rednio do omawianych gatunków: „nale�y pozostawia� do 

naturalnej �mierci i rozkładu drzewa, na których stwierdzono wyst�powanie pachnicy 

d�bowej i kozioroga d�bosza wraz z refugium kilkunastu s�siaduj�cych drzew”. Dodatkowym 

zabezpieczeniem stanowisk kozioroga i pachnicy jest zakwalifikowanie wydziele� gdzie 

wyst�puj� te gatunki do ostoi ksylobiontów (POP, rozdział 10). 

Jedyne stanowisko kolejnego gatunku b�d�cego przedmiotem ochrony omawianego 

obszaru znajduje si� na terenie rezerwatu przyrody D�bno nad Wart�. Wyst�puje tam �limak 

– poczwarówka zw��ona Vertigo angustior.  

Jest to gatunek wapniolubny, preferuj�cy stanowiska o stałej wilgotno�ci – podmokłe 

olsy, bagna, brzegi jezior, torfowiska w�glanowe.  
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W rezerwatowym oddziale 211r stwierdzono wyst�powanie zaledwie kilku osobników 

tego gatunku - �limak ten korzysta z ochrony czynnej. Drugie stanowisko tego gatunku 

znajduje si� poza granicami obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie”, w oddziale 191g l-ctwo 

Lubonieczek – w celu zachowania optymalnych warunków wilgotno�ciowych nie planowano 

w nim zabiegów piel�gnacyjnych. 

Brak danych dla nast�puj�cych gatunków b�d�cych przedmiotem ochrony obszaru 

„Lasy 	erkowsko-Czeszewskie”: trzepla zielona Ophiogomphus cecilia, bole� Aspius aspius, 

piskorz Misgurnus fossilis i koza Cobitis taenia. 

Stanowiskiem �yciowym trzepli s� podmokłe ł�ki, bagna i zwi�zane z siedliskiem 

wodnym grunty niele�ne. Stanowi� one mog� potencjalne siedliska wyst�powania tej wa�ki. 

W planie urz�dzenia lasu nie planowano wskazówek gospodarczych dla tych wydziele� – 

brak negatywnego oddziaływania na trzepl� zielon�. 

Siedliska �yciowe ww. gatunków ryb to głównie Warta, jej liczne starorzecza oraz 

Lutynia. Wi�kszo�� z wodnych siedlisk nie nale�y do Nadle�nictwa – wyj�tkiem tu mog� by� 

starorzecza (ewidencyjne bagna) w dolinie Warty, dla których nie planuje si� zabiegów 

gospodarczych. Obecno�� bolenia i piskorza potwierdzono podczas inwentaryzacji 

przyrodniczej (Chłopek 2008). Nie s� jednak znane konkretne lokalizacje stanowisk. Plan 

urz�dzenia lasu nie przewiduje �adnych działa� na gruntach niele�nych – nie ma wi�c 

niekorzystnego wpływu na te gatunki. 

SDF obszaru „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” wykazuje równie� obecno�� gatunku  

z Zał�cznika II Dyrektywy Siedliskowej – jest nim mopek Barbastella barbastellus  

(kod 1308), gatunek nie b�d�cy przedmiotem ochrony obszaru – ocena populacji D. Jedyne 

stanowisko tego nietoperza stwierdzone zostało poza granicami obszaru „Lasy 	erkowsko-

Czeszewskie”, na terenie le�nictwa Potarzyca, w budynku oddz. 359g. Stwierdzono tu 

jednego zimuj�cego osobnika. Plan urz�dzenia lasu nie przewiduje �adnych działa� na 

gruntach niele�nych – nie ma wi�c niekorzystnego wpływu na ten gatunek. Drugie �ródło 

informacji o chiropterofaunie 	erkowsko-Czeszewskiego PK stanowi opracowanie  

M. Łochy�skiego. Podaje on informacj� o odłowieniu w sieci 10 osobników mopka (8 samic,  

2 samce) na terenie le�nictw Sarnice, Spławik i d. Warta. Lasy Nadle�nictwa Jarocin mog� 

stanowi� �erowiska mopka W Polsce nie prowadzono bada� nad wybiórczo�ci� miejsc 

�erowania tego gatunku (Poradniki ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podr�cznik 

metodyczny). Głównym zabiegiem wykonywanym w lasach mog�cych stwarza� zagro�enie 

dla �erowisk nietoperzy jest chemiczne zwalczanie owadów.  
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Projektowanie takich zabiegów nie wchodzi w zakres planu urz�dzenia lasu. 

Powierzchnia le�na na omawianym obszarze w skutek planowanych zabiegów (r�bni 

zło�onych i zupełnych, ci�� piel�gnacyjnych i odnowie�) nie zmieni si�. Nast�pi� jedynie 

przesuni�cia w powierzchni poszczególnych klas wieku drzewostanów. Plan urz�dzenia lasu 

nie wywiera znacz�cego wpływu na �erowiska nietoperzy, w tym mopka. 

Poza obszarem „Lasy 	erkowsko-Czeszewskie” zlokalizowano stanowisko motyla 

czerwo�czyka nieparka Lycaena dispar oddział 115d l-ctwo Tumidaj – nie planowano tam 

zabiegów gospodarczych. 

Poza gruntami Nadle�nictwa Jarocin, ale w jego zasi�gu terytorialnym le�y obszar 

Natura 2000 „Dolina �redzkiej Strugi”. Przedmiotem ochrony w tym obszarze jest liczna 

populacja kumaka nizinnego Bombina bombina. Najbli�ej poło�ony oddział 128h,i obr�b 

Kl�ka znajduje si� w odległo�ci 2,7 km; zaplanowano w nim trzebie�e pó�ne. Zabiegi te nie 

b�d� miały wpływu na siln� populacj� kumaka w obszarze „Dolina �redzkiej Strugi”.  

W oddziale 128 nie stwierdzono obecno�ci potencjalnych siedlisk kumaka nizinnego. 

 

7.20. Przewidywane oddziaływanie na integralno�� obszarów 

Natura 2000 

Przez integralno�� obszaru Natura 2000 rozumie si� spójno�� czynników strukturalnych 

i funkcjonalnych warunkuj�cych zrównowa�one trwanie populacji gatunków i siedlisk 

przyrodniczych, dla ochrony których zostały wyznaczone obszary Natura 2000.  

W projekcie planu urz�dzenia lasu Nadle�nictwa Jarocin brak jest zabiegów mog�cych 

wpłyn�� negatywnie na integralno�� wyznaczonych obszarów Natura 2000. 
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8. Przewidywane rozwi�zania maj�ce na celu zapobieganie 

i ograniczenie negatywnych oddziaływa� planu na �rodowisko 

Zapisy zawarte w projekcie planu urz�dzenia lasu nie zawieraj� wskazówek, które mog� 

znacz�co negatywnie wpłyn�� na �rodowisko lub obszary Natura 2000, szczególnie na cele 

ochrony tych obszarów. Jednak niektóre zapisy planu, w przypadku ich wykonania, mog� 

spowodowa� powstanie negatywnego oddziaływania o niewielkim nasileniu i zasi�gu. Cz�sto 

o tym, czy wpływ planu b�dzie negatywny czy pozytywny na cenne elementy �rodowiska, 

decyduje sposób wykonania zaprojektowanych w nim wskazówek. 

W projekcie planu zaprojektowano zabiegi mog�ce niekorzystnie wpłyn�� na chronione 

gatunki ro�lin. Na 4 stanowiskach wyst�powania bluszczu zaprojektowano trzebie�e pó�ne, 

na 2 stanowiskach u�ytkowanie r�bni� IIIB. W trakcie wykonywania zabiegu trzebie�y (lctwo 

Rozmarynów oddz. 210b, l-ctwo Góra oddz. 269l, l-ctwo Lubonieczek oddz. 152a, l-ctwo 

Nowe Miasto oddz. 293a) nale�y pozostawi� drzewa obro�ni�te bluszczem, a na 

powierzchniach zr�bowych w le�nictwie Tumidaj (oddz. 151a, 155c) pozostawi� k�py 

drzewostanów ze stanowiskami tego gatunku. 

W miejscu 6 stanowisk wyst�powania jarz�bu brekinii zaplanowano ci�cia r�bne 

(le�nictwo Góra oddz. 301f, 302a, 306b, 307a, le�nictwo Potarzyca oddz. 332c – Rb IB,  

oddz. 337g – Rb IIIB) – s� to pojedyncze osobniki w wieku 80-105 lat. W trakcie 

wykonywania ci�� r�bnych nale�y pozostawi� na powierzchniach zr�bowych brekinie  

w formie przestojów lub k�p z udziałem tego gatunku. 

W przypadku kopytnika zaplanowano ci�cia trzebie�owe na 7 stanowiskach jego 

wyst�powania (l-ctwo Potarzyca oddz. 348a, 352a, 357f, l-ctwo Radliniec oddz. 211r,  

l-ctwo Nowe Miasto oddz. 280d, 281g,h) oraz ci�cia Rb IB na 1 stanowisku (l-ctwo Nowe 

Miasto oddz. 281f). W przypadku ci�� trzebie�owych nale�y pozostawi� bez zabiegu miejsca 

ze stanowiskami jego wyst�powania – wa�ne jest tu zapewnienie górnego ocienienia.  

W przypadku r�bni nale�y pozostawi� k�p� starodrzewia ze stanowiskiem kopytnika. 

W drzewostanie b�d�cym jedynym miejscem wyst�powania kosa�ca syberyjskiego  

(l-ctwo Tarce oddz. 97m) zaplanowano trzebie� wczesn�. Konieczne b�dzie wył�czenie  

0,04 ha podmokłego miejsca jego wyst�powania. 

Na jednym z 4 stanowisk kruszczyka szerokolistnego (l-ctwo Murzynówko oddz. 7b) 

zaprojektowano trzebie� pó�n� – tutaj równie� konieczne b�dzie wył�czenie z planowanego 

zabiegu stanowiska wyst�powania tego storczyka (zaledwie 3 osobniki). 
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Na dwóch z pi�ciu stanowisk wyst�powania pierwiosnka lekarskiego (l-ctwo Radliniec 

oddz. 212j, l-ctwo Stoki oddz. 48h) zaplanowano czyszczenie pó�ne i trzebie�. Nale�y 

zwi�kszy� intensywno�� ci�� w miejscach wyst�powania – konieczne rozlu�nienie zwarcia  

i zapewnienie pełnego dost�pu �wiatła. 

W drzewostanie b�d�cym jedynym miejscem wyst�powania �nie�yczki przebi�nieg  

(l-ctwo Sarnice oddz. 38i) zaplanowano trzebie� wczesn�. Optymalnym terminem 

wykonaniem zabiegu piel�gnacyjnego b�dzie sezon zimowy, przy grubej pokrywie �nie�nej 

(zminimalizowanie szkód od zrywki drewna).  

W drzewostanie le�nictwa Tarce, oddz. 94i (stanowisko wawrzynka wilczełyko) 

zaplanowano trzebie� pó�n� – ze wzgl�du na konieczno�� zachowania silnego uwilgotnienia 

siedliska i mo�liwo�ci zniszczenia krzewinek w trakcie zrywki nale�y wył�czy� z zabiegu 

0,03 ha stanowisko wawrzynka. 

Stanowiska ro�lin zarodnikowych – widłak jałowcowaty (l-ctwo Murzynówko  

oddz. 92c) – wykonanie zaplanowanej trzebie�y w okresie zimowym, przy grubej pokrywie 

�nie�nej. 

Widłak go�dzisty – drzewostany z zaplanowanymi zabiegami trzebie�y wczesnej  

i pó�nej (l-ctwo Tarce oddz. 19h, l-ctwo Tumidaj oddz. 140b, l-ctwo Murzynówko oddz. 42a) 

oraz ci�ciami r�bnymi Rb IIIA (l-ctwo Tarce oddz.13d, 25g) – pomini�cie stanowisk 

wyst�powania w trakcie trzebie�y, na powierzchniach zr�bowych pozostawienie k�p 

starodrzewia z płatami widłaka. 

W przypadku stanowisk paprotki zwyczajnej (l-ctwo Tumidaj oddz. 131o,  

l-ctwo Radliniec oddz. 214a, 250g) zaplanowano wykonanie trzebie�y pó�nych –  

w przypadku tego gatunku konieczne jest zapewnienie ocienienia i zachowanie dostatecznej 

wilgotno�ci w miejscu wyst�powania – nale�y wył�czy� stanowiska paprotek z ci�� 

trzebie�owych. 

Na trzech stanowiskach wyst�powania skrzypu olbrzymiego, w drzewostanach wzdłu� 

linii brzegowej rzeczki Odczepichy (l-ctwo Rozmarynów, oddz. 203h, 206, 208) zaplanowano 

trzebie�e pó�ne – zabiegi te pomin� błotniste obrze�a drzewostanów ze stanowiskami 

wyst�powania skrzypu. 

Jednym z czynników, które mog� wpływa� negatywnie na gatunki jest brak 

szczegółowych zapisów okre�laj�cych terminy wykonania niektórych zabiegów.  

Dotyczy to ci�� r�bnych zaplanowanych w strefach ochrony okresowej kani rudej oraz 

bociana czarnego. Strefy ochrony całorocznej wył�czono z u�ytkowania. Konieczne jest tu 
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uzyskanie pisemnej decyzji RDO� w Poznaniu na usuni�cie drzew i krzewów (czyli  

w nomenklaturze le�nej wykonanie ci�� przedr�bnych i r�bnych). Ci�cia te musz� by� 

wykonane w bezpiecznym terminie, poza okresem l�gowym chronionego gatunku ptaka. 

Optymalnym b�dzie tu okres zimowy: pa�dziernik – luty. 

Pozostałe zabiegi, które mog� pogarsza� stan ochrony gatunków to ci�cia piel�gnacyjne 

zaplanowane w drzewostanach z udziałem starszych d�bów w okolicy wyst�powania 

pachnicy d�bowej i kozioroga d�bosza. Podczas wykonywania trzebie�y pó�nych nale�y 

zwraca� uwag� na drzewa, które mog� by� zasiedlone przez omawiane gatunki. W przypadku 

stwierdzenia obecno�ci owadów nale�y wyznaczy� wokół zasiedlonego drzewa otulin�  

tzw. refugium zło�onego z kilkunastu otaczaj�cych je drzew. Refugium to nale�y pozostawi� 

bez gospodarczej ingerencji do czasu naturalnego rozpadu. 

Najwa�niejszym elementem planu maj�cym długookresowy wpływ na siedliska 

przyrodnicze nadle�nictwa s� przyj�te w nim składy gatunkowe, stosowane przy 

odnowieniach i zalesieniach. Składy zaproponowane w gospodarczych typach drzewostanów 

cz�sto mog� prowadzi� do zniekształce� zbiorowisk b�d�cych identyfikatorami siedlisk 

przyrodniczych (np. GTD Db-So dla typu siedliskowego lasu Lł – siedlisko 91E0). Dlatego  

w przypadku odnowie� w miejscach, gdzie stwierdzono siedlisko przyrodnicze nale�y 

stosowa� specjalne składy gatunkowe zaprojektowane dla poszczególnych siedlisk programu 

Natura 2000. Zostały one zamieszczone w POP. Składy te odpowiadaj� naturalnej strukturze 

gatunkowej zbiorowisk le�nych. Ich stosowanie zabezpiecza ochron� siedlisk. 

Sosnowy gospodarczy typ drzewostanu dla typu siedliskowego lasu BM�w na terenie 

	erkowsko-Czeszewskiego PK ma negatywny wpływ na zachowanie i renaturalizacj� 

zbiorowisk borów mieszanych. Przyj�ty GTD w miejscach, gdzie zaplanowano r�bnie  

i odnowienie, utrudnia realizowanie przyj�tego celu ochrony. Zaleca si� zdecydowane 

zwi�kszenie udziału d�bu w GTD dla typu siedliskowego BM�w.  

Aby zminimalizowa� niekorzystny wpływ r�bni zupełnych na siedliska przyrodnicze 

zaleca si� pozostawienie i wykorzystanie jako cz��ci przyszłych drzewostanów drugich pi�ter 

d�bowych i grabowych (w przypadku siedlisk 9190 i 9170) oraz bukowych (siedlisko 9110). 

W drzewostanach mieszanych d�bowo-sosnowych nale�y pozostawia� na zr�bie grupy d�bów 

i innych gatunków wła�ciwych dla gr�dów i d�brów. W przypadku siedlisk ł�gowych 91E0  

i 91F0 zr�by planowane s� głównie w drzewostanach olszowych.  

Tak�e w tym przypadku nale�y modyfikowa� r�bnie i pozostawi� du�e grupy drzew 

(ponad 5% powierzchni drzewostanu) na zr�bach. 
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Negatywny wpływ ci�� r�bnych w ramach r�bni zło�onych jest zdecydowanie 

mniejszy. Jest to najlepszy sposób u�ytkowania i odnowienia drzewostanów w ramach 

siedlisk przyrodniczych. Jedynie r�bnia IIIA ma tu wi�kszy negatywny wpływ (ci�cia 

wykonuje si� tylko w dwóch nawrotach). Aby go zminimalizowa� nale�y pozostawia� 

podczas wykonywania ci�� uprz�taj�cych drugie pi�tra zło�one z gatunków wła�ciwych dla 

siedliska. W przypadku drzewostanów mieszanych nale�y pozostawi� grupy drzew gatunków 

wła�ciwych siedlisku. Zalecenia te odnosz� si� szczególnie do drzewostanów siedlisk 91E0 

i 91F0.  

Wpływ zaprojektowanych w planie ci�� piel�gnacyjnych na siedliska przyrodnicze ma 

wymiar krótkookresowy. W siedliskach 9170 i 9190 ich wpływ mo�e by� pozytywny  

w przypadku zbiorowisk zniekształconych, ze zbyt udziałem sosny w drzewostanie. Nale�y  

w takich przypadkach promowa� gatunki li�ciaste (szczególnie d�by) zwi�kszaj�c 

intensywno�� ci�� w so�nie. Zaprojektowane ci�cia mog� przyspieszy� renaturalizacj� 

zbiorowisk. 

Tabela 41. Obszary negatywnego wpływu planu na �rodowisko i propozycje zmian 

Obszar negatywnego wpływu Negatywne oddziaływanie Sposoby ograniczenia negatywnego 
oddziaływania 

Zaplanowane trzebie�e na 
4 i ci�cia r�bne Rb IIIB na 
2 stanowiskach bluszczu 
pospolitego.  

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

Podczas ci�� pozostawi� drzewa 
obro�ni�te bluszczem, na 
powierzchniach zr�bowych pozostawi� 
k�py drzewostanów z bluszczem. 

Zaplanowane ci�cia r�bne na 
6 stanowiskach brekinii w 
wieku 80-105 lat. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

W trakcie wykonywania ci�� r�bnych 
nale�y pozostawi� na powierzchniach 
zr�bowych brekinie w formie przestojów 
lub k�p z udziałem tego gatunku. 

Zaplanowane trzebie�e na  
7 stanowiskach i ci�cie r�bne 
Rb IB na 1 stanowisku 
kopytnika. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

W przypadku ci�� trzebie�owych nale�y 
pozostawi� bez zabiegu miejsca ze 
stanowiskami jego wyst�powania;  
w przypadku r�bni nale�y pozostawi� 
k�p� starodrzewia ze stanowiskiem 
kopytnika. 

Zaplanowana trzebie� wczesna 
na stanowisku wyst�powania 
kosa�ca syberyjskiego. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowiska wyst�powania 

Konieczne wył�czenie z zabiegu  
0,04 ha miejsca jego wyst�powania. 

Zaplanowana trzebie� pó�na na  
stanowisku wyst�powania 
kruszczyka szerokolistnego. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowiska wyst�powania 

Wył�czenie z planowanego zabiegu 
trzebie�y stanowiska wyst�powania 
kruszczyka (jedynie 3 osobniki). 

Zaplanowane trzebie�e pó�ne 
na 3 stanowiskach 
wyst�powania paprotki 
zwyczajnej. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

Wył�czenie z planowanych zabiegów 
trzebie�y stanowisk wyst�powania 
paprotek. 
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Obszar negatywnego wpływu Negatywne oddziaływanie Sposoby ograniczenia negatywnego 
oddziaływania 

Zaplanowane czyszczenie  
i trzebie� na 2 stanowiskach 
wyst�powania pierwiosnka 
lekarskiego. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

Zwi�kszy� intensywno�� ci�� 
piel�gnacyjnych w miejscach 
wyst�powania pierwiosnka – konieczne 
rozlu�nienie zwarcia i zapewnienie 
pełnego dost�pu �wiatła. 

Zaplanowane trzebie�e pó�ne 
na 3 stanowiskach 
wyst�powania skrzypu 
olbrzymiego. 

Bezpo�rednie – ograniczenie 
procesu dynamicznego rozwoju 
silnej populacji 

Zabiegi te pomin� błotniste obrze�a 
drzewostanów ze stanowiskami 
wyst�powania skrzypu (linia brzegowa 
rzeczki Odczepichy). 

Zaplanowana trzebie� pó�na na  
stanowisku wyst�powania 
�nie�yczki przebi�nieg. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowiska wyst�powania 

Optymalnym terminem wykonaniem 
trzebie�y b�dzie sezon zimowy, przy 
grubej pokrywie �nie�nej, co pozwoli 
wyeliminowa� szkody od zrywki drewna  

Zaplanowana trzebie� pó�na na  
stanowisku wyst�powania 
wawrzynka wilczełyko. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowiska wyst�powania 

W trakcie trzebie�y i zrywki drewna 
nale�y wył�czy� 0,03 ha stanowisko 
wyst�powania wawrzynka. 

Zaplanowana trzebie� pó�na na  
stanowisku wyst�powania 
widłaka jałowcowatego. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowiska wyst�powania 

Wykonanie trzebie�y w sezonie 
zimowym, przy grubej pokrywie 
�nie�nej. 

Zaplanowane trzebie�e na  
3 stanowiskach i ci�cie r�bne 
Rb IIIA na 2 stanowiskach 
widłaka go�dzistego. 

Bezpo�rednie – zniszczenie 
stanowisk wyst�powania 

Pomini�cie stanowisk wyst�powania  
w trakcie trzebie�y, na powierzchniach 
zr�bowych pozostawienie k�p 
starodrzewia z płatami widłaka. 

Lokalizacja ci�� r�bnych  
w strefach ochrony okresowej 
gniazd bociana czarnego i kani 
rudej (strefy ochrony 
całorocznej – bez zabiegów) 
 

Bezpo�rednie – niepokojenie 
ptaków, mo�liwo�� porzucenia 
l�gów lub gniazd. 

Wniosek Nadle�nictwa Jarocin do RDO� 
w Poznaniu w celu uzyskania pisemnej 
decyzji na wykonanie zr�bów (usuni�cie 
drzew i krzewów) w strefie ochrony 
okresowej z zastrze�eniem terminu 
wykonania ci�� poza okresem l�gowym 
bociana czarnego i kani rudej 
(pa�dziernik-luty). 

Ci�cia piel�gnacyjne 
zaplanowane w drzewostanach 
z udziałem starszych d�bów w 
okolicy wyst�powania pachnicy 
d�bowej i kozioroga d�bosza. 

Po�rednie – niebezpiecze�stwo 
eliminacji 
niezinwentaryzowanych 
stanowisk owadów. 

W przypadku stwierdzenia obecno�ci 
owadów nale�y pozostawi� drzewa 
zasiedlone razem z refugium 
otaczaj�cych je drzew do czasu 
naturalnego rozpadu. 

GTD niezgodne ze składem 
gatunkowym siedlisk 
przyrodniczych (siedliska 9170, 
91E0, 91F0). 

Bezpo�rednie długookresowe. 
Pogorszenie stanu siedlisk 
przyrodniczych. 

Nale�y stosowa� specjalne składy 
gatunkowe zaprojektowane w dla 
siedlisk przyrodniczych zapisane  
w Programie ochrony przyrody. 

GTD (So) niewła�ciwy dla 
zbiorowisk borów mieszanych. 

Bezpo�rednie długookresowe. 
Mo�liwo�� renaturalizacji 
zbiorowisk w miejscach 
zaplanowanych r�bni i odnowie�. 

Nale�y uwzgl�dni� udział d�bu w GTD 
dla typu siedliskowego lasu BM�w na 
gruntach nadle�nictwa w zasi�gu 
	erkowsko-Czeszewskiego PK. 

R�bnie zupełne w siedliskach 
9110, 9170, 9190 ze 
zniekształconymi 
zbiorowiskami (dominacja 
sosny). 

Bezpo�redni �redniookresowy. Pozostawienie drugich pi�ter zło�onych 
z gatunków wła�ciwych dla siedliska. 
Pozostawienie grup drzew na zr�bach. 
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Obszar negatywnego wpływu Negatywne oddziaływanie Sposoby ograniczenia negatywnego 
oddziaływania 

R�bnie zupełne na 
zniekształconych siedliskach 
ł�gów 91E0 i 91F0, głównie  
w drzewostanach olszowych. 

Bezpo�redni �redniookresowy. Pozostawienie du�ych grup drzew  
na zr�bach zupełnych (do 10% 
powierzchni drzewostanu). 

R�bnia zło�ona IIIA na le�nych 
siedliskach przyrodniczych. 

Bezpo�redni �redniookresowy. W celu zminimalizowania negatywnego 
wpływu ci�� uprz�taj�cych nale�y 
pozostawi� na powierzchni 
mi�dzygniazdowej grupy drzew lub 
drugie pi�tra zło�one z gatunków 
wła�ciwych dla siedliska.  

Ci�cia piel�gnacyjne na 
siedliskach przyrodniczych  
w drzewostanach z udziałem 
gatunków iglastych (głównie 
sosny). 

Mo�liwo�� uzyskania 
pozytywnego wpływu – 
renaturalizacja zbiorowisk. 

Promowanie gatunków li�ciastych 
(szczególnie d�bów) przez zwi�kszenie 
intensywno�� ci�� w so�nie (trzebie�e 
przekształceniowe) 
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9. Rozwi�zania alternatywne do rozwi�za� zastosowanych  

w planie 

Zapisy planu urz�dzenia lasu nie zawieraj� zalece�, które powoduj� znacz�co 

negatywne oddziaływanie na �rodowisko lub obszary Natura 2000. W poprzednim rozdziale 

opisano elementy planu mog�ce wywiera� niekorzystny wpływ na cenne składniki przyrody 

znajduj�ce si� w obszarach chronionych i poza nimi.  

Drugim rozwi�zaniem alternatywnym do zapisów planu jest zalecenie zmiany GTD  

z So na Db-So dla typu siedliskowego lasu BM�w w granicach 	erkowsko-Czeszewskiego 

PK, co zostało omówione w poprzednich rozdziałach. 

Trzeci� propozycj� jest stosowanie trzebie�y przekształceniowych zgodnie  

z zaleceniami Zasad Hodowli Lasu (str. 85 § 102). 
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10. Wykonawcy prac 

Opracowanie wykonano w Pracowni Siedliskowej Biura Urz�dzania Lasu i Geodezji 

Le�nej Oddział w Poznaniu.  

Kierownikiem projektu był mgr in�. Andrzej Błaszczyk.  

Projekty map w GIS wykonała mgr in�. Alicja Kapelan.  

Prace przygotowawcze wykonali mgr in�. Michał Chudzicki i mgr in�. Katarzyna 

Giełda.  

Analiz� danych i prognoz� oddziaływania planu wykonał mgr in�. Andrzej Błaszczyk. 

Nadzór i kontrol� nad cało�ci� prac sprawował Zast�pca Dyrektora BULiGL o/Pozna� 

mgr in�. Zbigniew Cykowiak. 

   

  Wykonawca prognozy 

 

  mgr in�. Andrzej Błaszczyk 

   

 Zast�pca Dyrektora Oddziału 

 

 

   

 mgr in�. Zbigniew Cykowiak  

 



 152 

11. Literatura i materiały pomocnicze 

1. Antczak A., Buszko-Briggs M., Wronka M. i in. 2003. Natura 2000 w lasach Polski – 

skrypt dla ka�dego. Ministerstwo �rodowiska. Warszawa 

2. Bednorz i in. 2000. Ptaki Wielkopolski. Monografia faunistyczna. Bogucki 

Wydawnictwo Naukowe. Pozna� 

3. BULiGL o/Pozna�. 2009. Sprawozdanie z wykonania prac glebowo-siedliskowych 

Nadle�nictwa Jarocin. Pozna� 

4. Chłopek K. i in.: Waloryzacja przyrodnicza i koncepcja ochrony Uroczyska D�bno 

w Nadle�nictwie Jarocin – Klub Przyrodników, Pracownia Ochrony Przyrody. 

�wiebodzin 2008 

5. Chylarecki P., Sikora A., Cenian Z. 2009. Monitoring ptaków l�gowych – poradnik 

metodyczny dotycz�cy gatunków chronionych Dyrektywa Ptasi�. Biblioteka 

Monitoringu �rodowiska, Warszawa 

6. Czarna A. 1999. Materiały do flory naczyniowej Lasów Czeszewskich. Roczniki  

AR w Poznaniu CCCXVI. Pozna� 

7. Grimmett R., Jones T. 1989. Important Bird Areas in Europe – BirdLife Conservation 

Series No. 9. Cambridge 

8. Herbich J. (red.). 2004. Poradnik ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – poradnik 

metodyczny. Warszawa 

9. Instrukcja urz�dzania lasu. 2003 Centrum Informacyjne Lasów Pa�stwowych, 

Warszawa 

10. Jackowiak B. i in. 2007. Red list of vascular flora of Wielkopolska (Poland). Pozna� 

11. Kasprzak K., Sobczak J. 2009. 	erkowsko-Czeszewski Park Krajobrazowy. 

Wydawnictwo Wojewódzkiej Biblioteki Publicznej. Pozna� 

12. Kosakowski A. 1989. Operat glebowo-siedliskowy Nadle�nictwa Jarocin. Pozna� 

13. Liro A. (red.). 1995. Koncepcja krajowej sieci ekologicznej ECONET-POLSKA – 

Fundacja IUCN Poland, Warszawa 

14. Łochy�ski M. 2008. Chiropterofauna 	erkowsko-Czeszewskiego Parku 

Krajobrazowego. Wyniki wst�pne. Koło Naukowe Przyrodników UAM Pozna�  

15. Matuszkiewicz J. M. (1993): Krajobrazy ro�linne i regiony geobotaniczne - Instytut 

Geogr. i Przest. Zagosp. PAN. Pr. Geogr. 158. Wrocław-Warszawa-Kraków 

16. Matuszkiewicz J. M. 2007. Regionalne optymalne składy gatunkowe drzewostanów  

w typach siedliskowych lasów i zespołach le�nych. Warszawa (mscr). 



 153

17. Matuszkiewicz J.M. 2002. Zespoły le�ne Polski. Wyd. Naukowe PWN Warszawa. 

18. Pawlaczyk P. 2008. Natura 2000 – niezb�dnik le�nika. Wydawnictwo Klubu 

Przyrodników. �wiebodzin  

19. Pawlaczyk P. i in. 2004. Plan ochrony rezerwatu przyrody Czeszewski Las. 

�wiebodzin  

20. Poczekaj Ł. 2007. Plan ochrony rezerwatu przyrody Dwunastak. Pozna� 

21. Poradniki ochrony siedlisk i gatunków Natura 2000 – podr�cznik metodyczny – strona 

internetowa http://natura2000.gdos.gov.pl. 

22. Rozwałka Z. (2003): Zasady hodowli lasu. O�rodek Rozwojowo-Wdro�eniowy Lasów 

Pa�stwowych w Bedoniu, Warszawa. 

23. Schwartz K. 2008. Program ochrony siedlisk ł�gowych i starorzeczy w dolinie Warty 

na terenie Nadle�nictwa Jarocin. Jarocin 

24. strona internetowa http://natura2000.gdos.gov.pl 

25. strona internetowa http://natura2000.eea.europa.eu/# 

26. Szybiak K. 2008. Sprawozdanie z inwentaryzacji �limaków Nadle�nictwa Jarocin. 

Pozna� 

27. �liwa P. 2004. Plan ochrony rezerwatu przyrody D�bno nad Wart�. PTOP 

Salamandra. Pozna� 

28. Trampler T., Kliczkowska A. 1990. Regionalizacja przyrodniczo-le�na na podstawach 

ekologiczno-fizjograficznych. Pa�stwowe Wydawnictwo Rolnicze i Le�ne, Warszawa 

29. Waloryzacja przyrodnicza siedlisk le�nych i niele�nych Nadle�nictwa Jarocin  

2006 – 2007. Jarocin 

30. Winiecki A., Bednarek R., Orczewski W. 2000. Projekt planu ochrony 	erkowsko-

Czeszewskiego Parku Krajobrazowego. Pozna� 

31. Wo� A (1999): Klimat Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN. Warszawa 

32. Wylegała P., Janyszek S., Kepel A., Dzi�ciołowski R. (2006): Ostoje przyrody  

o znaczeniu europejskim w Wielkopolsce. PTOP „Salamandra”, Pozna� 

33. Wyniki aktualizacji stanu powierzchni le�nej i zasobów drzewnych w Lasach 

Pa�stwowych na dzie� 1 stycznia 2008 r., Lasy Pa�stwowe. Warszawa  

34. Zarzycki K. (red.) Ka�mierczakowa R. (2001). Polska czerwona ksi�ga ro�lin. 

Paprotniki i ro�liny kwiatowe. Instytut Botaniki im. W. Szafera PAN. Kraków 

 



 154 

12. Zał�czniki 

 

Do niniejszej prognozy zał�czono map� obszarów chronionych oraz gatunków  

i siedlisk przyrodniczych Natura 2000 sporz�dzon� w skali 1:20 000 dla ka�dego obr�bu 

Nadle�nictwa Jarocin. 

 


