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1.1. Przestrzenne usytuowanie urzadzanego Nadlesnictwa
oraz krotki rys historyczny.

1.1.1. Przestrzenne usytuowanie lasow Nadlesnictwa.

a. Podstawa prawna ustalenia zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa.

Nadlesnictwo Nowy Targ nalezy do Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie.
W jego sktad wchodzi jeden obrgb lesSny Nowy Targ.

Powierzchnia ogdélna gruntéw Nadle$nictwa wynosi 5225,8316 ha, a zasiggu terytorialnego
1106,68 km”.

Granice zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa stanowia:

v" od pénocnego zachodu — granice zasiegu terytorialnego Nadle$nictw Sucha i Mysle-
nice;
od pdéinocnego wschodu - granice zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa Limanowa i
granice Gorczanskiego Parku Narodowego;
od wschodu - granice zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa Kro$cienko;
od potudnia — granice Tatrzanskiego Parku Narodowego;
od zachodu -granica Babiogérskiego Parku Narodowego oraz granica panstwa ze Sto-
wacja;

AN

Podstawe prawng ustalenia zasiggu terytorialnego dzialania Nadlesnictwa stanowi Za-
rzadzenie Nr 20 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 28 kwietnia 1998 roku
(znak: ER-015-3/1998)

b. Usytuowanie zasi¢gu terytorialnego Nadlesnictwa wzgledem podzialu
administracyjnego kraju.

Nadle$nictwo znajduje si¢ w catosci w Wojewddztwie Matopolskim, w powiatach: nowotar-
skim 1 tatrzanskim, a terytorialny zasi¢g obejmuje w czgsci lub w catosci grunty nastgpuja-
cych jednostek podziatu administracyjnego kraju:
— miasta: Nowy Targ, Rabka, Zakopane
— gminy: Czarny Dunajec, Jabtonka, Lipnica Wielka, Nowy Targ, Raba Wyzna, Rabka,
Spytkowice, Szaflary, Biaty Dunajec, Koscielisko, Poronin

Nadlesnictwo prowadzi gospodarke lesna na obszarze 5225,8316 ha laséw Skarbu Panstwa i
nadzoruje gospodarke lesng na 26 662 ha laséw prywatnych potozonych na terenie powiatow:
nowotarskiego i tatrzanskiego, w 13 obwodach z czego 10 obwoddéw jest wspolnych (Rabka,
Obidowa, Sieniawa, Raba Wyzna, Beskid, Gorce, Bor, Police, Stancowa, Jabtonka), a trzy
obwody nadzorcze wytaczone (Ostrowsko, Czarny Dunajec, Bialy Dunajec).

W ponizszej tabeli przedstawiono powierzchni¢ zajmowana przez lasy Nadlesnictwa w po-
szczegblnych jednostkach podziatu administracyjnego kraju.

Tabela 1.1. Podzial administracyjny Nadlesnictwa Nowy Targ na powiaty i gminy.

Wojewodztwo, powiat, gmina Powierzchnia - ha

12 Malopolskie 5225,8316
12-11 nowotarski 5212,7848
12-11-011 m. Nowy Targ 928,2389
12-11-052 gm. Jabtonka 989,7314
12-11-072 gm. Lipnica Wielka 704,2727
12-11-092 gm. Nowy Targ 364,9552
12-11-112 gm. Raba Wyzna 956,6015
12-11-124 m. Rabka 472,5437
12-11-125 gm. Rabka 189,2700
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Wojewodztwo, powiat, gmina Powierzchnia - ha
12-11-132 gm. Spytkowice 459,8545
12-11-142 gm. Szaflary 147,3169

12-17 tatrzanski 13,0468
12-17 011 m. Zakopane 0,7093
12-17-042 gm. Koscielisko 12,3375

Razem Nadle$nictwo 5225,8316

Rycina 1.1. Podzial administracyjny Nadlesnictwa na powiaty i gminy

o

B

Wojewédztwo Slaskie

Dowiat suski
Powiat limanowski

Czamny Dunajec

Stowacja

Podziat na gminy

c. Usytuowanie Nadle$nictwa w strukturach Laséw Panstwowych.

Nadlesnictwo Nowy Targ wchodzi w sklad Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w
Krakowie

Nadlesnictwa sasiednie to: Sucha, Myslenice, Limanowa, Kro$cienko.

Siedziba Nadlesnictwa usytuowana jest we wschodniej czgsci zasiggu terytorialnego dziatania
Nadlesnictwa, na terenie miasta Nowy Targ, w oddziale 104c (lesnictwo Gorce).

— Adres siedziby Nadles$nictwa: 34-401 Nowy Targ, ul. Kowaniec 70
— Telefon: (018) 266 29 47

— Fax: (018) 266 29 25

— Adres poczty elektronicznej: nowytarg@krakow.lasy.gov.pl

— Strona internetowa: www.nowytarg.krakow.lasy.gov.pl/
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Odlegtos¢ siedziby Nadle$nictwa od wazniejszych instytucji:

— RDLP w Krakowie - 85km
— UW w Krakowie - 85km
— Starostwo Powiatowe powiatu nowotarskiego w Nowym Targu - 2km
— Starostwo Pwiatowe powiatu tatrzanskiego w Zakopanem - 23 km
— UM Nowy Targ - 2km
— UG Nowy Targ - 2km
— UG Jablonka - 28 km
— UG Lipnica Wielka - 35km
— UG Raba Wyzna - 25km
— UM Rabka - 20km
— UG Spytkowice - 30 km
— UG Szaflary - 8km
— UM Zakopane - 25km
— UG Koscielisko - 32km
— Stacji kolejowej w Nowym Targu - 4km
— Dworca autobusowego w Nowym Targu - 2km

Rycina 1.2. Polozenie Nadlesnictwa Nowy Targ w RDLP Krakéow.
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Rycina 1.3. Mapa zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Nowy Targ wg stanu na 01.01.2010r.

Nadiesnictwo Sucha

Nadlesnictwo
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Nadlesnictwo
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SEOWACJA
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d. Zestawienie powierzchni laséw w zasiegu terytorialnym N-ctwa z uwzglednieniem
wlasnosci i podzialu administracyjnego (Wzoér Nr 7).

Wzor Nr 7. Zestawienie powierzchni laséw znajdujacych si¢ w terytorialnym zasiegu Nadlesnictwa.

Lasy stanowiace wlasno$é Skarbu Panstwa
Wojewoddztwo Pow. W zarzadzie LP Pozostale
Gmina ogolna iedni i oo
! g 2 urzadzane sgsiednie Parki, Pow
(cze$é gminy) km N-ctwo nadlesnictwo inne )
Powierzchnia [ha]
1 2 3 | 4 | 5 | 6
Malopolskie - 12
Powiat nowotarski - 11
m. Nowy Targ - 011 51,07 924 17 941
gm. Czarny Dunajec - 032 218,34 0 0 0
gm. Jabtonka - 052 213,28 984 14 998
gm. Lipnica Wielka — 072 67,47 700 775 1475
gm. Nowy Targ — 092 208,65 364 519 883
gm. Raba Wyzna - 112 88,28 954 10 964
m. Rabka - 124 36,31 472 3 475
gm. Rabka - 125 32,71 190 0 190
gm. Spytkowice - 132 32,19 457 0 457
gm. Szaflary - 142 54,31 147 0 147
R-m powiat 1002,61 5192 1338 6530
Powiat tatrzanski - 17

m. Zakopane — 011 84,26 0 4097 4097
gm. Bialy Dunajec - 022 35,51 0 0 0
gm. Koscielisko — 042* 136,37 12 3855 3867
gm. Poronin 83,55 0 3020 3020
R-m powiat 339,69 12 10972 10984
OGOLEM 1342,30 5204 12310 17514
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Lasy niestanowiace wlasnosci Skarbu Lasy
Wojewodztwo t i Panstwa vsvlig?'{)vrl Ogotem | Lesistos¢
'Gmina Ten Stal“"w‘%?e R Panstwai | lasy (11:2)
(czg$é gminy) 0s6b fi- Ogggsl‘)‘l?;gv azem 0s6b fi-
ZYCZ. : zycznych
Powierzchnia w ha
1 7 | 8 | 9 | 10 | 11 | 12
Malopolskie - 12
Powiat nowotarski - 11
m. Nowy Targ - 011 820 4 824 0 1765 34,6
gm. Czarny Dunajec — 032 2797 447 3244 0 3244 14,9
gm. Jabtonka — 052 5988 15 6003 0 7001 32,8
gm. Lipnica Wielka — 072 1600 3 1603 0 3078 45,6
gm. Nowy Targ - 092 6443 182 6625 0 7508 36,0
gm. Raba Wyzna - 112 2165 3 2168 0 3132 35,5
m. Rabka - 124 1049 32 1081 0 1556 429
gm. Rabka - 125 1134 0 1134 0 1324 40,5
gm. Spytkowice - 132 612 1 613 0 1069 33,2
gm. Szaflary - 142 622 25 647 0 795 14,6
R-m powiat 23230 712 23942 0 30472 30,4
Powiat tatrzanski — 17

m. Zakopane — 011 702 1 703 0 4800 57,0
gm. Biaty Dunajec — 022 529 0 529 0 529 14,9
gm. Koscielisko — 042 4150 0 4150 0 8017 58,8
gm. Poronin — 052 1397 0 1397 0 4417 52,9
R-m powiat 6778 1 6779 0 17763 52,3
OGOLEM 30008 713 30721 0 48235 35,9

Zasigg terytorialny Nadle$nictwa obejmuje czg$ci niektérych gmin, za§ podane w tabeli warto$ci odnosza si¢ do
powierzchni catych gmin.

Lasy nie stanowiace wlasnosci Skarbu Panstwa zajmuja ok. 85% catkowitej powierzchni
laséw w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa.

Rozmieszczenie 1 wielko§¢ komplekséw lasOw niepanstwowych w zasiggu terytorialnym
Nadle$nictwa charakteryzuje si¢ dos¢ duza nieregularnoscia. Lasy niepanstwowe w pétnocne;j
czgsci Nadlesnictwa najczegsciej tworza duze 1 zwarte kompleksy potozone wokot komplek-
sow Lasow Panstwowych.

Duze kompleksy stanowia réwniez lasy niepanstwowe lezace na Orawie (gmina Jabtonka)
oraz potozone skrajnie na potudniu zasi¢gu Nadlesnictwa lasy Wspdlnot lesnych.

Lasy nie stanowiace wtasnosci Skarbu panstwa zlokalizowane w Kotlinie Orawsko-
Nowotarskiej (oprocz gminy Jabtonka) sa przewaznie rozdrobnione a wigkszo$¢ z nich two-
rzy mate kompleksy potozone w dolinach rzek.

e. Lasy nadzorowane.

Nadles$nictwo Nowy Targ sprawuje nadzor nad lasami niepanstwowymi na mocy porozumie-
nia ze Starostami powiatow nowotarskiego i tatrzanskiego.

Laczna powierzchnia laséw nadzorowanych wynosi 26 662 ha tj. 85% catosci laséw znajdu-
jacych si¢ w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa. Nadzér obejmuje 77 miejscowosci w 13
gminach i 2 powiatach. Lasy niepanstwowe podzielono na 13 obwodéw nadzorczych, z cze-
go: 10 faczonych z lesnictwami Laséw Panstwowych 1 3 wylaczone (tabela 1.2.).

Zlecona do nadzoru powierzchnia jest odzwierciedleniem ewidencji. Rejestry nie sa jednak na
biezaco aktualizowane 1 nie uwzgledniaja samoistnych i sztucznych zalesien gruntéw niele-
snych zalesianych mi¢dzy innymi przy udziale dotacji z funduszu lesnego i budzetu starostw.
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Lasy nie stanowiace wtasnosci Skarbu Panstwa w praktyce nie posiadaja uproszczonych pla-
néw urzadzenia lasu. Aktualnie urzadzonych jest 890 ha laséw niepanstwowych, w tym 839
ha laséw Wspdlnoty osmiu uprawnionych wsi z siedzibg w Witowie (w czgsci nadzorowane;j
przez Nadlesnictwo) oraz 51 ha lasu bedacego wtasnoscia Zgromadzenia Siéstr Urszulanek w
Rokicinach Podhalanskich.

Tabela 1.2. Obwody nadzorcze.

L}eénictwo Rodzaj Nadzorowane miejscowosci Powierzchnial
Obwaéd Nadzorczy | Obwodu [ha]
Obwody wspolne
1- Rabka wspdllny | Rabka - Zdréj, Ponice 1678
2 -Obidowa wspdlny | Obidowa, Klikuszowa, Lasek, Trute, Morawczyna, Rdzawka, 2263
3- Sieniawa wspdlny | Sieniawa, Bielanka, Pienigzkowice, Odrowaz, Pyzéwka 998
4 -Raba Wyzna wspdlny Rflba Wyzna, Rokiciny, Harkabuz, Bukowina Osiedle, Cha- 1236
bowka

5- Beskid wspdlny | Spytkowice, Skawa 967
6- Gorce wspdlny | Nowy Targ 830

Krauszéw, Dlugopole, Rogoznik, LudZzmierz, Szaflary, Maru-
7- Bor wspdllny | szyna, Zaskale, Bér, Stare Bystre, ,Zakopane, Koscielisko, Wi- 967
téw, Dzianisz, Mate Ciche, Murzasichle

Zubrzyca Gorna, Lipnica Wielka — las Wspdlnoty Zubrzyca

8 -Police wspolny Dolna 1467

9- Stancowa wspdlny | Lipnica Wielka, Kiczory 1510

10- Jablonka wspélny Jabtonka, Chyzne, ; Podwilk, Orawka, Piekielnik, Podszkle, 5312
Zatuczne, Podsarnie

Razem wspoélne 20111

Obwody wylaczone

11- Ostrowsko wylaczony| Ostrowsko, Lopuszna, Waksmund, Gronkéw, Nowa Biata 2598
Czarny Dunajec, Czerwienne, Ratutéw, Dzial, Wréblowka,

12- Czarny Dunajecjwylaczony| Ciche, Podczerwone, Koniéwka, Chochotéw, Lipnica Mata, 2285

Zubrzyca Dolna

Biaty Dunajec, Sierockie, Leszczyny, Gliczaréw Dolny, Glicza-
13- Biaty Dunajec |[wylaczony| réw Goérny, Poronin, Nowe Bystre, Zab, Suche, Bustryk, Stasi- 1668
kéwka, Skrzypne, Banska Nizna, Banska Wyzna

Razem wylaczone 6551
Ogoétem 26662

1.1.2. Podzial administracyjny na lesnictwa.

Nadle$nictwo Nowy Targ podzielone jest na 10 lesnictw. Srednia powierzchnia le$nictwa
wynosi 522,59 ha.

Podzial na lesnictwa reguluje Zarzadzenie nr 2 Nadlesniczego Nadle$nictwa Nowy Targ z
6.marca 2009 roku (N-013-3/2009).

Podziat na lesnictwa nie zmienit si¢ w stosunku do ubiegtego okresu gospodarczego. Liczba
lesnictw pozostata bez zmian, dokonano natomiast korekty w zasiggu lesnictw Beskid i Ja-
btonka — odtaczono od lesnictwa Beskid oddziaty 265, 266, 266A potozone w miejscowosci
Podwilk i przytaczono je do lesnictwa Jabtonka.
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Tabela.1.3. Podzial administracyjny na leSnictwa.

Nazwa Powierzchnia [ha]
L. s Oddzi i
g lesnictwa zialy Zalesiona | Niezal. | Zal i niezal Zw1qz: Nielesna | Razem
Z gosp lesna
1. |Rabka 1-21 648,33 0,00 648,33 12,97 0,51 ] 661,81
2. | Obidowa 58-66 319,88 0,27 320,15 6,36 0,19] 326,70
3. | Sieniawa 29-35, 48-57 459,34 0,00 459,34 8,87 1,83 | 470,04
4. |Raba Wyzna |23-28, 36-47 464,86 8,89 473,75 12,57 0,23 | 486,55
5. | Beskid 123-145 443,17 0,00 443,17 13,44 3,25| 459,86
6. | Gorce 86-105 547,97 0,00 547,97 9,67 1,15| 558,79
7. |Bor 106-121 518,68 41,12 559,80 4,11 4,18 | 568,09
8. |Police 201-217, 256-264 755,42 12,13 767,55 15,38 5,37 | 788,30
9. | Stancowa 232-255 675,72 3,10 678,82 20,79 4,67| 704,28
10. | Jabtonka 265-266, 2664, 198,82 0,50 199,32 1,49 0,63 | 201,44
267-271
Razem 5032,19 66,01 5098,20 105,65 22,01 | 5225,86
Rycina 1.4. Podzial na leSnictwa w Nadlesnictwie Nowy Targ.
vy

Podziat na lesnictwa

ordanow

% Raba Nizna
e g

Ka|
Stowacja -
e, '\.__
\C:fi‘“'\ﬂﬂ\\\
1. | Rabka 6610814 4
2. | Obidowa 336270 -
3. | Sieniawa 470,04 ¢1
4. | Raba Wyzna | 486,55 "
5. | Beskid 459,86 {
6. | Gorce 558,79 /\J“"w""\l
7. | Bér 568,09 ,‘
8. | Police 788,30 A 5
9. | Stancowa 704,28 “ & B
10.| Jablonka 201,44 7 Stowacja
Razem 522586 J
" Fd
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1.1.3. Rys historyczny Nadlesnictwa.

¢ Dzieje wlasnosciowe lasow Nadlesnictwa Nowy Targ.

Przed I Wojna Swiatowa lasy potozone na omawianym terenie stanowity wlasnos¢ prywatna.

Od 1921 roku Skarb Panstwa zaczat stopniowo przejmowac lasy potozone na Orawie i bedace
czescig tzw. ,,dobr orawskich” W 1933 roku z laséw tych utworzono Nadlesnictwo Orawa.

Lasy Nadlesnictwa Orawa (obecnie oddz. 201-217, 232-271) do chwili powstania Panstwa
Polskiego po I wojnie swiatowej w wigkszosci nalezaty do Komposesoratu Orawskiego (tzw.
dobra lub ,,Panstwo Orawskie”). Wspdtwlascicielami tych débr byly prywatne osoby - We-
grzy oraz wegierski Skarb Panstwa. Z chwila wlaczenia czgsci Spiszu 1 Orawy do Polski, w
1921 roku dobra ,,Panstwa Orawskiego” przeszty pod ,,Zarzad Panstwowy Débr Orawskich”
z siedziba w Zubrzycy Gorne;j.

W 1933 roku Skarb Panstwa wykupil udziaty wspétwiascicieli i ,,Zarzad Panstwowy Dobr
Orawskich” przeksztalcono w Nadlesnictwo Orawa. Odszukanie wspoétwilascicieli dobr trwato
tak dlugo poniewaz zamieszkiwali oni na terenie wielu panstw.

W czasie II wojny Swiatowej lasami Nadlesnictwa Orawa administrowata Stowacja.

W 1945 roku, po upanstwowieniu lasow prywatnych dekretem PKWN, utworzone zostato
nadlesnictwo Nowy Targ. Przej¢to wtedy uroczyska: Lubon, Krzywon, Ponice, Rokiciny,
Jamne, Bucznik, Beskid, lasy kompleksu Obidowa, Lopuszna, Ostrowsko, Falsztyn, Niedzica,
uroczyska Harkabuz, Lapsze, Bar¢, Bor Czerwone, Bor Zaskale, Biatka.

W 1947 roku lasy orawskie przejal Wydziat Lesny Uniwersytetu Jagiellonskiego jako lasy
szkolne, a w 1950 roku zostaty one zwrécone ALP.

W 1948 roku na podstawie ustawy "O przejsciu na wlasno$¢ Panstwa niektérych laséw i
gruntéw samorzadowych" Nadlesnictwo Nowy Targ przejeto lasy miejskie Nowego Targu.
Ogoétem powierzchnia Nadlesnictwa wynosita wtedy 5 227 ha.

W latach 1953-1958 po regulacji granic z Nadle$snictwem Porgba Wielka i utworzonym Ta-
trzanskim Parkiem Narodowym powierzchnia ta zmniejszyta si¢ do 4 835 ha.

W 1973 roku w wyniku reorganizacji przeprowadzonej w Lasach Panstwowych potaczono
nadle$nictwa Nowy Targ i Orawa oraz lesnictwo Spytkowice z Nadle$nictwa Bystra i utwo-
rzono Nadlesnictwo Nowy Targ z obrgbami: Nowy Targ 1 Orawa. Powierzchnia Nadlesnic-
twa Nowy Targ po 1973 roku wynosita 6260 ha. W sktad utworzonego Nadlesnictwa weszty:
— lasy bylego Nadlesnictwa Nowy Targ bez lesnictwa Niedzica (oddz. 106-120) i
Fapsze (oddz. 137-168)
— les$nictwo Spytkowice (oddz. 173-195) z bytego Nadlesnictwa Bystra - lasy te tworzy-
ty obregb Nowy Targ.
— byle Nadle$nictwo Orawa z ktérego utworzono Obreb Orawa

W 1979 roku potaczono obreby lesne, odtad Nadlesnictwo sktada si¢ z jednego obrgbu Nowy
Targ.

W latach 1973 - 2009 dokonywano pewnych korekt granic, przekazano znaczna czg$¢ laséw
do Gorczanskiego (lesnictwo Lopuszna) i Babiogérskiego (le$nictwo Smietanowa) Parku Na-
rodowego, a kompleksy Bialka, Rokiciny i cz¢§¢ Raby Wyznej zostaty zwrdcone instytucjom
koscielnym.

Aktualnie powierzchnia Nadle$nictwa wynosi 5 225,86 ha laséw panstwowych
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e Historia gospodarki lesnej i planéw urzadzenia lasu w lasach Nadlesnictwa Nowy
Targ

W okresie przedwojennym wigkszos¢ przejetych lasOw posiadata programy gospodarcze,
jednak nie uwzgledniaty one lokalnych warunkéw produkcji, stad na skutek niewtasciwych
rebni 1 odnowien powstaty znaczne powierzchnie litych §wierczyn.

Po II wojnie §wiatowej gospodarka lesna byta prowadzona w oparciu o plany urzadzeniowe.

Prowizoryczne plany urzadzenia lasu sporzadzono dla N-ctwa Nowy Targ na lata 1948-
1958 (plan zaktualizowano potem na okres 1.01.54 - 31.12.63) oraz dla N-ctwa Orawa na lata
1952-1961.

Powierzchnia N-ctwa Nowy Targ na poczatku obowiazywania planu (1948 r.) wynosita
4835.41 ha. W trakcie 10-lecia ulegta zmianom na skutek przylaczenia do Nadles$nictwa czg-
sci laséw z N-ctwa Porgba Wielka (w 1953 r.) i lasow miejskich Nowego Targu (w 1948 r.)
oraz wylaczenia (w 1954 r.) z powierzchni Nadlesnictwa czgSci lasow, ktore weszty w sktad
utworzonego Tatrzanskiego Parku Narodowego.

Powierzchnia N-ctwa Orawa wynosita 2495.91 ha. W 1954 r. czgs¢ laséw przy gornej grani-
cy lasu Babiej Gory weszta w sktad utworzonego Babiogorskiego Parku Narodowego.

Z laséw 6wczesnych nadlesnictw utworzono nastgpujace gospodarstwa:
N-ctwo Nowy Targ:

- bezzrgbowe bukowo-jodtowe

- Swierkowo-bukowo-jodtowe

- sosnowe
N-ctwo Orawa:

- bukowo-jodlowe regla dolnego

- Swierkowe regla gérnego

- jodtowo-§wierkowo-sosnowe

- ochronne przy gérnej granicy lasu

Do uzytkowania rgbnego zaprojektowano rebni¢ skupinowa, jednostkowa oraz czgsciowa
smugowo-przergbowa i gniazdowo-przergbowa.

Rewizja uzytkowania rgbnego na lata 1956-1960 i 1960-1964 wprowadzita w catosci drzewo-
standw sposOb zagospodarowania przergbowo-zrgbowy z rebnia czgsciowa 1la i IIb.
Planowane uzytki rgbne w obydwu nadle$nictwach nie zostaty wykonane (odpowiednio 77%
1 89%).

W omawianym okresie dokonano zalesien i odnowien na powierzchniach otwartych w wy-
miarze:

- N-ctwo Nowy Targ - 367.12 ha (w tym zregby, halizny, ptazowiny stanowity - 92%),

- N-ctwo Orawa - 130.85 ha (w tym zrgby halizny, plazowiny stanowily - 82%).
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Definitywny plan urzadzenia lasu sporzadzono dla N-ctwa Nowy Targ na okres 1.10.1963 -
30.09.1973 oraz dla N-ctwa Orawa na okres 1.10.1964 - 30.09.1974 r.
Powierzchnia N-ctwa Nowy Targ wynosita 5227.95 ha, a N-ctwa Orawa - 2107.74 ha.

Przyjeto nastgpujacy podziat gospodarczy:

Grupa lasu Powierzchnia w ha
kategoria ochronnosci, gospodarstwo | N-ctwo Nowy Targ | N-ctwo Orawa Razem
1. Lasy grupy I w tym gospodarstwa: 2516.54 1553.37 4069.91
- rezerwatowe 168.24 - 168.24
- nasienne 13.97 18.01 31.98
- glebochronne i zieleni wysokiej 2076.12 1535.36 3611.48
- §wierczyn opienkowych 258.21 - 258.21
2. Lasy grupy II w tym gospodarstwa: 2548.32 455.66 3003.98
- lasy gospodarcze 2287.97 455.66 2743.63
- §wierczyn opienkowych 260.35 - 260.35
Ogétem pow. lesna 5064.86 2009.03 7073.89
Przyjeto nastgpujace wieki rgbnosci:
N-ctwo Nowy Targ N-ctwo Orawa

120 lat - Jd, Sw na siedl. BWG
110 lat -Jd, Bk -
100 lat - So, Sw poza $wierczynami opienkowymi So, Sw na pozostatych siedl.

80 lat - Sw w $wierczynach opiefikowych -

30 lat - Olsz -

Wyrézniono nastgpujace typy siedliskowe lasu:

LG, LMG, BMG, BWG, OIG, BMG wilgotny, BG wilgotny, BGb. Bory wilgotne i bagienne
wyrézniono w Kotlinie Orawsko- Nowotarskiej z uwagi na jej specyficzne warunki siedli-
skowe.

Roczne etaty uzytkowania i wykonanie planu (facznie z przygodnymi) przedstawiono ponizej:

Wyszczegolnienie N-ctwo Nowy Targ ' | N-ctwo Orawa Razem
Roczny etat uzytkowania rgbnego (m’ netto) 9681 8189 17870
Procent wykonania (%) 132.8 98.1 116.9
Roczny etat uzytkowania przedrebnego (m’ netto) 3985 2783 6768
Procent wykonania (%) 154.4 198.8 172.7
Razem roczny etat uzytkéw gtéwnych (m’ netto) 13666 10972 24638
Procent wykonania (%) 143.7 123.7 134.8

! Dane nie obejmuja lesnictwa Lapsze i Niedzica, ktére po potaczeniu nadle$nictw nie weszty
w sktad nowego nadle$nictwa.

Znaczne przekroczenie planéw uzytkowania przedrgbnego nastapito wskutek wydzielania si¢
drzewostanéw $wierkowych opanowanych przez opienke i kornika oraz po szkodach spowo-
dowanych przez wiatr i $nieg - duzy procent w ramach ci¢¢ przedregbnych stanowity uzytki
przygodne.

Drzewostany uzytkowano r¢bniami: czgsciowymi (Ila i 1Ib) - rgbnie zasadnicze, przergbowa
(IV) - $wierczyny opienkowe i BWG, cz¢sciowa-gniazdowa (I1Ib) - sosna podhalanska.

W planie hodowli odnowienia 1 zalesienia wykonano w:

N-ctwo Nowy Targ - w 121%,

N-ctwo Orawa - w 107%.
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Plan I rewizji urzadzenia lasu sporzadzono dla potaczonego juz N-ctwa Nowy Targ, z

dwoma obregbami: Nowy Targ i Orawa, na okres 1.10.1976 - 30.09.1986 .
Las podzielono na grupy i kategorie ochronnosci:

Grupa lasu i kategoria Powierzchnia w ha

ochronnosci Obreb Nowy Targ | Obreb Orawa Razem

1. Rezerwaty 146.21 - 146.21
2. Lasy grupy I w tym: 2474.40 1627.18 4101.58
- uzdrowiskowo-klimatyczne 646.53 - 646.53

- wodochronne 1270.23 - 1270.23

- strefy zieleni wysokiej 494 .87 - 494.87

- masowego wypoczynku 62.77 75.05 137.82

- glebochronne - 1552.13 1552.13
3. Lasy grupy II 1425.53 396.28 1821.81
Ogétem pow. lesna 4046.14 2023.46 6069.60

W ramach grup lasu i kategorii ochronno$ci wyodregbniono nastgpujace gospodarstwa:

Powierzchnia w ha
Gospodarstwo Obreb Obreb Razem N-ctwo
Nowy Targ Orawa

- rezerwatowe 146.21 - 146.21
W grupie I-szej:

- laséw uzdrowiskowo-klimatycznych 646.53 - 646.53
- laséw glebochronnych - 1609.07 1609.07
- laséw wodochronnych 1270.23 - 1270.23
- laséw strefy zieleni wysokiej 543.67 - 543.67
- drzewostanéw nasiennych wytaczonych 13.97 18.11 32.08
W grupie II-giej:

- laséw gospodarczych 1425.53 396.28 1821.81
Ogoétem pow. lesna 4046.14 2023.46 6069.60

Przyje¢to nastgpujace wieki rebnosci:

120 lat - Jd, Bk, Js wszystkie siedliska, Sw na siedlisku BMG i BWG,

100 lat - Md, So na wszystkich siedliskach, Sw na siedlisku LMG i LG,
30 lat - Olsz na wszystkich siedliskach.

Roczne etaty uzytkowania oraz wykonanie planu (wraz z przygodnymi) przedstawiono w

tabeli.

Wyszczegélnienie N-ctwo

Nowy Targ |

Roczny etat uzytkowania rebnego (m’ netto) 20720
Procent wykonania (%) 68.3
Roczny etat uzytkowania przedrebnego (m’ netto) 13276
Procent wykonania (%) 153.7
Razem roczny etat uzytkéw gtéwnych (m’ netto) 33996
Procent wykonania (%) 103.7

Dane podano tacznie dla Nadlesnictwa, poniewaz w trakcie trwania I rewizji przekazano do
tworzonego Gorczanskiego Parku Narodowego uroczysko ,.f.oopuszna” i z uwagi na mata po-
wierzchni¢ nadlesnictwa zlikwidowano Obregb Orawa, tworzac nadle$nictwo jednoobrgbowe.
W etatach nie uwzgledniono ci¢¢ z uroczyska ,.f.opuszna”.

Znaczne przekroczenie planu uzytkéw przedrgbnych wynika z duzej ilosci pozyskanych uzyt-
kéw przygodnych, ktoére stanowia az 57.3% masy uzytkow przedrgbnych. Pogarszajacy sie
stan sanitarny lasu wptynat na taki uklad uzytkéw. Przekroczenie w pozyskaniu uzytkow
przedrebnych spowodowato z kolei wstrzymanie wielu ci¢¢ regbnych i stad tak niskie wykona-
nie planu. Plan odnowien i zalesien wykonano w 90.2%.
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Plan II rewizji urzadzeniowej sporzadzono dla jednoobrgbowego N-ctwa Nowy Targ na
okres 1.01.1990 - 31.12.1999 r.

Lasy podzielono na nast¢pujace grupy i kategorie ochronnosci:

q Gr}lpa lasu 3.8 Powierzchnia - ha
1 kategoria ochronnosci
1. Rezerwat 48.01
2. Lasy grupy I, w tym: 5521.13
- uzdrowiskowo-klimatyczne - strefa B 261.11
- uzdrowiskowo-klimatyczne - strefa C 647.03
- masowego wypoczynku 75.06
- strefy zieleni wysokiej 498.47
- glebochronne 91.91
- wodochronne 4208.66
Ogétem pow. lesna 5569.14

W oparciu o kategorie ochronnosci przyj¢to nastgpujacy podzial na gospodarstwa.

Gospodarstwo Powierzchnia - ha
specjalne 2220.50
zrgbowo- przergbowe 630.30
przergbowe 2718.34
Ogétem pow. lesna 5569.14

Przyjeto nastgpujace wieki rgbnosci:
120 lat - Jd, Bk, Js wszystkie siedliska, Sw na siedlisku BMG i BWG,
100 lat - Md, So, Lp na wszystkich siedliskach, Sw na siedlisku LMG i LG,
80 lat — Ol, Brz
50 lat - Os
40 lat - Olsz

Roczne etaty uzytkowania oraz wykonanie planu (wraz z przygodnymi) przedstawiono w
tabeli.

Wyszczegolnienie N-ctwo Nowy Targ |
Roczny etat uzytkowania rgbnego (m’ netto) 112 503
Procent wykonania (%) 109
Roczny etat uzytkowania przedrebnego (m’ netto) 114 543
Procent wykonania (%) 83
Razem roczny etat uzytkéw gtéwnych (m’ netto) 227 046
Procent wykonania (%) 96

W omawianym okresie znacznym zmianom ulegta powierzchnia Nadle$nictwa, ktéra zmniej-
szyta sie o le$nictwo Smietanowa przekazane do BPN (ok. 500ha) oraz powierzchnie przeka-
zane instytucjom koscielnym. Rownoczesnie Nadlesnictwo przejeto na podstawie Ustawy o
lasach z 28.09.1991r. powierzchni¢ po Nowotarskich Zaktadach Przemystu Skérzanego, po
firmie ,,Prasa, Ksiazka, Ruch”, powierzchnie lesne i nielesne w lesnictwie Bér a takze zakupi-
fo enklawy lesne w lesnictwie Rabka uroczysko Lubon oraz powierzchni¢ pod sktadnicg
drewna w lesnictwie Sieniawa. Ze wzgledu na tak duze zmiany powierzchniowe zaistniata
koniecznos¢ dostosowania planu u.l. na okres 1995 — 1999r

W pozyskanej w uzytkowaniu gtéwnym masie przygodne stanowily 52%, co wynikato z po-
garszajacego si¢ stanu zdrowotnego.

Plan odnowien i zalesien na powierzchniach otwartych wykonano w 101%, natomiast pod
ostona w 93%.

W zabiegach pielggnacyjnych przekroczono etat CW i CP.
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Plan I1I rewizji urzadzeniowej sporzadzono na okres 1.01.2000 - 31.12.2009 r.
Powierzchnia ogélna Nadlesnictwa wynosita 5245,01 ha, w tym lasy 5221,55 ha
Lasy podzielono na nastgpujace grupy i kategorie ochronnosci:

. Gr}lpa lasu e Powierzchnia - ha
i kategoria ochronnosci
1. Rezerwat 48,01
2. Lasy ochronne, w tym: 5078,67
- glebochronne 910,30
- wodochronne 2243.41
- stanowigce drzewostany nasienne wylaczone 144,78
- na staltych powierzchniach i dos§wiadczalnych 308,74
-stanowigce ostoje zwierzat 453,52
- polozone w granicach admin. miast 722,31
- lasy polozone w strefie ochronnej wokét sanatoriéw i uzdrowisk 295,61
Ogoétem pow. le$na 5126,68

W oparciu o kategorie ochronnosci przyj¢to nastgpujacy podzial na gospodarstwa:

Gospodarstwo Powierzchnia - ha
specjalne 1929,37
przergbowe 3197,31
Ogoétem pow. lesna 5126,68

Przyjeto nastgpujace wieki rebnosci:
130 lat dla Jd, Bk, Js, oraz Sw na siedlisku BWG i BMG,
100 lat dla Sw na pozostatych siedliskach,
110 lat dla So w Kotlinie Nowotarskiej na siedliskach orawsko-nowotarskich,
100 lat dla So na pozostatych siedliskach i Md, Lp, Jw na wszystkich siedliskach,
80 lat dla Ol, Brz na wszystkich siedliskach,
40 lat dla Olsz na wszystkich siedliskach.

W zaleznosci od sktadu drzewostanéw przyjeto nastgpujace rebnie.

Siedliskowy typ lasu Rodzaj rebni
BWG v
BMG Ilc
LMG 111d
LG 111d
LLG IIb
Siedliska orawsko-nowotarskie 111d

Dla rebni czg$ciowych przyjeto okres odnowienia (15-30) 25 lat, a dla rebni stopniowe;]
(30-60) 50 lat.

Przyjeto nastepujace etaty uzytkowania:

rgbnego  — 182 558 m’
— przedrebnego — 99 579 m’
-~ R-m 282 137 m°

19 listopada 2004r. na skutek huraganowego wiatru zniszczonych zostato ok. 650ha drzewo-
standw, w tym catkowicie na powierzchni 213 ha. , gtéwnie w lesnictwie Police — ur. Bem-
benskie. W wyniku huraganu i dziatalno$ci kornikéw konieczne byto zwigkszenie pozyskania
1 zmiana kategorii uzytkowania. Sporzadzono dwa aneksy do PUL, pierwszy w 2005 roku
zwigkszajacy pozyskanie o 78 930 m’ i drugi w 2008 roku zwickszajacy pozyskanie o dalsze
40 000 m’. Ostatecznie w drugim aneksie ustalono i zatwierdzono rozmiar uzytkowania reb-
nego — 259 262 m’ oraz przedrebnego — 141 805 m”.
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Szczegétowe dane dotyczace gospodarki lesnej w latach 2000 — 2009 oraz dane dotyczace
wykonania planéw uzytkowania rebnego i przedregbnego oraz hodowli lasu za ten okres za-
wiera rozdziat 2 ,,Analiza gospodarki przesziej”.

Syntetyczne zestawienie danych dotyczacych gospodarki lesnej z poszczegdlnych plandéw jest
zawarte w tabeli XIII, zamieszczonej na koncu rozdziatu 2 - ,,Analiza gospodarki przesziej”

oraz w ponizszej tabeli:

Tabela 1.4. Zestawienie danych z poprzednich planéw urzadzenia lasu

Plan definit. | I rewizja | Il rewizja | IIl rewizja | IV rewizja
WL Jedn. | *1 063, 1964 1976J 1990J 2000" ! 2010 !
Powierzchnia ogétem ha 7335,69 6260,08 5741,82 5245,01 5225,86
W tym grunty sporne ha 5,43 3,55 0,64 - -
- Grunty leéne zales. i niezal. ha 7073,89 6069,60 5569,14 5126,68 5098,20
- Grunty zwigzane z gosp, le§ng ha - - - 94,87 105,65
- Grunty niele$ne ha 261,80 190,48 172,68 23,46 22,01
- Lasy ochronne ha 4069,91 4101,58 5521,13 5078,67 4950,86
- Rezerwaty ha 168,24 146,21 48,01 48,01 147,34
- Parki krajobrazowe ha - - - - -
- Otulina parkéw krajobrazowych ha - - - - -
- Obszary chronionego krajobrazu ha - - - 4896,11 4876,96
- Obszary Natura 20007 ha - - - - 2029,77
- Strefy zagrozenia przemystowego
0 strefa ha - - - 645,64 -
I strefa ha 4481,04 -
- Zapas na pow. leénej m’ 1954530 1841475 1649609| 1545689 1295329
- Przecigtna zasobno$¢ m°>/ha 276,3 303,4 296,2 301,5 254,0
- Przecigtny wiek lat 60 66 69 76 78
- Wieki rebnosci
So lat 100 100 100 110, 100 110, 100
Md lat - 100 100 100 100
Sw lat 120, 100, 80| 120, 100 120, 100 130, 100 130, 100
Jd lat 120, 110 120 120 130 130
Bk lat 110 120 120 130 130
Js lat - 120 120 130 100
Lp lat - - 100 - 100
Brz lat - - 80 80 80
Ol lat - - 80 80 80
Olsz lat 30 30 40 40 40
Os lat - - 50 60 60
- Udziat siedlisk borowych % - - 28,7 17,6 17,1
-Udzial siedlisk lasowych % - - 71,3 82,4 82,9
- Etat roczny uzytkowania rgbnego
- Powierzchnia - plan ha 65,60 71,75 135,00 145,00 248,14
- wykonanie ha 65,66 112,80 142,40 142,40 X
Miazszo$¢ netto - plan m’ 23 431 20 720 11 250 25 926 23727
- wykonanie m’ 23724 14 154 12 282 25520 X
- Etat roczny uzytkowania przedrgbnego
Powierzchnia - plan ha 403,95 472,09 385,40 176,00 169,96
- wykonanie ha 626,21 433,07 257,30 101,70 X
Miazszo$¢ netto - plan m’ 7939 13 276 11 454 14 181 13 461
- wykonanie m’ 11687 20 409 94 666 13 472 X
- Roczny plan odnowien i zalesien
Powierzchnia - plan ha 146,47 103,07 51,40 39,68 44,03
- wykonanie ha 118,78 87,84 57,97 39,94 X

' dane inwentaryzacyjne przedstawiono wg stanu na 01.01.2000r a dane dotyczace planowanych zadan — z

uwzglednieniem aneksu z 2008 roku

? - Niekt6re obszary Natura 2000 pokrywaja si¢ - podana powierzchnia nie jest suma poszczegdlnych obszaréw
lecz powierzchnia na ktérej wystgpuja obszary Natura 2000 (bez powtdrzen)
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1.1.4. Stan posiadania.

a. Zestawienie porownawcze powierzchni ogolnej NadleSnictwa wg ewidencji i
opisow taksacyjnych wg stanu na 1.01.2010r.

Zasady ewidencji gruntéw okreslaja:
v Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca
2001r. (Dz.U.nr 38)
v’ Zarzadzenie Nr 67 Dyrektora Generalnego Laséw Pafistwowych z dnia 17 lipca 2001r.

W zwiazku z dostosowaniem planéw urzadzeniowych do powszechnej ewidencji gruntéw
obowiazuje rozliczenie powierzchni z doktadnoscia do Im2 tj. do 0,0001ha.

W zwiazku z tym w tabeli nr I ,,Zestawienie powierzchni gruntéw nadle$nictwa wg rodzajéw
uzytkow gruntowych, kategorii uzytkowania i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podzia-
tem administracyjnym kraju” oraz pochodnych zestawieniach, powierzchnia podawana jest z
doktadnoscia do 1 m2 (0,0001 ha). Natomiast w opisach taksacyjnych oraz tabelach i wzorach
tworzonych na podstawie opiséw, powierzchnia podawana jest z doktadnoscia do 0,01 ha.
Roéznica tak ustalonych powierzchni wynosi 0.0284 ha (5225,8316 ha w zestawieniu geode-
zyjnym, a 5225,86 ha w opisach taksacyjnych), co jest wynikiem zaokraglen matematycz-
nych.

Cze$¢ zmian w powierzchni wydzielen wynika z dostosowania ich powierzchni do po-
wierzchni dziatki ewidencyjnej oraz analitycznego rozliczenia powierzchni.

b. Zestawienie porownawcze powierzchni ogdélnej Nadlesnictwa miedzy III a IV
rewizja urzadzania lasu oraz wyjasnienie zmian w stanie posiadania.

Ponizej w tabeli 1.5. przedstawiono w formie skréconej bilans zmian w powierzchni Nadle-
$nictwa w ubiegtym okresie gospodarczym.

Tabela 1.5. Poréwnanie powierzchni ogélnej Nadlesnictwa Nowy Targ w III i IV rewizji.

Stan posiadania Powierzchnia - ha
Stan na 01.01.2000r. 5244,9963
przybylo +6,2908
ubyto -25,4555
Stan na 01.01.2010r. 5225,8316
Bilans -19,1647

Zmiany powierzchniowe dotyczyly:
v’ Przekazania gruntéw — ubyto 6,7718 ha
v’ Zamiany gruntéw — ubylto 1,5100 ha, przybyto 1,7700 ha
v Korekty ewidencji — ubyto 17,1737 ha, przybylo 1,6173 ha
v' Przejecia gruntéw — przybyto 2,9035 ha

Szczegbtowe zestawienie dotyczace zmian w stanie posiadania zawarte jest rOwniez w rozdz.
2 ,,Analiza Gospodarki Przesztej Nadlesnictwa”.
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c¢. Ogolne zestawienie powierzchni Nadlesnictwa na podstawie tabeli I, wg ro-
dzaju powierzchni i udzialu w powierzchni ogélnej.

Tabela 1.6. Porownanie powierzchni ogélnej Nadlesnictwa wedlug ewidencji
i opisow taksacyjnych wedtug stanu na 1.01.2010 r.

Powierzchnia [ha]

Wyszczegdlnienie Grunty lesne R Grunty .
o ; azem s golem
Zalesione Nl? Zw1qzal3e ‘ nielesne
zalesione gosp. lesna
Wg ewidencji 5032,1660 66,0104 105,6488 | 5203,8252 22,0064 | 5225,8316
Wg opiséw taksacyjnych| 5032,19 66,01 105,65| 5203,85 22,01 5225,86
Ro6znica -0,024 0,0004 -0,0012 -0,0248 -0,0036 -0,0284

Tabela 1.7. Udzial procentowy poszczegolnych kategorii gruntéw w powierzchni lesnej, nielesnej i ogélnej

Nadlesnictwa Nowy Targ.
Grunty lesne
Nie zalesione Grunty
1€ 2a7€S10 Razem Zwiazane z Lasy
Jedn | Zalesione | W prod. Dood- | o 0. .Razlen.l grunty gospodarky | razem
ubocznej o= stae | MeraIesio lesne lesng
wienia ne
1 2 3 4 5 6 7 8 9
ha 5032,1660 14,0400 7,7304 | 44,2400 66,0104 | 5098,1764 105,6488 | 5203,8252
% pow: 96,70 0,27 0,15 0,85 1,27 97,97 2,03 100,00
le$nej
% POW: 96,29 0,27 0,15 0,85 1,26 97,56 2,02 99,58
ogolnej
Grunty niele$ne
Jedn. UL Uzytki (BT Uzytki | Tereny | Tereny . . .| Razem Ogétem
za- pod 20 Nieuzytki | .
rolne . ekol. rozne | zabud. nielesna
drzew. wodami
1 10 11 12 13 14 15 16 17 18
ha 0,0200 | 15,7599 - - 10,3313 | 5,8952 - | 22,0064 5225,8316
% pow. 0,09| 71,62 - -1 150 2679 -1 100,00 -
nielesnej
% pow. 0,00 030 - -1 oo01 0.11 - 0,42 100,00
ogblnej
Rycina 1.5. Udzial grup uzytkow w kategorii grunty lesne.
1,27% 2,03%
B Zalesione
O Nie zalesione

B Zwigzane z gospodarka lesna
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Rycina 1.6. Udzial grup uzytkéw w kategorii grunty nielesne.

0,09%

O Grunty zadrz. i zakrz.

O Uzytki rolne

O Tereny rézne

@ Grunty zabudowane i zurbanizowane

Tabela 1.8. Zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wg grup i rodzajow uzytkéw wg tabeli nr 1.

. Powierzchnia
Kategoria gruntu [ ha] %
1 2 3
1. Lasy - razem 5203,8252 99,58
GRUNTY LESNE ZALESIONE I NIEZALESIONE 5098,1764 97,56
1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 5032,1660 96,29
1) drzewostany - razem 5030,0760 96,25
2) plantacje drzew - razem 2,0900 0,04
w tym:
plantacje nasienne 2,0900 0,04
plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. Grunty le$ne nie zalesione - razem 66,0104 1,26
1) w produkcji ubocznej - razem 14,0400 0,27
w tym:
plantacje choinek i krzewéw
poletka towieckie 14,0400 0,27
2) do odnowienia - razem 7,7304 0,15
w tym:
halizny 0,1204 0,00
zrgby 7,6100 0,15
ptazowiny
3) pozostate le$ne nie zalesione - razem 44,2400 0,85
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 3,1200 0,06
- objete szczegblnymi formami ochrony 41,1200 0,79
- przewidziane do wylaczenia z produkcji
1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 105,6488 2,02
w tym:
1) budynki i budowle 1,8854 0,04
2) urzadzenia melioracji wodnych 9,3400 0,18
3) linie podziatu przestrzennego lasu 21,3662 0,41
4) drogi lesne 60,7928 1,16
5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1300 0,00
6) szkoiki lesne 4,7400 0,09
7) miejsca skladowania drewna 5,8253 0,11
8) parkingi le$ne 0,1906 0,00
9) urzadzenia turystyczne 1,3785 0,03
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Powierzchnia

Kategoria gruntu [ ha] %
1 2 3
2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0200 0.00
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 5203,8452 99,58
3. UzytKi rolne - razem 15,7599 0,30
3.1. Grunty orne - razem 5,8931 0,11
W tym:
1) role 5,4631 0,10
2) plantacje, poletka, sktady drewna i szkétki na gruntach ornych 0,4300 0,01
3) ugory, odlogi
3.2. Sady 0,3600 0,01
3.3. Laki trwale 3,9606 0,08
3.4. Pastwiska trwate 5,5462 0,11
3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
5. Uzytki ekologiczne - razem
6. Tereny rézne - razem 0,3313 0,01
w tym:
1) grunty przezn. do rekult. oraz niezagosp., gr. zrekultywowane
2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego 0,1413 0,00
3) grunty wylaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowg) 0,1900 0,00
4) rézne inne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 5,8952 0,11
w tym:
7.1. Tereny mieszkaniowe 1,5480 0,03
7.2. Tereny przemystowe
7.3. Tereny zabudowane inne 0,3309 0,01
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,5993 0,01
W tym:
1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 0,5993 0,01
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nie urzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 3,4170 0,07
w tym:
1) drogi 0,6350 0,01
2) tereny kolejowe
3) inne tereny komunikacyjne 2,7820 0,05
8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) bagna
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 22,0064 0,42
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 3,2531 0,06
OGOLEM 5225,8316 100,00
sporne
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— Grunty Nadlesnictwa nie sa obciagzone serwitutami.
— W Nadles$nictwie nie wystgpuja grunty we wspotwilasnosci z osobami fizycznymi.

— Nadlesnictwo posiada 3,2531 ha (3,26 ha wg opiséw taks.) gruntéw do zalesienia.
Znajduja si¢ one w oddziatach: 255n, o, p, s, 256d, g

Kompletna tabela I z podziatem na jednostki podzialu administracyjnego znajduje si¢ w
rozdz. 10 —,, Tabele 1 wykazy”

d. Klasyfikacja uzytkéw gruntowych.

Klasyfikacje uzytkow rolnych przyj¢to zgodnie ze zaktualizowanym rejestrem gruntOw prze-
kazanym przez Nadles$nictwo.

Rozbieznosci pomigdzy otrzymana dokumentacja geodezyjng, a stanem faktycznym na grun-
cie (stwierdzone podczas prac terenowych) byly zglaszane na pismie (w formie wykazu roz-
bieznosci) Nadlesniczemu, ktory zdecydowat o sposobie ujecia w planie u.l. (§ 8, pkt 9
,,Instrukcji urzadzania lasu”).

Wykaz rozbieznosci zostal zamieszczony w ponizszym zestawieniu:

Tabela 1.9. Wykaz rozbieznosci dla Nadlesnictwa Nowy Targ.

Adres Nr evyi- Powierzchnia ) c . L. Opis zmian* - -
Admin. df;“?”“.y [ha] Uzytek | Rozbieinoscl | o, 4 ddziat | Usytek! | FOWierzchnia
ziatki - ha
1 2 3 4 5 6 7 8
12-11-124- Na czesci 13g RV 0,2000
0001 5681 1,2317 RV dziatki
(m. Rabka) drzewostan 13d,1 Ls 1,0317

!~ Sposéb ujecia w opisach taksacyjnych (z roli wydzielono i opisano osobno drzewostan)
Nadles$nictwo dokonalo przegladu gruntow nielesnych pod katem potrzeby ich zalesienia i

przekazato informacje wykonawcy. Wykaz gruntow do zalesienia omowiono powyzej w
rozdz. 1.1.4. pkt. c

e. Grunty lesne niezalesione.

Grunty lesne niezalesione zostaty szczegétowo opisane w rozdz. 1.4.5. — ,,Okreslenie rodza-
jOow powierzchni le$nej niezalesionej”.

f. Zestawienie gruntéw zwiagzanych z gospodarka lesna.

Tabela 1.10. Zestawienie gruntow zwigzanych z gospodarka lesna

Rodzaj powierzchni Powierzchnia. ha
Budynki i budowle, w tym: 1,89
Budynki inne 0,84
Les$nictwo 1,05
Urzadzenia melioracji wodnych, w tym: 9,34
Urzadzenia wodne 9,34
Linie podziatu przestrzennego, w tym: 21,37
Linie 19,31
Pas graniczny 1,91
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Rodzaj powierzchni

Powierzchnia. ha

Pas p-poz 0,15
Drogi le$ne 60,79
Tereny pod liniami energetycznymi, w tym: 0,13

Linia energet. 0,13
Szkoétki lesne 4,74
Miejsca sktadowania drewna 5,83
Parkingi le$ne 0,19
Urzadzenia turystyczne 1,37

Razem 105,65

g. Wykaz niektorych gruntéw nielesnych.

Tabela 1.11. Zestawienie kategorii gruntow nieleSnych

Kategoria uzytku Uzytek Powierzchnia - ha

uzytki rolne, w tym: 15,77
role R 5,47
plantacje, poletka, szkétka PL LOW-R 0,43
sady S 0,36
taki L 3,96
pastwiska PS 5,55
tereny rézne, w tym 0,33
wal ochronny WAL OCHR 0,14
wylaczone z produkcji LINIA EN 0,19
tereny zabudowane i zurbanizowane, w tym: 5,89
tereny mieszkaniowe: 1,55
LCTWO-B 0,41

ZAB INNE 1,14

tereny zabudowane inne T ZAB INNE 0,33
tereny rekreacyjno-wypoczynkowe OWP 0,60
tereny komunikacyjne 3,41
DROGI 0,63

INNE KOM 2,78

grunty zadrzew i zakrzew. 0,02
zadrz.i zakrzew. ZADRZEW 0,02
Razem 22,01

1. Uzytki rolne.

— Poletka towieckie na uzytkach rolnych:

Poletka towieckie na rolach: w oddz. 13g - 0,20ha, 36b — 0,23 ha

2. Tereny rézne.

—  Wat ochronny: Oddz. 118h — 0,03 ha, 1181 - 0,11 ha.
Sa to skarpy przy drodze poro$nigte drzewami

—  Grunty wylqczone z produkcji:

Linie energetyczne: w oddz. 140c — 0,19 ha

3. Grunty zabudowane i zurbanizowane

—Tereny mieszkaniowe:

Lesnictwo: w oddz. 491, 256a
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Zabudowania inne: w oddz. 86f, 49k, 256bx, 256gx

—Tereny zabudowane inne:
Nadlesnictwo: w oddz. 104c

—Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe:
OWP: w oddz. 1210

4. Grunty zadrzewione i zakrzewione
-Zadrzewienie : w oddz. 256¢

h. Inne zagadnienia zwigzane ze stanem posiadania

Informacije o wpisie do ksiag wieczystych

— Nadlesnictwo Nowy Targ posiada zatozone 1 uregulowane ksiggi wieczyste dla
4538,6669 ha gruntéw, tj. 87% powierzchni.

— Pozostala pow. tj. 687,17 ha objeta jest wnioskami o zasiedzenie w Sadzie Rejono-
wym w Nowym Targu (dotyczy to gruntow w obregbach ewidencyjnych: Nowy Targ,
Obidowa, Bielanka, Raba Wyzna, Zubrzyca Gérna i Sieniawa).

1.2. Charakterystyka warunkow przyrodniczych w zasiegu dzia-
tania Nadlesnictwa.

1.2.1. Przynaleznos¢ do krainy, dzielnicy przyrodniczo-lesnej
i mezoregionow.

Obszar Nadle$nictwa Nowy Targ wedtug rejonizacji przyrodniczo-lesnej Tramplera potozony
jest w VIII Karpackiej Krainie Przyrodniczo-Les$ne;j:

—  Dzielnica VIII.4 - Beskidu Zywieckiego (oddziaty 29-57, 123-145, 201-217, 232-
266, 266A) - 2807,22 ha

—  Dzielnica VIILS - Beskidu Makowskiego i Wyspowego
o Mezoregion Beskid Wyspowy - VIIL.5.b (oddziaty 1-12) — 357,98 ha

—  Dzielnicy VIIL6 - Gorcéw i Beskidu Sadeckiego
o Mezoregion Gorce - VIIL.6.a (oddzialy 13-21, 23-28, 58-66, 86-105) —
1353,30 ha

Dzielnicy VIII.8 - Podhala (oddziaty 106-121, 267-271) — 707,36 ha

Podziat ten przedstawia réwniez ponizsza mapka.
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Rycina 1.7. Polozenie wg ,,Regionalizacji przyrodniczo-lesnej na podstawach

ekologiczno-fizjograficznych”.

VIIL.6.b - Pienin

Vill.8.a - Podhala

VIl - Karpacka Kraina Przyrodniczo-Lesna
Dzielnica 4 - Beskidu Zywieckiego
Dzielnica 5 - Beskidu Makowskiego i Wyspowedo
Dzielnica 6 - Gorcow i Beskidu Sgdeckiego
Dzielnica 8 - Podhala

1.2.2. Polozenie geograficzne i wysokosciowe.

e  Wspélrzedne geograficzne skrajnie wysunigtych punktéw w zasiggu terytorialnym
Nadles$nictwa wynosza:
19°57°52” | dlugosci wschodniej
49°39°45” | szerokoS$ci pétnocnej
20°10’44” | dlugosci wschodniej
49°26°59” | szerokoS$ci pétnocnej
19°52°58” | dlugosci wschodniej
49°16°31” | szerokosci poinocnej
19°31°10” | dlugosci wschodniej
49°33°28” | szerokoS$ci pétnocnej

punkt péinocny:

punkt wschodni:

punkt potudniowy:

punkt zachodni:

¢ Polozenie wysokosciowe terenéw w zasiggu Nadlesnictwa.

Wysokos¢ bezwzgledna najwyzszego punktu wynosi 1345m n.p.m, polozony jest on w szczy-
towych partiach pasma Policy, w oddziale 201

Wysokos¢ bezwzgledna najnizszego punktu wynosi ok. 500m n.p.m. Jest on potozony w od-
dziale 13, w dolinie rzeki Raby.
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¢ Polozenie wedlug regionalizacji fizycznogeograficznej Kondrackiego.
Fizyczno-geograficzne potozenie Nadle$nictwa Nowy Targ wedlug Kondrackiego (,,Geogra-
fia regionalna Polski”- 1998) przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 1.12. Polozenie lasow Nadlesnictwa Nowy Targ wg regionalizacji

Fizyczno-geograficznej Kondrackiego (Geografia regionalna Polski 1998)

Jedn. Nazwa Lokalizacja Pow -ha
Obszar: Europa Zachodnia
Podobszar: Karpaty, Podkarpacie, Nizina Panonska (5)
Prowincja: Karpaty Zachodnie z Podkarpaciem (51)
Podprowincja: Zewngtrzne Karpaty Zachodnie (513)
Makroregion: Beskidy Zachodnie 513.4-5
Mezoregion: Beskid Wyspowy (513.49) 1-12 357,98
Mezoregion: Kotlina Rabczanska (513.50) w zasiggu ale poza ALP -
Mezoregion: Beskid Zywiecki (513.51) 2971,20
Submezoregion Pasmo Babiogérskie (513.512) 201-217; 232-254; 255 a-k,n-s | 1192,12
Submezoregion Dziaty Orawskie (513.513) 255 1,m; 256-265; 266A; 362,63
Submezoregion Beskid Orawsko-Podhalanski (513.514) |23-57, 123-145 1416,45
Mezoregion: Gorce (513.52) 13-21; 58-66; 86-105 1189,32
Podprowincja: Centralne Karpaty Zachodnie (514)
Makroregion: Obnizenie Orawsko- Podhalanskie (514.1)
Mezoregion: Kotlina Orawsko- Nowotarska (514.11) | 106-120; 267-271; 121 a-d 694,31
Mezoregion: Pogorze Spisko-Gubatowskie (514.13) | w zasiggu ale poza ALP -
Mezoregion: Réw Podtatrzanski (514.14) 121 f-o 13,05

Rycina 1.8. Polozenie laséw Nadlesnictwa Nowy Targ wg regionalizacji fizjograficznej

Kondrackiego (Geografia regionalna Polski 1998).
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a) Beskidy Zachodnie (513. 4-5)

Beskid Wyspowy (513.49) — pasmo gorskie, migdzy doling Skawy a Kotling Sadecka.
Charakteryzuje si¢ wystgpowaniem pojedynczych masywéw gorskich o duzych wysoko-
sciach wzglednych ponad poziom dolin $rodgérskich. Wazniejsza miejscowos¢ tego mez-
oregionu to Rabka Zdro;.

Kotlina Rabczanska (513.50) - region naturalny, potozony pomigdzy Beskidem Makow-
skim, Wyspowym, Gorcami i Beskidem Zywieckim ($ci$lej Pasmem Podhalanskim i pa-
smem Policy). Kotlina Rabczanska stanowi falista powierzchni¢ zréwnania (500-600 m
n.p.m.) rozcigta ptytkimi dolinami gérnej Raby i gérnej Skawy. Kotlina Rabczafiska jest
niekiedy wlaczana (wraz z Pasmem Podhalanskim i Dziatami Orawskimi) do regionu na-
zywanego Pogoérzem Orawsko-Jordanowskim.

Beskid Zywiecki (513.51) — drugie co do wysokoéci pasmo gérskie w Polsce po Tatrach,
na terenie zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa obejmuje trzy submezoregiony:

v" Pasmo Babiogérskie (513.512) - nalezy do Beskidu Wysokiego, na terenie Nadle-
snictwa obejmuje potudniowo-wschodnia czgs¢ Pasma Babiej Gory oraz Policy.
Na obszarze Beskidu Wysokiego stoki gorskie sa dos¢ strome, wigkszo$¢ zboczy
ma nachylenie wigksze niz 15%, a nierzadko sa nachylenia wigksze od 35%.

v' Dziaty Orawskie (513.513) — jest to grupa wzniesien biegnacych potudnikowo,
bedacych przedtuzeniem potudniowych ramion Babiej Gory. Sa to tagodne grzbie-
ty o niewielkich deniwelacjach. Pomiedzy ramionami Dzialéw potozone sa wsie
Gornej Orawy, m.in. Lipnica Mata 1 Lipnica Wielka.

v Beskid Orawsko-Podhalanski (513.514) - niewysokie pasmo dlugosci okoto 30 km
taczace Pasmo Babiogérskie z Gorcami. Gtéwnym jego wzniesieniem jest Zelez-
nica (913 m). Pasmo charakteryzuje si¢ falistym, wyréwnanym i do$¢ monoton-
nym przebiegiem grzbietu, w ktérym wyréznia sie tylko stozkowata ZeleZnica.

Gorce (513.52) — Na terenie Nadlesnictwie znajduje si¢ zachodnia czgs¢ tego pasma. Gor-
ce majaq ok. 50 km dlugosci 1 500 km2 powierzchni. Stanowia wazny region turystyczny.
W centrum pasma znajduje si¢ najwyzszy szczyt Gorcéw, Turbacz (1311 m n.p.m.). Od
kulminacji Turbacza rozchodza si¢ boczne rozgal¢zienia, z ktérych najdtuzsze i najwyzsze
jest rami¢ wschodnie, ze szczytami Jaworzyna (1288 m n.p.m.) i Gorc (1229 m n.p.m.).
Na zachdd od Turbacza odgalgziaja si¢ trzy mniejsze ramiona z kulminacjami na Buko-
winie (1138 m n.p.m.), Gorcu (1111 m n.p.m.) i Obidowcu (1198 m n.p.m.). Grzbiety
gorskie rozdzielone sa dolinami rzek i potokoéw: Potoku Kamienieckiego, Ochotnicy, Le-
pietnicy. Na zalesionych wzniesieniach Gorcéw znajduja sig liczne hale, na ktérych pro-
wadzono wypas owiec i bydla (obecnie coraz rzadziej). Centralng i pétnocno-wschodnia
czg$¢ pasma Gorcodw, z najwyzszym szczytem Jaworzyng (1288 m n.p.m.) zajmuje Gor-
czanski Park Narodowy.

b) Obnizenie Orawsko — Podhalanskie (514.1)

Kotlina Orawsko — Nowotarska (514.11) — stanowi najnizsza i r6wnoczes$nie najdalej wysu-

nigta na pétnoc cz¢$¢ Kotliny Podhala. Ptaskie dno kotliny wys$cielone jest trzema poziomami
stozkoéw glacifluwialnych, powstatych z materiatu wynoszonego z Tatr. Zachodnia cz¢s¢ od-
wadniana jest przez Orawg (dorzecze Dunaju), wschodnia przez Dunajec (dorzecze Wisty).
Czgs¢ dna kotliny zajmuja torfowiska wysokie.
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— Pogoérze Spisko — Gubatowskie (514.13) - zwane takze Pogérzem Pdéinocnotatrzanskim -
region stanowiacy najwyzsza czes¢ Podhala. Pogérze Péinocnotatrzanskie oddzielone jest
od Tatr Rowem Podtatrzanskim, na péinocy graniczy z Kotling Orawsko-Nowotarska 1
Pieninami. Region stanowi stosunkowo wysoki pas wzniesien, zbudowany z fliszu podha-
lanskiego (piaskowce, tupki), rozcztonkowany dolinami sptywajacych z Tatr rzek (Orawi-
cy, Czarnego Dunajca, Biatego Dunajca, Bialtki) na kilka cze¢sci - od wschodu Pasmo Sko-
ruszynskie (1314 m n.p.m.), Magur¢ Witowska (1232 m n.p.m.), Pogérze Gubatowskie
(1198 m n.p.m.), Pogérze Bukowinskie (Gliczarowskie) (1158 m n.p.m.) i Pogoérze Spi-
skie (Magurg Spiska) (1257 m n.p.m.).

— Roéw Podtatrzanski (514.14), zwany inaczej Obnizenie Podtatrzanskie - region, stanowia-
cy najbardziej potudniowa czg¢$¢ Podhala, ciagnacy si¢ bezposrednio wzdtuz péinocne;j
granicy Tatr. Region stanowi podtuzne obnizenie, wypreparowane w obregbie mato odpor-
nych skal (lupki margliste i ilaste) przez sptywajace z Tatr gérskie potoki. Sktada si¢ z
szeregu czesci (Kotliny Chabéwki, Kotliny Orawickiej, Rowu Zakopianskiego, Kotliny
Bialczanskiej albo Jaworzynskiej, Rowu Zdziarskiego), oddzielonych wyzej wzniesiony-
mi obszarami wododzielnymi. W dnach kotlin wystgpuja stozki piaszczysto-zwirowe,
usypane przez wody lodowcowe w okresie plejstocenu.

1.2.3. Warunki klimatyczne

Obszar w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa charakteryzuje si¢ znacznym zrdéznicowaniem
regionalnych warunkéw klimatycznych adekwatnie do zasiggu jednostek fizjogeograficznych
(rozdziat 1.2.2.) oraz wysokos$ci nad poziom morza (od 500m do ponad 1300m n.p.m.).

Klimat obszaru Nadlesnictwa Nowy Targ jest klimatem typowym dla gérskiej strefy klima-
tycznej. Charakteryzuje si¢ zréznicowaniem poszczegllnych elementéw klimatycznych w
zaleznosci od potozenia geograficznego, potozenia nad poziomem morza, rzezby terenu i wy-
stawy. Biorac pod uwage temperaturg i opady, klimat ten charakteryzuje si¢ spadkiem tempe-
ratury powietrza i wzrostem opadoéw wraz ze wzrostem wysokosci nad poziom morza. Czgsto
wystepujacym zjawiskiem na omawianym obszarze jest inwersja temperatury, czyli zaktdce-
nia pionowego uktadu termicznego

Najsilniejsze 1 najdluzej trwajace inwersje temperatur wystgpuja w Kotlinie Orawsko-
Nowotarskiej, powodujac, ze region ten odznacza si¢ specyficznymi warunkami klimatycz-
nymi. Charakterystyczne sa znaczne wahania dobowe temperatury i niskie temperatury w
okresie zimowym, nalezace do najnizszych w kraju (mrozy ponizej -30°C). Ze zjawiskiem
inwersji zwiazane jest rowniez czg¢ste wystgpowanie mgiet. Ogoélnie klimat Kotliny Orawsko-
Nowotarskiej wykazuje wiele cech kontynentalizmu - wigksze amplitudy temperatur dobo-
wych i rocznych oraz nizsze opady w poréwnaniu z sasiadujacymi gérami.

e Polozenie zasiggu dzialania Nadlesnictwa na tle rejonizacji klimatycznej kraju.

Wedlug regionalizacji ekoklimatycznej (T. Trampler i zespét 1990 r) stosowanej w Lasach
Panstwowych, dokonanej na podstawie wystgpowania klimatycznych i regionalnych odmian
potencjalnej roslinnosci naturalnej oraz makrorzezby terenu, Nadle$snictwo Nowy Targ nalezy
do strefy ekoklimatycznej G - Karpackiej, makroregionu 3 - gér wysokich - Beskidu Wyso-
kiego i 4 - gor $rednich - Beskidu Sadeckiego.

Wedlug regionalizacji klimatycznej E. Romera obszar Nadle$nictwa Nowy Targ znajduje
si¢ w zasiegu klimatu typu gorskiego i podgdrskiego (region F7), chtodnego, z duza iloscia
opaddéw 1 znacznymi réznicami w poszczegolnych czynnikach klimatycznych w zaleznosci od
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wysokosci nad poziom morza, rzezby terenu i wystawy. Ogdlnie klimat ten charakteryzuje si¢
spadkiem temperatury i wzrostem opadéw wraz ze wzrostem wysokosci n.p.m.

Wedlug podzialu M. Hessa, ktéry odnoszac si¢ do $redniej temperatury wyznaczyt pigtra
klimatyczne w Karpatach Zachodnich, lasy Nadlesnictwa Nowy Targ zlokalizowane sa w
zasadzie w trzech pietrach: chtodnym ze $rednia roczna temperatura 2-4 °C, umiarkowanie
cieplym ze $rednia roczna temperaturg 6-8 °C oraz umiarkowanie chtodnym z temperaturg 4-6
°C.

Granice tych pigter odpowiadaja pigtrom roslinnym, co obrazuje ponizsze zestawienie:

Pietro (wys. n.p.m.) Srednia temp. roczna | Suma opadéw rocznych Dlugosé okresu weget.
[m] [°C] [mm] [dni]
Pogorze (250-600) +8° 800 220
Regiel dolny (600-1100) +4° 1400 170
Regiel gérny (1100-1500) +2° 1600 140

e Szczegélowe dane klimatyczne oraz syntetyczne zestawienie Srednich wartosci
wazniejszych cech klimatycznych.

Cyrkulacja powietrza, wiatry
Usytuowanie naszego kraju w szerokosciach umiarkowanych powoduje, ze w Polsce dominu-
ja masy powietrza polarnego, przy czym udziat powietrza morskiego przewaza nad kontynen-
talnym w zwiazku z cze$ciej wystgpujaca cyrkulacja zachodnia (oceaniczna). Réwnolezniko-
wy uktad form terenu w Europie rowniez sprzyja przedostawaniu si¢ wilgotnych mas powie-
trza znad oceanu do Polski (z kierunkéw zachodnich dociera do Polski 75% frontéw atmosfe-
rycznych).
W ciagu roku udziat poszczegdlnych mas powietrza przedstawia si¢ nastgpujaco:
powietrze arktyczne - 7%,
powietrze polarno -kontynentalne - 25%,
powietrze polarno-morskie - 60%,
powietrze zwrotnikowe - 8%.
Polarno-morska masa powietrza powoduje:

— w chtodnej porze roku - ocieplenie, odwilze, wzrost zachmurzenia i opady atmosfe-

ryczne,
— latem - spadek temperatury powietrza, wzrost zachmurzenia oraz przelotne opady at-
mosferyczne.

W przebiegu rocznym - w cieptej porze roku przewazaja fronty chtodne, w chtodnej - cieple.
Natg¢zenie czestosci wystgpowania frontéw chtodnych w cieptej porze roku zbiega sig z nasi-
leniem wystgpowania silnych opadéw atmosferycznych i burz. Maksimum wystgpowania
burz i opadéw o duzym natgzeniu oraz naptyw powietrza polarno-morskiego i frontéw chtod-
nych wystepuja w lipcu.

Powietrze polarno-kontynentalne (25% wszystkich mas powietrza) naptywa gtéwnie w paz-
dzierniku, marcu i styczniu powodujac znaczny wzrost temperatury powietrza w lecie, sto-
neczng 1 bezdeszczowa pogodg jesienia a w zimie silne mrozy.

Gorska strefa klimatyczna sprzyja duzej zmienno$ci wiejacych wiatréw.

Na omawianym terenie przewazaja wiatry zachodnie i poludniowo- zachodnie (okoto 25 —
30%).

Wiatry zachodnie cechuje najwigkszy udzial we wszystkich porach roku. W pétroczu letnim
wiatry te notowane sa zazwyczaj z wigksza czgstoscia niz w pétroczu zimowym.
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Wiatry poludniowe zdarzaja si¢ w tym rejonie do$¢ czgsto. Czgste sa rowniez lokalne wiatry
typu fenowego: halny - wiejacy z potudnia, od Tatr i orawski - wiejacy z potudniowego-
zachodu.

Wiatr halny, ktéry odczuwalny jest szczeg6lnie na Podtatrzu i Podhalu, wiejacy cz¢sto z ol-
brzymimi predkosciami przekraczajacymi 169 km/godz., przynosi gwaltownie odwilze w
zimie i szybkie znikanie pokrywy §nieznej oraz powoduje powazne straty w drzewostanie.
Najsilniejsze wiatry wieja na grzbietach gorskich, tam tez okresy cisz sa najkrétsze. Najstab-
sze 1 najrzadziej wystepujace wiatry obserwuje si¢ w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej (sta-
gnacja zimnych mas powietrza)

Temperatura powietrza.

Temperatura uzalezniona jest zasadniczo od wysokosci nad poziom morza i wraz ze wWzro-
stem wysoko$ci obniza sie 0 0.5°C na kazde 100 m.

Srednia roczna temperatura powietrza waha si¢ od 4°C do 7°C (Srednio ok. 5,5 °C)
Najcieplejsze sa pétnocne rejony Nadle$nictwa (Rabka, Spytkowice), gdzie srednia tempera-
tura roczna wynosi 6-7 °C, natomiast najnizsze Srednie temperatury roczne (Srednio 2-3 °C
wystepuja w szczytowych partiach gér (Gorce i Pasmo Babiogorskie)

Najbardziej niekorzystne warunki termiczne panuja w Obnizeniu Podtatrzanskim. Ten region
uznawany jest za jeden z najzimniejszych w potudniowej Polsce.

Czegstym 1 waznym zjawiskiem wystgpujacym na tym terenie sg zakidcenia pionowego uktadu
termicznego tzw. inwersja termiczna.

Najsilniejsze 1 najdluzej trwajace inwersje wystgpuja w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej po-
wodujac znaczne wahania dobowe temperatury. Panujace tutaj warunki klimatyczne odzna-
czaja si¢ znacza surowoscia, wltasciwa dla duzych kotlin srédgorskich, potozonych w sasiedz-
twie wysokich masywow gorskich. Chtodne powietrze sptywa po stokach, wypetniajac
wszystkie zaglebienia terenu, gdzie tworzg si¢ zastoiska 1 mgty, podczas gdy srodkowe partie
stokéw sa nieco cieplejsze. Zdarza sig, ze réznice temperatury powietrza miedzy cieplejszymi
wierzchotkami gér a dnem kotliny moga dochodzi¢ nawet do 15 oC.

Najcieplejszym miesiacem jest lipiec ze Srednia temperatura 15-16,5 °C, natomiast najnizsze
temperatury notuje si¢ w styczniu i lutym $rednio (-3 do -6 °C).

Teren Nadles$nictwa charakteryzuje si¢ duzymi dobowymi amplitudami temperatury powie-
trza, przede wszystkim w obnizeniach terenu 1 na zboczach potudniowych. Roczna amplituda
temperatury waha si¢ od 21°C do 23 °C.

Obszar Kotliny Orawsko-Nowotarskiej wyrdznia si¢ jedna z najwigkszych w Polsce amplitud
rocznej temperatury powietrza. Ekstremalne temperatury powietrza w ciagu roku moga si¢
zmieniaé¢ w zakresie od ok. +34 °C do -32 °C, a wiec roczne wahania temperatury moga prze-
kraczaé nawet 60 “C.

Przymrozki.

Dla produkcji roslinnej istotne znaczenie ma znajomos¢ czgstosci wystgpowania dni przy-
mrozkowych. Na liczbg dni bezprzymrozkowych w znacznym stopniu wptyw wywieraja wa-
runki lokalne. Czg$ciej pojawiaja si¢ przymrozki w obnizeniach terenowych, mniejsza ich
liczbe notuje si¢ na wzniesieniach.

Jesienne przymrozki pojawiaja si¢ (Srednio) okoto 1-5 X. a wiosna trwaja do 5-10 V.

Niektore obszary sa bardziej narazone na przymrozki. Stabsze i rzadziej wiejace wiatry oraz
inwersja temperatur w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej przyczyniaja si¢ do silnego zagrozenia
przymrozkami. Przymrozki w dolinie Dunajca moga wystapi¢ juz w pierwszej potowie wrze-
$nia, a na wiosng jeszcze w potowie maja.

Dtugos¢ okresu bezprzymrozkowego waha si¢ 110 do 170 dni (Srednio150 dni)

43



OKkres wegetacyjny.

Istotnym elementem charakterystyki klimatycznej jest dlugo$¢ okresu wegetacyjnego. Na
obszarze Nadlesnictwa wielko$¢ ta jest zroznicowana i waha si¢ od 150 dni na wys. 1100 m.
n.p.m. do okoto 200-210 dni w najnizszych rejonach Nadle$nictwa

Najczegsciej rozpoczyna sig on na terenie Nadle$nictwa migdzy 1 a 15 IV. Koniec okresu tem-
peratur powyzej 5°C przypada pomiedzy 10 a 15 XI.

Srednia temperatura okresu wegetacyjnego wynosi 12°C.

Mgty
Dos¢ czgste sa na omawianym terenie mgly, ktére sa no$nikami zanieczyszczen oraz powodu-
ja w zimie zjawisko szadzi. Najwigcej mgiet tworzy si¢ w okresie od pazdziernika do grudnia.

Dla Kotliny Orawsko-Nowotarskiej, gdzie czgste wystgpowanie mgiet zwiazane jest ze zjawi-
skiem inwersji liczba dni z mgta wynosi 60-65 w roku. Tworzace si¢ nad torfowiskami mgly
osiagaja czesto miazszo$¢ 100-200 m. Mgty te rzadko przesuwaja si¢ na sasiadujace tereny.

Duzo mniej dni mglistych jest w okolicach Rabki charakteryzujacej si¢ wyjatkowo wysokim
stopniem nastonecznienia.

Nastonecznienie i zachmurzenie.

Rejon ten charakteryzuje si¢ znaczng zmiennoscia zachmurzenia.

Roczne zachmurzenie ksztattuje si¢ na poziomie okoto 50-60%, przy czym wzrasta od podné-
za gbr do poziomu najczgstszego wystgpowania chmur. Najbardziej pochmurne sa miesiace:
listopad i grudzien, najwigcej stonca jest od sierpnia do pazdziernika. Najwigksze nastonecz-
nienie obserwuje si¢ w Rabce, a najmniejsze w Kotlinie Orawsko-Nowotarskie;j.

Opady.

Opady w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa Nowy Targ cechuje duza rozpigtos¢ srednich
sum opaddw rocznych

Srednia roczna suma opadéw atmosferycznych wynosi 700 — 1500 mm ($rednio 900-
1000mm)

Wielkos$¢ opadéw zréznicowana jest w zaleznosci od wystawy i rzezby terenu oraz wysokosci
nad poziom morza. Wyzsze opady otrzymuja stoki nawietrzne i tereny wyzej potozone, nato-
miast nizsze - stoki zawietrzne i doliny. Przyktadem takiego rozktadu opadéw jest Kotlina
Orawsko- Nowotarska, otrzymujaca o okoto 200 mm opadéw mniej niz otaczajace wzgorza.

Maksimum opadéw przypada na miesiace letnie, zwtaszcza lipiec - srednio 131mm. Opady w
tym okresie maja niekiedy gwattowny, ulewny przebieg o dziennej sumie opadu dochodzace;j
do 100mm.

W Nowym Targu $rednia roczna suma opadéw wynosi 815 mm. W latach wilgotnych wartos¢
ta moze wzrosna¢ do 1170 mm, za$ w latach suchych spada do okoto 620mm. Na Kowancu
opady sa nieco wyzsze - $rednio 944 mm za§ w okolicach Turbacza wzrastaja do okoto
1300mm.

Srednie sumy opadéw dla niektérych miejscowosci przedstawiono w tabeli 1.13.

W ciagu roku jest przecigtnie 160-170 dni z opadami

Pokrywa $niezna

Poczatek zimy przypada na pierwsza dekad¢ grudnia, natomiast w wyzszych partiach nawet
na I dekadg listopada. Sredni czas trwania zimy termicznej (z temperatura dobowa nizsza niz
0° wynosi od 80 do 130 dni.

Dlugo$¢ zalegania pokrywy $nieznej jest zréznicowana w zaleznos$ci od rzezby terenu, wyso-
kosci n.p.m., wystawy 1 wynosi od 80 do 170 dni (Srednio 90-100 dni)
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Srednia grubos¢ pokrywy $nieznej waha si¢ od 50 do nawet 200cm. Ze wzgledu na silne
zwiewanie $niegu przez wiatry, pokrywa $niezna jest na ogét grubsza od strony pétnocno-
wschodniej. Dodatkowo pokrycie lasem wydtuza okres zalegania $niegu.

Do bardzo niekorzystnych zjawisk atmosferycznych nalezy okis¢.

Obciazone mokrym sniegiem i lodem wierzchotki drzew tamia sig. Szczegdlnie duze szkody
w drzewostanach wystepuja, gdy oki$S¢ wystapi réwnoczesnie z silnym wiatrem. Zagrozone
od okisci sa drzewostany w gérnych partiach stokéw na wysokosci powyzej 900 m. n.p.m. na
Policy, Babiej Gorze i w Gorcach.

Opisane tu cechy klimatyczne sa uogélnione dla catego obszaru. Bardzo wazny jest jednak
mikroklimat, ktéry moze znacznie modyfikowa¢ warunki poszczegélnych potozen.

¢ Syntetyczne dane klimatyczne dla Nadlesnictwa Nowy Targ:

—  Srednia temperatura roku +3.0 do +7.0°C ($rednio 5,5°C)
— Srednia temperatura lipca + 15.5°C
— Srednia temperatura stycznia -3.8°C
— Srednia roczna suma opadéw 700-1500 mm (900mm)
— Amplituda miesieczna dla roku 21 -23°C
— Dtlugos¢ okresu wegetacyjnego 150-210 dni (Srednio190dni)
—  Srednia temperatura okresu sredniol2°C
— Dtlugos¢ zalegania pokrywy $nieznej Srednio 90-100 dni
— Przecigtna dlugos¢ okresu bezprzymrozkowego 110-170 dni ($rednio150 dni)

Tabela 1.13. Niektore dane klimatyczne dla wybranych miejscowosci regionu

. . .. | Wysoko$é | Srednia temp. A SUma |y jezba dni z
Miejscowosé c opadow e s
(m n.p.m.) | roczna (°C) G pokrywa $niezng

Rabka 510 6.5 927 90
Czarny Dunajec 670 5.3 870 108
Obidowa 805 5.3 860 120
Stancowa 875 4.9 1190 135
Turbacz 1240 3.0 1300 155
Nowy Targ 593 5,5 815 110
Jabtonka 593 6,5 900 100
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* Rozklad Srednich temperatur miesi¢cznych i opadow w tabeli i na wykresie (wg
Raportéw o stanie Srodowiska WIOS — Krakéw z lat 2003-2008)

Tabela 1.14. Rozklad $rednich miesi¢cznych temperatur i sumy opadow

dla Nadlesnictwa Nowy Targ

Stacja Wys. Miesigce Srednia

npm. | 1 | q (0| IV |V | VI|VI|VIIl IX | X | XI |XII| zarok
Temperatura - °C

Nowy Targ 593| -52] -47] 01] 59| 11,7]143[159]14,7| 113] 62] 06] -3 57

Poronin 778 -55] -5 -06] 45]107]13,6]153[139]10,1] 56| 02] -3,6 4,9

Zakopane 846 | -4.8 41 -04| 47| 10,5 13| 15,1 14] 10,5 58| 04 -3 5,2

Obidowa 805| -38] 29 o] 5] 99]129]155]149]106] 63] o] -3 5,5
Opady - mm

Obidowa 805] 46| 40| 51 73] 103] 113] 90] 110] 84] 50| 49] s52] 86l

Rycina 1.9. Rozklad $rednich miesi¢gcznych temperatur dla Nadlesnictwa Nowy Targ
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1.2.4. Warunki wodne.

¢ Polozenie hydrograficzne, wody powierzchniowe.

Przez teren nadlesnictwa przebiega europejski dziat wodny battycko-czarnomorski. Wodo-
dziat przebiega na linii Podczerwone — Odrowaz - Podwilk.

Zgodnie z podzialem hydrograficznym, obszar Nadlesnictwa Nowy Targ jest usytuowany w
zlewiskach:
— Morza Czarnego — zachodnia czgs¢ Nadlesnictwa (Orawa) obejmujaca lesnictwa Poli-
ce, Stancowa, Jabtonka (oddziaty 201-271) na powierzchni 1694,02 ha.
— Battyku — pozostata cze$¢ Nadle$nictwa na powierzchni 3531,84 ha.

Tereny nadlesnictwa (Atlas Podziatu Hydrograficznego Polski, Warszawa 2005) naleza (we-
dtug jednostek podziatu hydrograficznego) do dwéch obszaréw: dorzecza Wisty(2) i Duna-
ju(8), w polach: 213,214 i 822

Wody powierzchniowe stanowi sie¢ rzeczna, ktéra na terenie Nadle$nictwa jest uwarunko-
wana rzezba terenu. Caly omawiany obszar jest pocigty gesta siecia ciekéw naturalnych.
Wazniejsze rzeki 1 potoki to:

Obszar nr 8 — Dorzecze Dunaju (Pole 82 — dorzecze rzeki Orawa, doptywu Wagu) — Wody sa
odprowadzane przez potok Czarna Orawa (IV rzqd) wraz z doptywami, Czarna Orawa wpty-
wa do Zbiornika Orawskiego.

Doptywy Czarnej Orawy to potoki V rzedu: Begbenski, Syhlec, Bukowinski Strumien, Zu-
brzyca, Lipnica (z doptywem VI rzedu — Lipniczanka), Piekielnik (z doptywami VI rzedu:
Gornik, Borczak, Czarna Woda, Borowy Potok). Bezposrednio do Jeziora Orawskiego wpa-
daja (V rzad): Chyzny, Krywan (Krzywan), Graniczny Krzywan, Jelesnia Woda, Murgas.

Obszar nr 2 — Dorzecze Wisty — do zlewni Wisly naleza trzy zlewnie II rzgdu: Dunajec (pole
214) oraz Raba i Skawa (pole 213):

— Wista od Przemszy do Dunajca (pole 213) — wody odprowadzane sa przez dwie rzeki (I
rzad) Rabg 1 Skawe.

v" Rzeka Skawa przeptywa przez teren Nadle$nictwa niewielkim odcinkiem, w rejonie
Spytkowic, odprowadzajac wody bezposrednio z oddziatéw 143-145. Zlewnia Skawy
obejmuje oddziaty 123-145. Do wazniejszych doptywéw Skawy na terenie Nadlesnic-
twa naleza nastgpujace potoki III rzgdu: Niedorowski Potok, Bochorzéwka, Sarnéwka,
Cechoéwka, Kosiczne

v" Rzeka Raba z doptywami odprowadza wody z péinocnych rejonéw Nadle$nictwa
obejmujacych oddziaty 1-66 (lesnictwa Rabka, Obidowa, Sieniawa, Raba Wyzna). Do
Raby wpadaja nastepujace potoki III rzedu: Zeleznica, Kosiczne, Rokicianka, Poni-
czanka, Skomielnianka, Lubonski Potok, Smietanowy Potok, Stonka. Do Poniczanki
wpadaja m.in. potoki: Rdzawka, Pocieszna Woda (IV rzad)

— Dunajec (pole 214) — Rzeka Dunajec powstaje z potaczenia dwdéch rzek Czarnego i1 Bia-
tego Dunajca. Czarny Dunajec uwazany jest za ciek zrédtowy Dunajca, natomiast Cho-
chotowski Potok (w dolnym biegu zwany Siwa Woda) za ciek zrédlowy Czarnego Dunaj-
ca. Zlewnia Dunajca wraz z licznymi doptywami obejmuje potudniowa czgs¢ Nadlesnic-
twa (Obnizenie Orawsko-Podhalanskie i w czesci Gorcee).

Do Czarnego Dunajca (Il rzad) wpadaja cieki III rzedu: Dzianiski Potok, Piekielnik, Kro-
wia Woda, Wielki Rogoznik, Czarny Potok, Czerwony Potok, Lepietnica, Cichy (potok
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zrodtowy Wielkiego Rogoznika), Kowaniec, Antalowski Potok, Magurski Potok, Iwanski
Potok, Klikuszéwka. Do Piekielnika wpadaja (IV rzad) m.in. potoki : Zatuczny, Choréw,
do Wielkiego Rogoznika - Bystry, Raczy, Rogozniczek (Maty Rogoznik), Skrzypny, a
do Kowanca - Wielki i Maty Kowaniec, Gazdy, Robéw

Do Biatego Dunajca (III rzad) wpadaja potoki IV rzedu: Mtyniska, Bystra, Potok Olczyc-
ki, Poroniec, Bustryk, Potok Szyposzéw, Suchy Potok, Florynéw, Furczanski Potok,
Glinczarowski Potok. Zrédtowym potokiem Biatego Dunajca jest potok Matotacki, ktéry
w dalszym biegu zwie si¢ Cicha Woda i Zakopianka

Rzeka Dunajec za Nowym Targiem (po polaczeniu Czarnego i Bialego Dunajca) ptynie
pomiedzy Gorcami a Kotling Nowotarska. Wazniejszymi doptywami Dunajca w tym od-
cinku sa nastgpujace potoki III rzedu: Les$nica, Lopuszanka, Czerwonka, rzeka Biatka (po-
tok zrédtowy Biata Woda)

Tereny Nadlesnictwa potozone sa w sasiedztwie sztucznych zbiornikéw wodnych:
v Orawskiego (nalezacego do Stowacji) od zachodu
v’ Czorsztynsko-Niedzickiego od wschodu

Bardzo waznym rezerwuarem wody na omawianym terenie sa torfowiska, wystgpujace licznie
w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej. Swoisty sposéb przechowywania wody czyni z nich bar-
dzo wazny element ekologiczny i hydrologiczny.

Rycina 1.11. Polozenie hydrograficzne Nadlesnictwa Nowy Targ.

% N/\N -

} Jo

7

QU
S

Feinat

Stowacja

Podziat hydrologicz
- Zlewnie

48



e  Wody podziemne.

W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa znajduja si¢ cztery Gloéwne Zbiorniki Wod Podziem-
nych (GZWP):

- Magura - Gorce - nr 439,

- Nowy Targ - nr 440,

- Zakopane - nr 441,

- Magura - Babia Géra - nr 445.

Zbiorniki 439 i 445 to zbiorniki trzeciorzgdowo-kredowe, typu szczelinowo-porowego.

Zbiornik 439 obejmuje pétnocno-wschodnia czg$¢ nadlesnictwa, a zbiornik 445 péinocno-
zachodnia.

Zbiornik 440 to zbiornik czwartorzedowy zwiazany z doling kopalna, porowy znajduje si¢ w
czesci srodkowej nadlesnictwa.

Zbiornik 441 to zbiornik trzeciorzgdowo-triasowy, typu szczelinowo-krasowego. Obejmuje
on potudniowe obrzeza nadles$nictwa.

Wszystkie zbiorniki nie posiadaja warstwy izolujacej od doplywu zanieczyszczen z po-
wierzchni, a wigc podatne sa na antropopres;jeg.

e Ujecia wod.

W trakcie prac urzadzeniowych IV rewizji zinwentaryzowano na terenie Nadlesnictwa siedem
uje¢ wody. Sa one potozone w oddziatach: 13c, 131, 36d, 116a, 116d, 119a, b

e Zrédliska

W terenach goérskich wystepuja liczne zrédliska. Do wazniejszych naleza zrédia nastgpuja-
cych rzek i potokéw: Raba, Skawa, Czarna Orawa, Wielki Rogoznik, Zubrzyca, Syhlec, Le-
pietnica, Poniczanka, Rdzawka itd.

e  Wilgotnos¢ siedlisk lesnych

Wazna cecha siedlisk lesnych jest ich uwilgotnienie.

Na warunki wodne istotny wptyw ma lokalne uksztattowanie terenu oraz charakter podtoza.
W lasach Nadlesnictwa czgsto wystepuja lokalne bagienka w zagl¢bieniach terenu oraz w
zrddliskach.

Na terenie Nadle$nictwa przewazaja siedliska o korzystnych warunkach wodnych. Najcze-
sciej spotykamy siedliska silnie Swieze oraz umiarkowanie wilgotne, sporadycznie wystgpuja
siedliska silnie wilgotne i tggowe. Siedliska wilgotne i tegowe stanowia 15,5% powierzchni
lesnej Nadlesnictwa. Udzial siedlisk wilgotnych i tggowych przedstawia ponizsze zestawie-
nie. Nalezy doda¢, ze zgodnie z decyzja KZP utworzono na siedliskach tegowych i bagien-
nych gospodarstwo specjalne.

Tabela 1.15. Udzial siedlisk wilgotnych, bagiennych i tegowych

Siedlisko Pow1[elf:]chma Udziat lfg]centowy
BGb 44.36 0.9
BMGb 27,62 0,5
OLJG 8,97 0,2
Razem bagienne 80,95 1.6
BMGw 132,8 2.6
LMGw 409,01 8,0

49



Siedlisko Pow1[elf:]chma Udziat 1;5/:)]centowy
LGWw 150.27 2.9
Razem wilgotne 692,08 13,6
LEG 19,59 04
Razem l¢gowe 19,59 04
Razem 792,62 15,5
Pow. lesna N-ctwa 5098.,20 100,0

Wigkszos¢ laséw Nadlesnictwa petni funkcje wodochronne i glebochronne. Lasy ochronne
wystepuja na powierzchni lesnej 4950,86 ha (97,1 %) i zostaly opisane w rozdziale 1.2.11.a.
,Funkcje lasu 1 kategorie ochronnosci”. Sposéb prowadzenia gospodarki w lasach ochronnych
okresla Rozporzadzenie Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Le$nictwa z
dnia 07.09.1992 roku w sprawie szczegdtowych zasad i1 trybéw uznania laséw za ochronne
oraz szczegdtowych zasad prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz.Ust. Nr 67, poz.337).

1.2.5. Rzezba terenu.

Obszar zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa Nowy Targ charakteryzuje si¢ duza zmienno$cia
pod wzgledem rzezby terenu oraz wysokosci nad poziom morza ze wzglgdu na przynaleznos¢
do rézniacych si¢ od siebie jednostek fizjogeograficznych. Wigkszos¢ terenow Nadle$nictwa
ma charakter gorski, natomiast czg¢s¢ Nadlesnictwa polozona w Kotlinie Orawsko-
Nowotarskiej (leSnictwa Bor i Jabtonka) cechuje si¢ ptaskim lub lekko falistym uksztattowa-
niem terenu.

Ponizej omoéwiono charakter rzezby terenu na obszarze Nadle$nictwa w oparciu o ,,Geografig
regionalna Polski” Kondrackiego.
Poszczegdblne jednostki fizjogeograficzne zostaly opisane rowniez w rozdziale 1.2.2.

- Beskid Wyspowy — charakteryzuje si¢ wystgpowaniem pojedynczych masywéw goérskich
o duzych wysoko$ciach wzglednych ponad poziom dolin $rédgérskich. Grzbiety o prze-
biegu zachdéd-wschdd sa zaokraglone, stoki dos¢ strome. Sptywajace z nich potoki posia-
daja wcigte V-ksztattne doliny. Wystepuja tu silne zestromienia stokéw w przydolinnych
partiach oraz dos¢ liczne fragmenty splaszczen poziomu Srodgorskiego. Zasigg nadlesnic-
twa obejmuje potudniowe stoki Lubonia Wielkiego (1022 m)

- Kotlina Rabczanska — falisty teren (500-600 m n.p.m.), rozcigty ptytkimi dolinami gérnej
Raby i gérnej Skawy.

- Pasmo Babiogdrskie - na terenie Nadlesnictwa obejmuje poludniowo-wschodnia czgsé
Pasma Babiej Géry oraz Policy. Stoki gérskie sa do$¢ strome, porozcinane gtgbokimi doli-
nami, wigkszo$¢ zboczy ma nachylenie wigksze niz 15%, a nierzadko sa nachylenia wigk-
sze od 35%. Najwyzsze wzniesienia na terenie nadlesnictwa to: Polica (1369 m), Czyrniec-
Syhlec (1318), Kiczorka-Hala Smietanowa (1298 m), Brozki (1236), Piekielnicka (1121)

- Dziaty Orawskie — jest to grupa wzniesien biegnacych potudnikowo, o tagodnych grzbie-
tach i o niewielkich deniwelacjach., oddzielonych od siebie szerokimi dolinami potokéw,
nalezacych do dorzecza Orawy.

- Beskid Orawsko-Podhalanski - niewysokie pasmo charakteryzujace si¢ falistym, wyréw-
nanym i do$§¢ monotonnym przebiegiem grzbietu, w ktérym wyrdznia si¢ tylko stozkowata
Zeleznica. Najwyzsze wzniesienia w zasiegu nadle$nictwa to: Zeleznica (912 m), Buko-
winski Wierch (940 m), Wielki Dziat (935 m), Pajakéw Wierch (935 m).
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- Gorce — pasmo gorskie o urozmaiconej rzezbie, na ktdéra sktada si¢ gesta sie¢ gltgboko roz-
cigtych, waskich dolin potokéw i ciekéw ptynacych do Dunajca od gtéwnego grzbietu bie-
gnacego potnocnym skrajem z zachodu na wschéd. Doliny te w czgsciach zrodtowych sa
silnie rozczlonkowane, a grzbiety wystepujace migdzy nimi sa bardzo ostre o stromych
zboczach.

Najwazniejsze szczyty w zasiggu Nadle$nictwa to Turbacz (1314 m), Maciejowa (815 m),
Bukowina Obidowska (1040 m), Bukowina Miejska (1138 m), Sredni Wierch (1114 m),
Solnisko (1181 m), Bukowina Waksmundzka (1105m).

- Kotlina Orawsko — Nowotarska — ma charakter rozleglej rowniny o matym nachyleniu z
potudnia na péinoc rozcigtej przez szerokie doliny Dunajca i Biatki. Czg$¢ dna kotliny
zajmuja torfowiska.

— Pogérze Spisko — Gubatowskie — jest to najwyzsza czg$¢ Podhala, stanowiaca stosunkowo
wysoki pas wzniesien rozczionkowany dolinami sptywajacych z Tatr rzek (Orawicy,
Czarnego Dunajca, Bialego Dunajca, Biatki) na kilka czg¢sci.

— Ro6w Podtatrzanski (Obnizenie Podtatrzanskie) - Region jest podtuznym obnizeniem cia-
gnacym si¢ bezposrednio wzdluz péinocnej granicy Tatr 1 osiagajacym wysokos¢ od 750
do 1000 m n.p.m. Stanowi go szereg kotlin, a na wschodzie réwniez erozyjnie porozcina-
nych ptaskich garbéw. Kotliny sa nachylone ku pétnocy i sa one stozkami naptywowymi
utworzonymi przez sptywajace z gor potoki.

1.2.6. Budowa geologiczna i warunki glebowe.

¢ Charakterystyka budowy geologicznej

Lasy Nadlesnictwa Nowy Targ potozone sa w wigkszosci (85%) na trzeciorzegdowych utwo-
rach fliszowych zbudowanych z warstw magurskich i podmagurskich. Skaty fliszowe sktadaja
si¢ z naprzemian ulozonych warstw piaskowcoéw, tupkéw 1 zlepiencow.

Wsréd utworéw powierzchniowych, z ktérych wytworzyty si¢ gleby na terenie Nadle$nictwa
Nowy Targ dominujaca rol¢ odgrywaja osady trzeciorzgdowe — ok. 83 %, miodsze czwarto-
rzedowe zlokalizowane w Kotlinie Orawsko- Nowotarskiej stanowia ok. 17%.

e Udzial poszczegdlnych typoéw i podtypow gleb w NadleSnictwie Nowy Targ.

W trakcie prac urzadzeniowych wykorzystano dane zawarte w ,,Operacie glebowo-
siedliskowym” uwzgledniajac siedliskowe typy lasu, gatunki i rodzaje gleb i stopnie znie-
ksztalcenia siedlisk. Nazewnictwo gleb na potrzeby IV rewizji UL, przyjeto zgodnie z ,,Kla-
syfikacja gleb lesnych polski” (CILP 2000).

Na omawianym terenie zdecydowana przewage wykazuja gleby brunatne, ktérych udziat pro-
centowy w powierzchni lesnej zalesionej 1 niezalesionej stanowi ok. 76%. Powyzej 1% po-
wierzchni zajmuja gleby opadowoglejowe (11,8%), rdzawe (5,12%), bielicowe (3,1%) oraz
torfowe (1,5%).

Ponizsze zestawienie obrazuje strukturg typoéw gleb w Nadlesnictwie.
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Tabela 1.16. Struktura typéw gleb w Nadlesnictwie Nowy Targ.

Powierzchnia
Lp. Typ gleby [ha] (%]

1 | industro- i urbanoziemne 8,37 0,2
2 | bielicowe 158,87 3,1
3 | brunatne 3886,63 76,2
4 | ptowe 7,42 0,1
5 |rdzawe 260,50 5,1
6 | gruntowo-glejowe 31,10 0,6
7 | opadowoglejowe 602,10 11,8
8 | mady rzeczne 19,59 0,4
9 | deluwialne 3,20 0,1
10 | mutowe 4,01 0,1
11 |torfowe 75,79 1,5
12 | murszowe 3,76 0,1
13 | murszowate 36,86 0,7

Razem 5098,20 | 100,0

W podtypach gleb przewazaja gleby brunatne kwasne — 51,0% , brunatne wylugowane —
12,9%, brunatne bielicowane — 10,8% oraz gleby opadowoglejowe wtasciwe -9,6%.

Szczegétowe omodwienie budowy geologicznej i gleb znajduje si¢ w ,,Operacie glebowo-
siedliskowym” dla Nadle$nictwa Nowy Targ wykonanym przez Pracowni¢ Siedliskowa BU-

LiGL

oddziat w Krakowie wedlug stanu na 1.01.2010r

Nazewnictwo gleb na potrzeby IV rewizji UL, przyjeto zgodnie z ,,Klasyfikacja gleb le§nych
polski” (CILP 2000).

1.2.7

. Charakterystyka typow siedliskowych lasu wedlug danych
z rewizji U.L.

W rozdziale 10 — ,,Tabele i wykazy” znajduja si¢ nastgpujace tabele, ktére charakteryzuja
udzial typoéw siedliskowych w lasach Nadle$nictwa Nowy Targ:

v

v

v

Tabela nr II — Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wedtug panujacych ga-
tunkéw drzew oraz ich bonitacji;

Tabela nr IV — Powierzchniowa i miazszo$ciowa tabela klas wieku wedlug typow
siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych;

Tabela nr Va — Powierzchniowa tabela klas wieku wedtug rzeczywistego udziatu ga-
tunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Tabela nr Vb — Miazszosciowa tabela klas wieku wedlug rzeczywistego udziatu ga-
tunkéw drzew w typach siedliskowych lasu.

Zestawienie powierzchni i udzialu procentowego typow siedliskowych
w Nadlesnictwie w tabeli i na wykresie.

Ponizej przedstawiono zestawienia powierzchni siedlisk, wynikajace z rozliczenia powierzch-
ni w ramach wylaczen taksacyjnych.
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Tabela 1.17. Zestawienie siedliskowych typow lasu w N-ctwie Nowy Targ.

L.p. | Typ Siedliskowy lasu P"W'[el‘;zhma %
1 BWG 129.93 2.5
2 BMGs$w 538,35 | 10,6
3 LMGS$w 141221 | 27,7
4 LMGw 28,52 0,6
5 LGS$w 2153,75 | 42,2
6 LGw 149,77 2,9
7 LEG 2,56 0,1
8 OLJG 5,15 0,1
Razem 4420,24 | 86,7
Siedliska orawsko-nowotarskie
9 BGB 44,36 0,9
10 | BMGw 132,8 2,6
11 | BMGb 27,62 0,5
12 LMGSw 71,34 1,4
13 | LMGw 380,49 7,5
14 | LGw 0,5 0,0
15 | LG 17,03 0,3
16 | OLJG 3,82 0,1
Razem 677,96 | 133
OGOLEM 5098,20 [100,0

Rycina 1.12. Udzial siedliskowych typéw lasu w N-ctwie Nowy Targ.

LLG
0,1%
OLJG
0,1%

LGw
2,9%

BWG
2,5%

\ LMGw
0

,6%

ON - siedliska orawsko-nowotarskie

Najczesciej wystgpujacymi typami siedliskowymi w Nadle$nictwie sa: LGSw (42,2%) i
LMGs$w (29,1%) oraz BMGS$w (10,6%) stanowiacymi wspdlnie 81,9% powierzchni lesnej

Nadlesnictwa.

Na uwagg zastuguja siedliska na obszarze Kotliny Orawsko-Nowotarskiej ze wzgledu na swo-
ja odregbnos¢ i specyfikg. Obejmuja one oddziaty: 106-120, 267-271 na powierzchni les$nej
677,96 ha (13,3%). Dla drzewostanéw wystepujacych na tych siedliskach przyjeto odrgbne

GTD.
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Tabela 1.18. Zestawienie siedlisk wedlug wilgotnosci

Wilgotnosé | Pow. - ha %

Swieze 4305.58 84.6
wilgotne 692,08 13,6
bagienne 80,95 1,6
legowe 19,59 0,4
Razem 5089.20 100,0

Tabela 1.19. Zestawienie siedlisk wedlug troficznosci oraz stopnia degradacji

Powierzchnia -ha

Grupa troficzna — = 7%

Stan siedl Naturalne Zblizone Znie- Zdegrado- Razem @

do naturalnych | ksztalcone wane
bory 174.29 0 0 0 174.29 34
bory mieszane 244,38 436,04 18,35 0 698,77 13,7
lasy mieszane 228,74 887,27 776,55 0 1892,56 37,1
lasy 689,86 980,2 662,02 0,5 2332,58 45,8
Razem 1337,27 2303,51 1456,92 0,5 5098,20 100,0
% 26,2 45,2 28,6 0,0 100,0

W Nadlesnictwie przewazaja siedliska swieze - 84,6%. Siedliska bagienne i tggowe (gospo-
darstwo specjalne) zajmuja 2,0%.

Pod wzgledem troficznosci najwigcej jest laséw — 45,8% a najmniej jest siedlisk borowych —
3,4%.

Siedliska naturalne i zblizone do naturalnych stanowia 71,4%, znieksztatcone — 28,6%.
Grunty porolne wystgpuja na powierzchni 39,82 ha.

¢ Poréwnanie powierzchni siedlisk wedlug III i IV rewizji urzadzania lasu.

Tabela 1.20. Zestawienie siedliskowych typow lasu
w IIL i IV rewizji ul.

. . Stan na Stan na
Lp.| TP S“;‘“‘Sk"' 01.01.2000r 01.01.2010r
Wy fasu ha %0 ha %
1 |BWG 145,70 2,8 129,93 2,5
2 | BMGs$w 546,28 10,7 538,35 10,6
3 | LMGsw 1101,33 21,5 141221 27,7
4 |LMGw 28,52 0,6
5 |LGsw 2624,57 51,2 2153,75 422
6 |LGw 149,77 2,9
7 |LLG 36,02 0,7 2,56 0,1
8 |OLJG 5,15 0,1
Razem 4453,90 86,9 4420,24 86,7
Siedliska orawsko-nowotarskie
9 |BGb 45,34 0,9 4436 0,9
10 | BMGw 147,97 2,9 132,80 2,6
11 |BMGb 13,44 0,3 27,62 0,5
12 | LMGs$w 40,44 0,8 71,34 1,4
13 |LMGw 309,99 6,0 380,49 7,5
14 |LGw 115,60 2,3 0,50 0,0
15 |LLG 17,03 0,3
16 |OLJG 3,82 0,1
Razem 672,78 13,2 677,96 13,3
OGOLEM 5126,68 | 100,0 5098,20 100

W zwiazku z przeprowadzonymi w 2009 roku pracami glebowo-siedliskowymi, zaszty pewne
zmiany w rozkladzie siedlisk w stosunku do poprzedniej rewizji.
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Zwigkszyta si¢ powierzchnia siedlisk lasow mieszanych, ktore stanowia teraz ok. 37% po-
wierzchni lesnej, a zmniejszyta si¢ powierzchnia lasu gorskiego.

Pozostate zmiany wynikaja ze zmian w stanie posiadania, korekty ewidencji oraz ze zmian
powierzchni wydzielen.

Rycina 1.13

miedzy II1i IV rewizja planu ul. dla Nadlesnictwa Nowy Targ.

. Zmiany udzialu procentowego powierzchni siedliskowych typow lasu
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¢ Struktura gatunkowa w ramach typéw siedliskowych lasu.

Ponizej przedstawiono zestawienie powierzchni i typow siedliskowych lasu wedtug gatunkéw
panujacych na podstawie Tabeli nr IV oraz wykres obrazujacy udziatl gatunkéw panujacych w
typach siedliskowych lasu Nadlesnictwa na powierzchni le$nej zalesionej i niezalesione;.

Tabela 1.21. Struktura gatunkowa w siedliskowych typach lasu

Gatunek panujacy
TSL
So |Md| $w | Ja |pg| Bk | Jw [Wz| Js [Brz| O1 | O1s | Os | Lp | Razem | %
Powierzchnia lesna - ha
BWG 12993 12993] 25
BMGséw 535.85 2,50 53835 | 106
LMGsw 10,72 [ 20,00 | 1018,37[ 217,76 14149 3.87 141221 | 277
LMGw 2344 508 2852] 06
LGéw 40,10 | 64,32 | 993.42[452.95 | 3.67 | 542,98 | 33,50 [ 2,00 1747 [ 133 | 006 1.64]022 2153,75 | 422
LGw 11695 | 25.90 1,06 273] 172 141 14977] 209
LLG 1.99 027 0.30 256 0.1
OLIG 271 244 515] ol
BGb-on 44,36 4436] 09
BMGW-on | 119,33 10,63 2.84 13280 | 26
BMGB-on | 2762 2762 05
LMGéw-on | 227] 579| 334 1869 7.67] 0.76 276 734 14
LMGw-on | 320,05 5377|230 4,37 38049 7.5
LGw-on 0.50 050 00
LEG-on 177 9,26 1703 03
OLJG-on 3.82 382 ol
Razem | 564,45 [ 97,88 | 292046 | 723,18 | 3,67 | 701,85 34,26 [ 2,09 [ 2124 5.2]12,05 10,24 0,22 [ 1,41 [ 509820 | 1000
% L] 1o 573 2] or] 138 07] 00] o4l ox] 02] 02] 00] 00] 1000
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Z tabeli wynika, ze drzewostany Nadlesnictwa sa do$¢ zr6znicowane. Najwigcej jest drzewo-
stanow z udziatem $wierka, za$ na siedliskach orawsko-nowotarskich dominuje sosna. Na
siedlisku BWG (2,5%) swierk stanowi 100%. Wraz z zyznoscia siedlisk obserwuje si¢ spadek
udziatu $wierka na korzy$¢ jodty i buka. Na siedlisku LG$w, ktéry zajmuje najwigksza po-
wierzchnig (42,2% pow. le$nej zalesionej) udzial Swierka wynosi ponizej 50% udzialu. Na
siedlisku LMGs$w i LMGw wynosi on 70-80%. Sosna, jako gatunek panujacy wystepuje na-
ok. 10% powierzchni lesnej zalesionej Nadlesnictwa, przy czym ok. 90% sosny wystgpuje na
siedliskach orawsko-nowotarskich, gdzie jej udziat wynosi 74% udziatu w drzewostanach. Na
siedliskach borowych jej udziat jest bliski 100%, a na lasowych ponad 80%.

Strukture gatunkowa w ramach poszczegdlnych typéw siedliskowych lasu przedstawia row-
niez ponizszy wykres:

Rycina 1.14. Udzial gatunkéw panujacych w siedliskowych typach lasu
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1.2.8. Zanieczyszczenie powietrza, i strefy uszkodzen przemystowych

Zgodnie z §10 IUL aktualizacji stref uszkodzen przemystowych nie przeprowadzono.
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1.2.9. Przyjete gospodarcze typy drzewostanow
i orientacyjne sklady upraw

Zgodnie z decyzja KZP przyjeto nastepujace gospodarcze typy drzewostanéw (GTD) oraz
ramowe sklady gatunkowe odnowien w zaleznosci od siedliskowego typu lasu, ktére przed-

stawiono ponizej w tabeli:

Tabela 1.22. Typy gospodarcze drzewostanow i orientacyjne sklady gatunkowe upraw.

Typ Sf;isl:lskowy GTD Ramowy sklad gatunkowy odnowien
BWG Sw Sw 90%, Jrz, Jw. i inne 10%
BMG Sw Sw 60%, Bk, Jd, Jw, Md, Wz, 40%
LMG Sw-Bk |Bk 50%, Sw 30%, Jd, So.Jw..WzMd - 20%
Bk Bk 70%, Jd 20%, Sw,Jw..Md,So — 10%
Bk-Sw-Jd |Jd 40%, Sw 30%, Bk 20%, Jw, Md, Brz, So,Lp -10%
Jd-Bk | Bk 50%, Jd 30%, Md, So, Jw, Wz Lp -20%
LG Sw-Bk-Jd |Jd 40%, Bk 30%, Sw 20%,Jw.,Wz,Lp,Md,So -10%
Jd Jd 80%, Bk10%, Jw, Wz, Md,Lp, -10%
Bk Bk 70%, Jd20%, Jw, Wz, Md -10%
LG Js-Ol [ Olsz 50%, Js 30%, Sw, Jw,Wz, Ol, Lp - 20%
Siedliska orawskonowotarskie
BGb-on So So 80%, Brz 10%, Sw, Ol 10%
BMGw-on Sw-So | So 50%, Sw 30%, Md, Bk, Brz, Olsz -20%
BMGb-on So So 60%, Brz 20%, Olsz 10%, Sw 10%
LMG-on Sw-Bk-So | So 50%,Bk 30%, Sw 10%, Md, Brz, Jd, Jw- 100%
LMGw-on Bk-Sw-So | So 40%,Sw 30%, Bk 20%, Md, Jd, Brz, Jw 10%
LG-on So-Bk-Jd [ Jd 50%, Bk 20%, So 20%, Sw , Md, Jw - 10%

W trakcie prac terenowych dla siedlisk przyrodniczych natura 2000 (zbiorowisk roslinnych)
w przypadkach nie budzacych watpliwosci zaproponowano indywidualne gospodarcze typy

drzewostanow:

Tabela 1.23. Modyfikacje gospodarczych typéw drzewostanow dla siedlisk
przyrodniczych Natura 2000.

Siedlisko przyrodnicze Kod GTD Domieszki
. L Bk :
Kwasne buczyny goérskie 9110-2 Jd-Bk Jd, Jw, Sw
Zyzne jedliny karpackie 9110-3 Blﬁ | Bl Iw KL $w
Bk )
Zyzne buczyny gérskie 9130-3 Jd-Bk | Sw, Jw
Bk-Jd
Sosnowe bory bagienne typowe 91D0-2a So Brz, Sw, Ol
Gorskie torfowiska wysokie z sosng drzewokosa i kosodrzewina | 91D0-4 Kos ---
Legi i olszyny gorskie 91EQc Js-Olsz | Jw, Sw, Ol
Gorskie bory §wierkowe 9410 Jd-Sw | Jrz, Jw, Md,
Bory gérnoreglowe 9410a Sw irlf > Jw, Md, 3d,
Sw
Swierkowe, $wierkowo-jodtowe i jodtowe bory dolnoreglowe 9410b Jd-Sw | Jw, Md
Bk-Sw
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Przy projektowaniu odnowien nalezy uwzglednia¢ lokalne warunki mikrosiedliskowe oraz
potencjalne naturalne lesne zbiorowiska roslinne, a w szczegdlnosci gatunki drzewiaste two-
rzace te zbiorowiska.

Zaleca si¢ zamiennie (do czasu wyjasnienia przyczyn i opracowania metod zwalczania choro-
by jesionu) w odnowieniach stosowanie innych gatunkéw (Jw., Wz, Ol);

¢ Poréwnanie GTD przyjetych dla poszczegélnych typow siedliskowych lasu w III i
IV rewizji urzadzania lasu.

Tabela 1.24. Poréwnanie GTD w I i IV rewizji urzadzania lasu.

III rewizja IV rewizja
Typ Siedliskowy Lasu GTD Typ Siedliskowy Lasu GTD

BWG Sw BWG Sw
BMG Sw BMG Sw
LMG nastokuSiW | Bk-Sw Sw-Bk
LMG na stoku Ni E Jd-Sw LMG Bk

- - Bk-Sw-Jd
LG nastokuSiW Bk-Jd Jd-Bk
LG nastoku NiE Jd-Sw L Sw-Bk-Jd

- - G Jd

- - Bk

- - OLJG Js-Olsz
LG Js-Olsz LG Js-Olsz

Siedliska orawskonowotarskie

BbG So BGb-on So
BMGw Sw-So BMGw-on Sw-So
BMGb So BMGb-on So
LMG$w So-Sw-Jd | LMG-on Sw-Bk-So
LMGw Jd-Sw-So LMGw-on Bk-Sw-So
LGw Jd-Sw LG-on So-Bk-Jd

W poréwnaniu do poprzedniej rewizji urzadzania lasu zaszty dos$¢ istotne zmiany w ramach
GTD przyjetych dla poszczegdlnych typow siedliskowych lasu. Podstawowa zmiana dotyczy
modyfikacji GTD dla siedlisk przyrodniczych. W przyjetych na nadchodzace 10-lecie GTD
dla siedlisk LMG 1 LG panujacego dotad §wierka zastagpiono jodla i bukiem. Na siedliskach
orawsko-nowotarskich zmiany zaszly dla siedlisk lasowych, zmniejszono udzial swierka na
rzecz sosny i jodty.

1.2.10. Charakterystyka waloréw genetycznych lasu i bazy nasiennej.

Nadlesnictwo stosuje zasady regionalizacji nasiennej, zawarte w ustawie o LMR i Zarzadze-
niu Nr 7A z 7.04.2006r. Dyrektora Generalnego LP w sprawie ochrony lesnych zasobow ge-
nowych.

a. Polozenie Nadlesnictwa na tle obowiazujacego podziatu Polski
na regiony nasienne.

Zgodnie z ,,Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 25 pazdziernika 2006r. zmieniajace
,»Rozporzadzenie z dnia 9 marca 2004r. w sprawie wykazu, obszaréw i mapy regionéw po-
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chodzenia lesnego materiatu podstawowego” Nadlesnictwo Nowy Targ zaliczone zostato do
dwéch regionéw nasiennych:
— gminy: Koscielisko, Poronin, Zakopane - region 810.
— gminy: Bialy Dunajec, Czarny Dunajec, Jabtonka, Lipnica Wielka, miasto Nowy Targ,
gmina Nowy Targ, Raba Wyzna, Rabka, Spytkowice, Szaflary — region 805
Do regionu 810 przynalezy cz¢$¢ oddziatu 121, wydzielenia: f-o

b. Syntetyczne zestawienie obiektow bazy nasiennej w Nadle$nictwie.

Na terenie Nadlesnictwa wystepuja wytaczone i gospodarcze drzewostany nasienne, drzewo-
stany zachowawcze, uprawy pochodne, plantacje nasienne i drzewa mateczne (doborowe).

Tabela 1.25. Zestawienie obiektéw bazy nasiennej.

Typ obiektu Powierzchnia - ha
Wylaczone drzewostany nasienne 138,35
Otuliny WDN 84,31
Gospodarcze drzewostany nasienne 121,94
Drzewostany zachowawcze 43,20
Uprawy pochodne 66,38
Plantacyjne uprawy nasienne i plantacje nasienne 2,09
Drzewa mateczne (doborowe)' 73

" Liczba drzew doborowych podana w tabeli dotyczy gruntéw Nadlesnictwa. W zasiggu terytorialnym jest
jeszcze 17 drzew doborowych w lasach prywatnych (wedtug rejestru LMP Laséw Pafstwowych)

c. Wylaczone Drzewostany Nasienne

W nadlesnictwie zinwentaryzowano 15 WDN. Zajmuja tacznie powierzchnig¢ 138,35 ha, co
stanowi 2,7 % powierzchni lesnej Nadlesnictwa.
Sa to drzewostany:

- 13 $wierkowych -131,98 ha

- 2 sosnowe - 6,37 ha

Tabela 1.26. Zestawienie wylaczonych drzewostanéw nasiennych.

L.p. Adres Powierzchnia | Gatunek | Wiek | Siedlisko
1. [03-18-1-07-116 -¢c -00' 4,37 So 150  [LMGw

2. |03-18-1-07-119 -g -00 2,00 So 150 BMGw

3. ]03-18-1-08-215 -a -00 6,72 Sw 130 LMGS

4. 103-18-1-08-215 -d -00 11,66 Sw 130 BMGs$w
5. ]03-18-1-08-217 -d -00 5,18 Sw 140 BMGs$w
6. 103-18-1-08-217 -f -00 7,58 Sw 140 LMGs$w
7. 103-18-1-09-233 -a -00 12,71 Sw 110 LMGs$w
8. 103-18-1-09-233 -c -00 17,54 Sw 110 BMGs$w
9. 103-18-1-09-234 -a -00 12,99 Sw 110 LMGs$w
10. [03-18-1-09-234 -¢c -00 10,39 Sw 110 BMGs$w
11. [03-18-1-09-240 -b -00 4,37 Sw 170 BMGs$w
12. | 03-18-1-09-241 -c -00 11,78 Sw 155 BMGs$w
13. [03-18-1-09-242 -a -00 11,90 Sw 130 LMGs$w
14. [03-18-1-09-242 -b -00 15,48 Sw 120 BMGs$w
15. | 03-18-1-09-244 -c -00 3,68 Sw 170 LMGS$w

Razem 138,35

' - zmiana literkacji w oddziale (W rejestrze LMP — 116d)
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d. Otuliny WDN.

Tabela 1.27. Zestawienie otulin WDN.

L.p. Adres Powierzchnia | Gatunek | Wiek | Siedlisko
1 |03-18-1-07-116 -b _-00 5.77 So 150 LMGw
2 |03-18-1-07-119 -f -00 3,00 So 150 BMGw
3 103-18-1-08-215 -b -00 3,18 Sw 70 LMGs$w
4 103-18-1-08-217 -c -00 8,54 Sw 30 LMGS$w
5 |03-18-1-09-232 -f -00 4,28 Sw 110 BMGS$w
6 |03-18-1-09-232 -h -00 8,04 Jd 120 LMGs$w
7 103-18-1-09-233 -d -00 9,41 Sw 100 BMGs$w
8 103-18-1-09-234 -d -00 3,84 Sw 100 BMGS$w
9 103-18-1-09-235 -a -00 3,36 Sw 110 LMGs$w
10 |03-18-1-09-235 -b -00 3,32 Sw 100 BMGs$w
11 ]03-18-1-09-237 -a -00 2,63 Sw 65 BMGS$w
12 ]03-18-1-09-238 -g -00 3,90 Sw 130 BMGs$w
13 ]03-18-1-09-239 -f -00 0,29 Sw 120 BMGs$w
15 ]03-18-1-09-240 -a -00 11,30 Sw 75 LMGS$w
16 | 03-18-1-09-243 -a -00 2,87 Sw 115 BMGS$w
17 ]03-18-1-09-244 -a -00 3,46 Sw 60 LMGs$w
18 |03-18-1-09-244 -d -00 2,33 Sw 75 LMGs$w
19 ]03-18-1-09-247 -b -00 1,13 Sw 120 LMGS$w
20 |03-18-1-09-248 -a -00 3,66 Sw 120 LMG$w

Razem 84,31

e. Gospodarcze Drzewostany Nasienne.

W Nadlesnictwie Nowy Targ znajduje si¢ 14 gospodarczych drzewostanéw nasiennych na
tacznej powierzchni 121,94, co stanowi 2,4% powierzchni le$nej Nadlesnictwa.
Sa to drzewostany:

- Swierkowe (4) — 31,26 ha

- jodlowe (4) — 53,97 ha

- bukowe (6) - 36,71 ha

Ponizej zamieszczono szczegétowe zestawienie gospodarczych drzewostanéw nasiennych:

Tabela 1.28. Zestawienie gospodarczych drzewostanéw nasiennych.

L.p. Adres Powierzchnia | Gatunek | Wiek | Siedlisko
1 103-18-1-01-2 -¢ -00 3.44 Bk 95 LGsw

2 103-18-1-01-6  -i -00 2,16 Jd 110 LGs$w

3 103-18-1-01-8 -b -00 13,63 Bk 105 LGs$w

4 103-18-1-01-10 -d -00 7,07 Bk 100 LG$w

5 103-18-1-03-31 -g -00 2,83 Bk 90 LGs$w

6 103-18-1-03-32 -b -00 2,16 Bk 95 LGs$w

7 103-18-1-03-33  -h -00 1,88 Jd 85 LG$w

8 ]103-18-1-04-39 -a -00 7,58 Bk 105 LGs$w

9 103-18-1-06-93 -a -00 23,16 Jd 130 LGs$w
10 | 03-18-1-06-98 -a -00 26,77 Jd 125 LGs$w
11 ]03-18-1-08-211 -b_-00 4,17 Sw 130 BMGs$w
12 ]03-18-1-09-236 -a -00 8,16 Sw 100 LGsw
13 ]03-18-1-09-248 -b -00 13,46 Sw 120 LMGs$w
14 ]03-18-1-09-249 -a -00 5,47 Sw 110 LMGs$w

Razem 121,94

Rozbiezno$¢ pomigdzy danymi z inwentaryzacji a rejestrem Le$nego Materialu Podstawowego dotyczy po-
wierzchni oraz adresu lesnego i wynika z dostosowania do stanu na gruncie, do ewidencji oraz rozliczenia po-
wierzchni , w niektérych wydzieleniach zmieniono przebieg granic, a w zwiazku z tym zmienita si¢ powierzch-
nia wydzielen, w niektérych przypadkach nadano nowe oznaczenie literowe.
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f. Drzewostany zachowawcze.

W nadles$nictwie zinwentaryzowano 4 §wierkowe drzewostany zachowawcze. Zajmuja tacz-
nie powierzchnig 43,20 ha, co stanowi 0,8 % powierzchni lesnej Nadlesnictwa.

Tabela 1.29. Wykaz drzewostanow zachowawczych

L.p. Adres Powierzchnia | Gatunek | Wiek | Siedlisko

1 |03-18-1-06-101 -a -00 8,60 Sw 145 | LMGs$w

2 |03-18-1-06-101 -b -00 11,37 Sw 145 |LG$w

3 |03-18-1-06-87 -d -00 15,94 Sw 150 | LMGs$w

4 |03-18-1-06-87 -f -00 7,29 Sw 150 | LMGs$w
Razem 43,20

W wykazie wystgpuja rozbieznos$ci pomigdzy rejestrem LMP a IV rewizja ul wynikajace z korekty przebiegu
wydzielen - zmiany dotycza powierzchni i adresu (87d, f — w rejestrze f, g)

g. Uprawy pochodne.

W Nadlesnictwie zalozono 26 upraw pochodnych. Zajmuja tacznie powierzchnig¢ 66,38 ha.

Sa to uprawy:

jodtowe (7)

swierkowe (1

sosnowe (6) —
— 10,87 ha
bukowe (1) —

8,44 ha

11,51 ha
2) - 35,56 ha

Tabela 1.30. Wykaz upraw pochodnych

Adres Powierzchnia | Gatunek | Siedlisko ] Pochm.izeme
uprawy nasion
03-18-1-04-27 -a -00 0.09 Jd LGsSw podokapowa
03-18-1-04-27 -b -00 6,27 Jd LG$w podokapowa
03-18-1-04-27 -¢ -00 0,19 Jd LGS$w podokapowa Nawojowa, oddz. 151
03-18-1-04-27 -f -00 0,03 Jd LGs$w podokapowa (MP/2/31 1;14/05)'
03-18-1-04-28 -f -00 3,48 Jd LGs$w otwarta
03-18-1-04-28 -g -00 0,70 Jd LG$w podokapowa
03-18-1-04-28 -h -00 0,11 Jd LG$w podokapowa
03-18-1-07-116 -a -00 0,86 So LMGw | podokapowa
03-18-1-07-116 -b -00 0,87 So LMGw | podokapowa Nowy Targ, oddz.
03-18-1-07-116 _-c_-00 3,12 So LMGw | podokapowa 116a, 119g
03-18-1-07-116 -d -00 0,57 So LMGW | podokapowa (MP/2/42063/05
03-18-1-07-116 -f -00 0,39 So LMGS$w | podokapowa
03-18-1-08-214 -a -00 6,43 Sw LMGs$w | otwarta uznanie odnowienia
03-18-1-08-217 -b -00 2,27 Sw LMG$w | otwarta naturalnego z bytego
03-18-1-08-217 -c_-00 8,54 Sw LMG$w | otwarta WDN
¢ , Uznanie odnowien

03-18-1-08-217 -f -00 1,50 Sw LMGs$w | podokapowa naturalnych (WDN)
03-18-1-08-217 -g -00 3,58 Sw BMGséw | otwarta
03-18-1-08-259 -a -00 2,63 So LGW otwarta
03-18-1-08-264 -d -00 11,51 Bk LGsw otwarta uznanie odnowienia
03-18-1-09-232 -h -00 0,75 Sw LMGS$w | podokapowa naturalnego z bytego
03-18-1-09-233 -b -00 0,56 Sw LMGS$w | otwarta WDN
03-18-1-09-234 -b -00 0,74 Sw LMG$w | otwarta
03-18-1-09-241 -b -00 3,67 Sw BMGs$w | otwarta
03-18-1-09-241 -¢ -00 1,88 Sw BMGs$w | podokapowa uznanie odnowien
03-18-1-09-242 -a -00 4,94 Sw LMGs$w | podokapowa naturalnych (WDN)
03-18-1-09-244 -c -00 0,7 Sw LMGS$w | podokapowa

Razem 66,38
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h. Plantacja zachowawcza

Plantacja zachowawcza zlokalizowana jest w oddziale 255m na powierzchni 2,09 ha. Uprawa
stanowi archiwum szczepéw matecznych swierka orawskiego (w bazie programu Taksator ze
wzgledu na brak nazwy w stowniku zakodowano jako PUN).

i. Drzewa mateczne (doborowe).
W Nadlesnictwie Nowy Targ zinwentaryzowano 73 drzewa mateczne.

v" 33 sosny pospolite w oddziatach: 113d (Nr 1120, 1121), 116b (Nr 2814, 2816), 116¢
(Nr 637, 638, 641, 642, 1096-1099, 1101, 2815), 116d (Nr 2840, 2842, 2843), 117a
(Nr 2844, 2845, 2850), 119f (Nr 2846), 119g (Nr 1104-1109, 2847-2849), 256n (Nr
631-633);

v' 4 jodly pospolite w oddziale 242a (Nr 4176), 247a (Nr 4173-4175);

v 36 $wierkéw zwyczajnych w oddziatach: 214a (Nr 5287, 5288), 215d (Nr 5295, 5296,
5298), 217d (Nr 5302, 5303), 217f (Nr 5304-5309), 241c (Nr 7989, 7991-7997), 242b

(Nr 5320, 5323, 5325, 7998, 8200, 8207-8210), 247b (Nr 5332), 248b (Nr 8201,
8202), 249a (Nr 8203, 8205, 8206)

v' Poza gruntami LP w rejestrze LMP figuruje 17 drzew doborowych w lasach prywat-
nych oraz 8 na gruntach TPN)

j. Zroédla nasion.

Bazg nasienng poszerzaja tez drzewostany, w ktérych mozna pozyskiwac nasiona na potrzeby
szkoétkarstwa, zarejestrowane w krajowym rejestrze i rejestrze LMP-LP. Sa to nastgpujace
pododdziaty: 36a. b (Lp - 125¢ (JW — MP/141744/05), 366¢c (JS — MP/1/41745/05), 86a
(CZRP- MP/1/41746/05), 366b (LP — MP/1/41747/05)

Tabela 1.31. Zrédta nasion

Oddziat Lesnictwo Gatunek Powierzchnia | Rok uznania w?;‘;;gfi]ﬁp RLI\I/IIII;_LP
36a,b Raba W. Lp 3,69 2005 MP/1/42058/05 12360
125b Beskid Js 13,37 2005 MP/1/42059/05 12361
126b Beskid Jw 6,91 2005 MP/1/42057/05 12367
270b Jabtonka Olsz 5,25 2006 MP/1/46675/05 12358
271c Jabtonka Olsz 1,06 2006 MP/1/46676/05 12359

W wykazie wystgpuja rozbiezno$ci pomigdzy rejestrem LMP a IV rewizja ul wynikajace z korekty przebiegu
wydzielen - zmiany dotycza powierzchni i adresu

k. Produkcja szkétkarska

Nadlesnictwo posiada wilasne szkoiki, ktorych produkcja zaspokaja potrzeby wilasne. Bazg
nasienng stanowia wylaczone i gospodarcze drzewostany nasienne.

Powierzchnia szkotek lesnych wynosi 4,74 ha a ich lokalizacja przedstawia si¢ nastgpujaco:
- 34b -0,92ha
- 38g —-1,37ha
- 132d- 0,86 ha
- 136h — 0,54ha
- 1361 — 1,05 ha
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1.2.11. Ogoélna ocena stanu Srodowiska przyrodniczego

a. Funkcje lasu i kategorie ochronnosci.

Funkcje lasu

»Zasady hodowli lasu” z 2002r okreslaja dwie grupy funkcji lasu:

A) Naturalne - wynikaja z samego istnienia lasu. Najczgsciej rozne funkcje z tej grupy

B)

wystegpuja jednoczesnie, tworzac si¢ niejako automatycznie. Ze wzgledu na sposéb ich
$wiadczenia wyrdznia si¢: biotyczne, ochronne oraz produkcyjne i reprodukcyjne. La-
sy Nadlesnictwa Nowy Targ spetniaja nastepujace funkcje naturalne:

v Ochronne — ochrona r6znorodnosci biologicznej, krajobrazu naturalnego, wody
przed zanieczyszczeniem, gleb przed erozja i osuwiskami, srodowiska natural-
nego przed: hatasem, wiatrem, zapyleniem, promieniowaniem, powodzia,
przemieszczaniem si¢ zanieczyszczen, funkcje historyczne, kulturowe, este-

tyczne
v Biotyczne - klimatyczne, rekreacyjne, turystyczne, retencji, oczyszczania i
dystrybucji wody.

v" Produkcyjne — produkcja biomasy i akumulacja energii, funkcje majatkowe i
dochodowe, miejsca pracy, funkcje ustug dla ludnosci

Ksztattowane, czyli wzmagane w okreslonym pozadanym kierunku r6znymi metoda-
mi gospodarki lesnej i ksztattowane na poziomie lokalnym, wojewddzkim i krajowym.
Opracowywany dla Nadlesnictwa Nowy Targ projekt planu urzadzenia lasu oparty jest
0 obowiazujace przepisy prawne tj. ustawe o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. z p6z-
niejszymi zmianami oraz Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia
2005r., w sprawie szczegétowych warunkéw i trybu sporzadzania planu urzadzenia la-
su, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji stanu lasu.

Dominujace funkcje lasu w Nadlesnictwie

Instrukcja Urzadzania lasu z 2003 r. wyr6znia, w zaleznos$ci od funkcji lasu trzy gtéwne gru-
py laséw: rezerwatowe, ochronne i gospodarcze. Ponizsze zestawienie poréwnuje ww. grupy
laséw wedtug funkcji i wiodacych kategorii ochronnosci.

Tabela 1.32. Podzial na dominujace funkcje lasu

Il Rewizja | IV Rewizja o
.. . 3 . 1. Roéznica
Dominujaca funkcja lasu Powierzchnia lesna [ha]
ha % ha %
Rezerwaty 48,01 0,9 147,34 2,9 +99,33
Lasy ochronne 5078,67 99,11 4950,86 97.1 -127,81
Lasy gospodarcze - - - - -
Razem 5126,68 100,0| 5098,20 100,0 -28,48

Réznice w poszczegdlnych funkcjach lasu pomiedzy 111 i IV rewizja wynikaja gtéwnie z do-
stosowania stanu posiadania do ewidencji oraz powigkszenia powierzchni rezerwatow. (patrz
str. 65 pod tabela 1.33.).
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¢  Wielofunkcyjnos¢ lasow

Zgodnie z przepisami ,, Ustawy o lasach” z dnia 28. 09. 1991 r. celem gospodarki le$nej jest
zachowanie warunkéw do trwalej wielofunkcyjnosci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci
oraz ksztattowania §rodowiska przyrodniczego.

Realizujac cele hodowli i uzytkowania lasu przyjmuje si¢ zasadg, ze kazdy las, w kazdym
miejscu i czasie pelni jednocze$nie r6zne funkcje.

Wielofunkcyjnos¢ laséw Nadlesnictwa jest uwzgledniona, migdzy innymi w przyjetych kate-
goriach ochronnosci, ktére si¢ na siebie naktadaja.

e Kategorie ochronnosci

Zgodnie z postanowieniami KZP przyjeto obowiazujacy dotychczas podziat na kategorie
ochronnosci zgodnie z Decyzja Ministra. Srodowiska Nr 21 z dnia 29.08.2000 r.

Tabela 1.33. Podzial na kategorie ochronnosci.

Lp Kategoria ochronnosci Lokalizacja PovEfil:le]sna %
Rezerwaty przyrody
1 |Bo6r na Czerwonem 107-109 107,78 2,1
> | Bembeniskie %g?é h, 260c, 261f-i, 262h, i, 263a, 39.56 0.8

Razem 147,34 2,9

Lasy ochronne

Lasy na statych powierzchniach badaw-
1 |czychido$wiadczalnych, lasy glebochron- |238, 239, 241a, b, 243, 248, 249, 2551, j 137,94 2,7
ne, wodochronne

Lasy na stE}IyF:h powierzchniach badaw- 38f, 245-247, 251-254 171,89 3.4
czych i do§wiadczalnych , wodochronne

3 |Lasy glebochronne 212 23,71 0,5

58, 59, 60, 86, 210, 214, 232, 233b, d, f, 386 47 7.6

4 |Lasy glebochronne, wodochronne 234b. d. £, 235, 237, 240a. ¢

Lasy glebochronne, wodochronne, w mia-

stach i wokét miast 87, 88,93, 98, 101, 102 15736 | 3.1

Lasy glebochronne, wodochronne, potozo-
6 |ne w strefie ochronnej wokét sanatoriéwi | 1-12 347,80 6,8
uzdrowisk, w miastach i wokdél miast

Lasy w miastach i wokét miast, wodo- 89-92, 94-97, 99, 100, 103-105, 110,

7 111, 113, 114, 115a, b, 116a, b, d, 117, 641,40 12,6

chronne
119a-f, h

3 Lasy stanowiace drzewostany nasienne, 233, ¢, 234a, ¢, 240b 58.00 1.1
glebochronne, wodochronne
Lasy stanowiace drzewostany nasienne,

9 glebf)chronge, wodochronne, .na s’tallych 241c, 242, 244c 42.84 0.8
powierzchniach badawczych i do§wiad-
czalnych

10 Lasy stanowiace drzewostany nasienne, 2154, d, 2174, f 31.14 0.6
wodochronne

1 Lasy stanowiace dr;ewostapy na§1enpe, 116¢, 119g 637 0.1
wodochronne, w miastach i wokot miast

12 Lasy stanowiace ostoj¢ zwierzat chronio- 201-204, 208, 209 172,79 3.4
nych, glebochronne, wodochronne

13 Lasy stanowiace ostoj¢ zwierzat chronio- 205-207, 259a, b, d, 260a, b, d, f, g, 23989 47
nych, wodochronne 261a-c, 262a, b, d, 263b, 264b-f ’ ’
Lasy potozone w strefie ochronnej wokoét

14 |sanatoriow i uzdrowisk, w miastach i wokot |13, 14 65,90 1,3
miast, wodochronne,

15 Lasy potozone w strefie ochronnej wokoét 1521 234.63 46

sanatoriéw i uzdrowisk, wodochronne
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Lp Kategoria ochronnosci Lokalizacja Bucena Y%

[ha]
23-37, 38a-d, h-k, 39-57, 61-66, 106,
112, 115¢, f, g, h, 118, 120, 121, 123-
145, 211, 213, 215b, c, f, g, h, 216,
217a-c, g, h, 236, 244a, h, I, m, 250,
255a-h, I, m, r, 256-258, 265, 266,
266A, 267-271

16 |Lasy wodochronne 223273 43,8

Razem 4950,86 | 97,1

Ogétem| 5098,20 (100,0

Podziat na kategorie ochronnos$ci oraz lokalizacj¢ laséw ochronnych przyjeto zgodnie z De-
cyzja Ministra. Srodowiska Nr 21 z dnia 29.08.2000 r. Réznice w powierzchni pomiedzy
,Decyzja” a IV rewizja w poszczegdlnych kategoriach ochronnosci wyniosty 129,91 ha i wy-
nikaja ze zmiany powierzchni stanu posiadania Nadlesnictwa (ubyto 30,58 ha) oraz utworze-
nia rezerwatu ,,Bembenskie” i poszerzenia rezerwatu ,,Bor na Czerwonem” (+ 99,33 ha).

b. Formy ochrony przyrody oraz walory przyrodnicze Nadlesnictwa

Szczegbétowe omdéwienie walorow przyrodniczych oraz form ochrony przyrody w Nadlesnic-
twie znajduje si¢ w ,,Programie Ochrony Przyrody dla Nadlesnictwa”.

¢ Obiekty krajowej sieci ochrony przyrody.

Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004r. (Dz. U. z 2004 r. nr 92, poz. 880 z dnia
30 kwietnia 2004 r.) okresla cele, zasady 1 formy ochrony przyrody zywej i nieozywionej oraz
krajobrazu. Ochrona przyrody, w rozumieniu ustawy, polega na zachowaniu, zréwnowazo-
nym uzytkowaniu oraz odnawianiu zasobow, tworéw i sktadnikéw przyrody:

1) dziko wystepujacych roslin, zwierzat i grzybow;

2) roslin, zwierzat i grzyboéw objetych ochrong gatunkowa;

3) zwierzat prowadzacych wedrowny tryb zycia;

4) siedlisk przyrodniczych;

5) siedlisk zagrozonych wygini¢ciem, rzadkich i chronionych gatunkéw roslin,

zwierzat 1 grzybow;

6) tworéw przyrody zywej i nieozywionej oraz kopalnych szczatkéw roslin i zwierzat;

7) krajobrazu;

8) zieleni w miastach 1 wsiach;

9) zadrzewien.

Wymienia si¢ nastgpujace formy ochrony przyrody:
1) parki narodowe;
2) rezerwaty przyrody z otulinami;
3) parki krajobrazowe;
4) obszary chronionego krajobrazu;
5) obszary Natura 2000;
6) pomniki przyrody;
7) stanowiska dokumentacyjne;
8) uzytki ekologiczne;
9) zespoly przyrodniczo-krajobrazowe;
10) ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

Czes¢ lasow Nadlesnictwa Nowy Targ objeto szczegdlna ochrong na podstawie przepisOw
ustawy o ochronie przyrody.
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Do szczegdélnych form ochrony przyrody na terenie Nadle$nictwa naleza: rezerwaty, otuliny
parkéw narodowych, obszary Natura 2000, obszar chronionego krajobrazu, pomniki przyro-
dy, ochrona gatunkowa roslin i zwierzat

Ponadto na terenie Nadle$nictwa wyrézniono szereg cennych obiektow przyrodniczych, jak:
drzewostany doswiadczalne, drzewostany zachowawcze, drzewostany nasienne, torfowiska,
bagna, drzewostany na siedliskach bagiennych i tegowych, mtaki, ostoje zwierzat chronio-
nych, fragmenty przyrody nieozywionej, miejsca o charakterze historycznym.

Informacje o tych obiektach zawarto w opisach taksacyjnych i sformutowano ogdlne zalece-
nia dotyczace postgpowania z tymi obiektami.

e Ustawowe formy ochrony przyrody w Nadlesnictwie Nowy Targ

v'Rezerwaty przyrody: na gruntach Nadle$nictwa - ,, Bembenskie” i ,,B6r na Czerwo-
nem”, poza gruntami ALP — , Przetom Biatki pod Krempachami”, ,,Skatka Rogoz-
nicka”.

v'Otuliny dwéch Parkéw Narodowych: Babiogérskiego i Gorczanskiego
v Poludniowomatopolski Obszar Chronionego Krajobrazu
v Obszary Natura 2000 istniejace:

— Obszary specjalnej ochrony ptakéw (OSO): PLB 120011 "Babia Géra", PLB
120006 "Pasmo Policy"”, PLB 120007 "Torfowisko Orawsko-Nowotarskie",
PLC 120001 "Tatry"

— Specjalne Obszary Ochrony siedlisk (SOO): PLH 120018 "Ostoja Gorczan-
ska", PLH 120016 "Torfowisko Orawsko-Nowotarskie", PLC 120001 "Tatry" ,
PLH 120002 ,,Czarna Orawa”, PLH 120026 ,Polana Biaty Potok”, PLH
120024 ,.Dolina Bialki” — trzy ostatnie obszary funkcjonuja poza gruntami
ALP:

v' Pomniki przyrody: na gruntach Nadle$nictwa nie ma pomnikéw przyrody, nato-
miast w zasiggu terytorialnym znajduje si¢ 59 szt. - gtéwnie drzewa lub grupy
drzew (wszystkie poza terenami lasow panstwowych).

v" Gatunki chronionych i rzadkich rolin — 66 gatunkéw, z czego 53 objetych ochrona
Scista 1 13 czesciowa

v" Gatunki chronionych zwierzat — 180 gatunkéw chronionych, w tym: 12 ptazéw, 6
gadow, 130 ptakow i 32 ssakéw
Ponizej oméwiono szerzej niektére z wyzej wymienionych obiektéw.

Szczegétowe omodwienie ustawowych form ochrony przyrody znajduje si¢ w ,,Programie
Ochrony Przyrody’.

Rezerwaty przyrody istniejace.

Na obszarze zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa znajduja si¢ 4 rezerwaty przyrody (w tym
dwa na gruntach LP) jako obszary obejmujace ekosystemy zachowane w stanie naturalnym
lub mato zmienionym z okreslonymi gatunkami roslin i zwierzat oraz elementami przyrody
nieozywionej majace istotna wartos¢ tak ze wzgledéw naukowych, przyrodniczych, kulturo-
wych jak i krajobrazowych:

"Bér na Czerwonem" - Rezerwat $Scisty o powierzchni ogdlnej 114,66 ha, w tym na grun-
tach Nadlesnictwa Nowy Targ — 107,89 ha (lesnictwo Boér, oddz.107-109). Utworzono go
na mocy Zarzadzenia MLiPD i ogloszono w Monitorze Polskim z 1956 r. poz. 103 nr.
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1194, nastgpnie zostal on poszerzony w mysl Rozporzadzenia Nr3/03 Wojewody Mato-
polskiego z dn. 29.01.2003 r.

Rezerwat ten zostal utworzony w celu ,,zachowania ze wzgledéw przyrodniczych, nauko-
wych i krajobrazowych dobrze zachowanego torfowiska wysokiego oraz bagiennych i
wilgotnych zbiorowisk lesnych wystgpujacych w jego otoczeniu charakterystycznych dla
Kotliny Orawsko-Nowotarskiej.”

Gtéwnymi celami ochrony jest: zachowanie i utrzymanie rzadkiego ekosystemu torfowi-
ska wysokiego z kompletem gatunkéw drzewiastych, zielnych, mszakéw i glonéw, a tak-
ze grzybow 1 porostéw oraz zachowanie stanowisk sosny drzewokosej, kosodrzewiny i ra-
sy podhalanskiej sosny zwyczajnej. Rzadkich i cennych dla tego regionu gatunkéw flory.
Rezerwat zostanie udostgpniony do celéw edukacyjnych poprzez stworzenie $ciezki dy-
daktycznej przystosowanej na potrzeby os6b niepetnosprawnych.

"Potok Bembenskie"- Rezerwat czg¢Sciowy o powierzchni ogdlnej 39,75ha, lezacy na
gruntach Nadle$nictwa Nowy Targ, w lesnictwie Police (oddz, 259¢g, h, 260c, ~c, 261 f,
g, h, 1, 262 h, i, ~c, 263a, 264a, ~c) utworzony zostal Rozporzadzeniem Nr 3 Wojewody
Matopolskiego w 2001 r. celem zachowania stanowiska $wierczyny bagiennej z olsza
czarna i szarg oraz chronionych i rzadkich subalpejskich gatunkéw ziotoro§lowych. We-
dhug klasyfikacji zawartej w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska w sprawie rodzajéw
typow 1 podtypoéw rezerwatéw przyrody jest to rezerwat biocenotyczny: rodzaj — lesny (L)
z elementami wodnego (W) 1 florystycznego (FL). W rezerwacie wystgpuje rzadkie zbio-
rowisko — jedlina zioloroslowa wedtug innego nazewnictwa bagienna §wierczyna (Dorob-
nico austriaci - Abietetum). Roslinnos¢ rezerwatu charakteryzuje si¢ duzym bogactwem
gatunkéw. Zachowato si¢ tu réwniez wiele gatunkow roslin podlegajacych ochronie
prawnej np. chaber migkkowlosy.

"Przetom Biatki pod Krempachami" o pow. 8,5 ha (na terenach laséw prywatnych w za-
siggu terytorialnym dwoéch nadlesnictw: Nowego Targu i Kroscienka). Zostal utworzony
w roku 1959 na podstawie zarzadzenia MLiPD z 19.09.1959 r. (M. P. nr 85 z 1959, poz.
453).
Przetom tworza rzeka Biatka oraz dominujace w krajobrazie dwie skaty: potozona na le-
wym brzegu Obtazowa oraz na prawym — Kramnica. Obydwa wzniesienia sa czgscia pie-
ninskiego pasa skatkowego. Dno doliny Biatki wypelnione jest osadami czwartorzedo-
wymi.
W niewielkiej Jaskini w Obtazowej potozonej na potudniowym zboczu odkryto $lady po-
bytu cztowieka od paleolitu (ponad 30 tys. lat temu) do $redniowiecza.
Na terenie rezerwatu wystepuja ekosystemy:
o lesne — olszyna karpacka Alnetum incanae, laski sosnowe z trzcinnikiem pstrym
(zbiorowisko Pinus sylvestris-Calamagrostis varia), niekiedy ze znacznym udzia-
tem $wierka. Na znacznej powierzchni sa wynikiem zaprzestania wypasu owiec i
jedynie w partiach grzbietowych, najmniej dostgpnych maja charakter naturalny.
Zdecydowanie najwigksza powierzchni¢ stanowia wtérne lasy sosnowo-
swierkowe.
o naskalne - murawa naskalna Festucetum pallentis, cieptolubna murawa Origano-
Brachypodietum pinnatii, zespot piargowy Phegopteridetum robertianae, sucha
taka pieninska Anthylli-Trifolietum motani.

Na terenie rezerwatu catkowita ochrong objetych jest 25 gatunkéw roslin.

Rezerwat zostal stworzony w celu zachowania ciekawego pod wzgledem geomorfologicz-
nym przetomu rzeki Biatki przez Pienifnski Pas Skatkowy, bedacego osobliwoscia krajo-
brazu Podhala. Ponadto ochronie podlegaja rzadkie zespoty roslinno$ci naskalnej i lasek
sosny reliktowej.
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— "Skatka Rogoznicka" rezerwat ten zostat utworzony w 1961 roku na podstawie zarzadze-
nia MLiPD z dn. 27.07.1961 r. (M. P. nr 76 z 1961 r., poz. 322). Jego powierzchnia to
0,26 ha.

Skatka Rogoznicka nalezy do powierzchniowych odstoni¢¢ pieninskiego pasa skatkowe-
go. Skatkowe odstonigcie muszlowca zajmuje ponad 1/3 powierzchni rezerwatu w nie-
czynnym kamieniolomie.

Rezerwat jest najdalej na zach6d wysunigta wychodnia pieninskiego pasa skatkowego.

U podnéza skatki wystepuje taka mieczykowo-mietlicowa Gladiolo-Agrostietum, na skat-
ce murawy naskalne z udzialem elementow cieptolubnych, szczegdlnie przy ekspozycji
potudniowe;j i zachodnie;.

Celem ochrony jest zachowanie in situ bogatego nagromadzenia skamieniato$ci o znacze-
niu stratygraficznym dla osadéw z pogranicza jury i kredy pieninskiego pasa skatkowego.

Rycina 1.15. Rezerwaty na gruntach Nadlesnictwa Nowy Targ

Rezerwaty

, 5 %
Bembenskie s

o

J
Bor na Czerwonem
& 8

—o

Nazwa N-ctwo
Bembenskie 39.75 ha 0.79 ha 40.54 ha
Bor na Czerwonem 107.89 ha 6.77 ha| 114.66 ha
Ogdtem 147.64 ha 7.56 ha| 155.20 ha

Otuliny parkéw narodowych

Nadlesnictwo Nowy Targ lezy w zasiggu otulin (stref ochronnych) dwéch Parkéw Narodo-
wych: Babiogorskiego i Gorczanskiego, chociaz bezposrednio graniczy z trzema, Tatrzanski
Park Narodowy obecnie nie posiada otuliny. Babiogdrski i Tatrzanski Park Narodowy zostaty
wpisane na listg Swiatowych rezerwatow biosfery UNESCO.

W skiad otuliny BPN wchodza oddziaty: 232-249, a w sktad otuliny GPN oddziaty: 15-21,
58-66, 86-105.
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Obszar chronionego krajobrazu

Na terenie zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa (85%) znajduje si¢ Potudniowomatopolski
Obszar Chronionego Krajobrazu utworzony w 1997 roku ze wzgledu na duze walory krajo-
brazowe, kulturowe, a takze florystyczne i faunistyczne obszaru.

Na gruntach LP w zasiggu Nadlesnictwa jego powierzchnia wynosi 4876,96 ha. W sktad tego
obszaru wchodza w catosci powierzchnie le$nictw: Obidowa, Raba Wyzna, Sieniawa, Gorce,
Police, Stancowa i Jabtonka, czgsciowo: Rabka, Beskid, Bor. Nie wchodza tylko oddziaty: 13,
14, 104c, 113, 114, 115a, b, 116, 117, 119a, b d, f, g, 142-145.

Rycina 1.16. Parki krajobrazowe, otuliny parkéw krajobrazowych w Nadlesnictwie Nowy Targ

Poludniowomatopolski O. Ch. K.

Obszary sieci ,,Natura 2000,

Zaproponowane i nast¢pnie uznane przez Komisje Europejska specjalne obszary ochrony
siedlisk (SOO) wraz z obszarami specjalnej ochrony (OSO) ptakéw, tworza spdjna Europe;j-
ska Sie¢ Ekologiczna pod nazwa Natura 2000. Na gruntach Nadlesnictwa Nowy Targ wyste-

puja:

Tabela 1.34. Obszary Natura 2000 na terenie Nadle$nictwa Nowy Targ

Nazwa obszaru Lokalizacja Powierzchnia - ha
Obszary specjalnej ochrony ptakéw (0OSO)
PLB 120011 "Babia Géra" 232-249, 2551, j, k 567,20
PLB 120006 "Pasmo Policy" 201-209 250,12
PLB 120007 "Torfowisko Orawsko-Nowotarskie" 107-111, 269-271 267,20
PLC 120001 "Tatry" 1210, ~a 0,71
Specjalne Obszary Ochrony siedlisk (SOO)
PLH 120018 "Ostoja Gorczanska" ‘ 15-20, 58-66, 87-99, 101-103 944,54
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Nazwa obszaru Lokalizacja Powierzchnia - ha

107-111, 269, 270, 2714, h, i, j,

PLH 120016 "Torfowisko Orawsko-Nowotarskie" .
~a czesé

257,35

PLC 120001 "Tatry" 1210, ~a

0,71

Poza gruntami LP w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa wystgpuja:

- PLH 120002 ,,Czarna Orawa” - 183,99 ha
- PLH 120026 ,,Polana Biaty Potok” - 52,98 ha
- PLH 120024 ,,Dolina Biatki” - 112,13 ha

Rycina 1.17. Obszary Natura 2000 w Nadle$nictwie Nowy Targ - OSO

Obszary Natura 2000 - _OSO

PLB120006
PasmoPolicy

PLB120007 ~
Orawsko-Nowotarskie

e
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Rycina 1.18. Obszary Natura 2000 w Nadlesnictwie Nowy Targ - SOO

Obszary Natura 2000 - SOO

. PLH120043
‘i!;?g* Lubor Wielki
PLH {; =
Na Policy 7

PLH120001
Babia Gora
PLH120018

Ostoja Gorczarnska

PLH120002
Czama Orawa ; 7
PLH120016

Torfowiska Orawsko-Nowotarskie

PLH120024
Dolina Biatki

PLH120026
Polana Biaty F:?tok

PLC120001
Tatry

Obiekty cenne przyrodniczo

Do tych obiektéw nalezy zaliczy¢ elementy ekosystemdéw lesnych zastugujace na szczegdlne
postgpowanie, nie objgte formami ochrony przyrody wynikajacymi z ustawy o ochronie przy-
rody, wyréznione na podstawie innych uregulowan.

W zaktualizowanym Programie Ochrony Przyrody dla Nadle$nictwa Nowy Targ wymieniono
nastgpujace inne formy ochrony przyrody:

Wytaczone drzewostany nasienne z otulinami,

Gospodarcze drzewostany nasienne,

Rejestrowane uprawy pochodne,

Drzewa mateczne (doborowe),

Drzewostany zachowawcze,

Plantacja zachowawcza (archiwum $wierka orawskiego),

Lasy o charakterze zblizonym do naturalnego,

Lasy na siedliskach wilgotnych i podmoktych,

Drzewostany naturalnego pochodzenia,

Lasy na statych powierzchniach badawczych i doswiadczalnych,

Drzewostany do$wiadczalne,

Siedliska przyrodnicze wymienione w Dyrektywie Rady w sprawie ochrony siedlisk
naturalnych oraz dzikiej fauny 1 flory ,Natura 2000” - Zalacznik I wystgpujace na
gruntach Nadle$nictwa,

Stanowiska roslin 1 zwierzat rzadkich zastugujace na ochrong ,

Rzadkie zbiorowiska ro$linne,

Drzewostany wykazujace cechy odpornosci na czynniki stresowe,

Bagna, moczary, torfowiska wytaczone z zabiegéw gospodarczych,
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- Kepy, grupy i pojedyncze stare drzewa zastugujace na ochrong przed wyrgbem,
- Osobliwosci przyrody nieozywionej,

- Miejsca o znaczeniu historycznym,

- Parki zabytkowe.

Ponizej oméwiono niektére, z wyzej wymienionych obiektow.
Szczegbétowe omowienie pozaustawowych form ochrony przyrody znajduje si¢ w ,,Programie
Ochrony Przyrody”.

Wylaczone drzewostany nasienne z otulinami

WDN- y zostaly om6éwione w rozdz. 1.2.10.c.11.2.10.d
Powierzchnia WDN, wg stanu na 01.01. 2010 roku wynosi 138,35 ha..

Gospodarcze drzewostany nasienne

GDN-y zostaly oméwione w rozdz. 1.2.10.e
Ich powierzchnia, wg stanu na 01.01.2010 roku wynosi 121,94 ha.

Uprawy pochodne

Rejestrowane uprawy pochodne zostaty oméwione w rozdz. 1.2.10.g
Powierzchnia upraw pochodnych, wg stanu na 01.01.2010 roku wynosi 66,38 ha.

Plantacja zachowawcza — archiwum $§wierka orawskiego

Plantacja zachowawcza (oddz. 255m)zajmuje powierzchni¢ 2,09 ha, jest to plantacja sosny
wejmutki. (rozdziat 1.2.10. h)

Drzewa mateczne (doborowe)

Zostaly oméwione w rozdziale 1.2.10. 1.
W Nadles$nictwie zinwentaryzowano 73 drzewa mateczne.

Drzewostany zachowawcze

Zostaty oméwione w rozdziale 1.2.10. f..
Zajmuja tacznie powierzchnig 43,20 ha.

Drzewostany na stalych powierzchniach badawczych i doSwiadczalnych

Cze$é drzewostanéw, zgodnie z Decyzja Ministra Srodowiska nr 21 z dnia 29.08.2000r zosta-
ta zaliczona do laséw ochronnych badawczych (na statych powierzchniach badawczych i do-
$wiadczalnych).

Obejmuja one powierzchni¢ 352,67 ha. i zlokalizowane sa w oddziatach: 38f, 238, 239, 241-
243, 244c, 245-249, 251-254, 2551, j

W lesnictwach Rabka i Sieniawa zlokalizowane sa powierzchnie doswiadczalne Karpackiego
Banku Gendw:

- jodtowa - oddz.13h - pow. 1,69 ha

- bukowa - oddz.13d - pow. 0,20 ha

- wiazowa - oddz 34d - pow. 1,11 ha
oraz powierzchnia dendrometryczna IBL w oddziale 115i na powierzchni 1,00ha.
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Siedliska przyrodnicze, rosliny i zwierzeta, wymienione w Dyrektywie Rady 92/43/EWG
w sprawie ochrony siedlisk naturalnych oraz dzikiej fauny i flory wystepujace na grun-
tach Nadlesnictwa oraz Dyrektywa Rady79/409/EWG w sprawie ochrony dzikiego ptac-
twa

W latach 2006 1 2007 w Lasach Panstwowych wykonana zostala inwentaryzacja siedlisk
przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory, obejmujaca wybrane elementy przyrodnicze opisa-
ne w ramach dyrektyw: ptasiej i siedliskowe;.

Na terenie nadlesnictwa w wyniku inwentaryzacji przyrodniczej zinwentaryzowano siedliska
wymienione w Zataczniku nr 1 do Dyrektywy Siedliskowej na powierzchni 1263,70 ha. Sie-
dliska te zostalty uwzglednione w opisach taksacyjnych. Zgodnie z ustaleniami KZP dla sie-
dlisk przyrodniczych siedlisk dopuszcza si¢ modyfikacje w sktadzie gatunkowym odnowien
(rozdz. 1.2.9.).

Uzytkowanie gospodarcze i ochrong nalezy prowadzi¢ w oparciu o dostgpne materiaty tema-
tyczne tworzone na potrzeby planéw ochrony obszaru Natura 2000 (zwlaszcza tych potozo-
nych w zasiggu Nadlesnictwa, ktore te siedliska posiadaja), wskazania gospodarcze zawarte w
opisach taksacyjnych oraz wiedze¢ i doswiadczenie stuzby lesnej Nadlesnictwa.
W ponizszej tabeli przedstawiono powierzchnie siedlisk przyrodniczych (wg danych Nadle-
$nictwa) wyszczegolnionych w Zataczniku nr 1 do ,,Dyrektywy Siedliskowe;j”.

Tabela 1.35. Wyniki inwentaryzacji siedlisk przyrodniczych w Nadlesnictwie

Nazwa siedliska Kod siedliska | Powierzchnia
bory bagienne 42,86
91D0-2 Sosnowe bory bagienne typowe 91D0-2a 3,72
91D0-4 Gérskie bory bagienne 91D0-4 39,14
bory mieszane gorskie 80,97
9110-2 Kwasne buczyny gorskie 9110-2 5,91
91D0-2 Sosnowe bory bagienne typowe 91D0-2a 7,45
9410b Swierkowe, §wierkowo-jodtowe i jodtowe bory dolnoreglowe 9410b 67,61
bory gorskie 145,70
9410 Gérskie bory §wierkowe 9410 6,12
9410a Bory gérnoreglowe 9410a 139,58
lasy gorskie 777,34
9110-2 Kwasne buczyny gorskie 9110-2 11,07
9110-3 Zyzne jedliny karpackie 9110-3 139,24
9130-3 Zyzne buczyny gérskie 9130-3 624,49
91EQOc Legi i olszyny gérskie 91EQc 2,54
lasy mieszane gorskie 215,63
6510 Nizowe i gérskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie 6510 2,71
9110-2 Kwasne buczyny gorskie 9110-2 166,21
9110-3 Zyzne jedliny karpackie 9110-3 46,71
siedliska nielesne 1,20
6510 Nizowe i gérskie §wieze taki uzytkowane ekstensywnie 6510 0,60
7230 Goérskie i nizinne torfowiska zasadowe o charakterze mtak, turzycowisk i
. 7230 0,60
mechowisk
Ogoélem 1263,70

Stwierdzono réwniez stanowiska nastgpujacych ptakow wymienionych w zataczniku nr I
,Dyrektywy Ptasiej” objetych szczegdlnymi srodkami ochronnymi.

- puchacza — oddz. 58, 60, 87, 104

- orlika krzykliwego — oddz. 259-264, 269-271

- cietrzewia — oddz. 269-271

- bociana czarnego — oddz. 267, 268, 110-111
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Rycina 1.19. Siedliska przyrodnicze Natura 2000 w Nadle$nictwie Nowy Targ

Siedliska przyrodnicze — wyniki inwentar
powszechnej 2007-2008

Stanowiska roslin i zwierzat chronionych

Zwierzeta chronione:

W zwiazku z wystgpowaniem gluszca w Masywie Policy 1 Turbacza wyznaczono ostojg (ce-
cha OSTOJA) na terenie lesnictw: Obidowa (oddz. 58, 59) i Police (oddz. 201-211) na po-
wierzchni lesnej 372,71 ha. Czg$¢ tych laséw (oddz. 201-209) Decyzja Ministra Srodowiska
nr 21 z dnia 29.08.2000r zostata zaliczona do laséw ochronnych stanowiacych ostoje zwierzat
chronionych (OCH OSTQ)).

Powyzsze zarzadzenie wyrdznia dodatkowo ostoje orlika i bociana czarnego w oddziatach
259-264.

Lasy stanowiace ostoje wyzej wymienionych zwierzat zaliczone zostaly do gospodarstwa
specjalnego.

Stanowiska roslin:

W Programie Ochrony Przyrody wymieniono nastgpujace stanowiska roslin objetych ochrona
gatunkowa wystegpujace nielicznie na gruntach Nadlesnictwa:

bluszcz, rosiczka, krokus, zimowit jesienny, ciemigzyca zielona, omieg gorski, liczydto gor-
skie, sosna drzewokosa (btotna), kosodrzewina btotna.
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Lasy na siedliskach wilgotnych i podmoklych.

Zajmuja one powierzchnig 792,62 ha (15,5% powierzchni lesnej Nadlesnictwa). Reprezento-
wane sg one przez: las mieszany gorski wilgotny (0,6% pow.), las gérski wilgotny (2,6% po-
w.), las tegowy goérski (0,1% pow.), ols jesionowy gorski (0,1% pow.)

Wsrdd siedlisk orawsko-nowotarskich sg to: bor gorski bagienny (0,9%), bér mieszany gorski
wilgotny o-n (2,6% pow.), bér mieszany gorski bagienny o-n (0,5% pow.), las mieszany gor-
ski wilgotny o-n (7,5% pow.), las tggowy gorski o-n (0,2% pow.), ols jesionowy gorski o-n
(0,1% pow.)

Wigcej informacji o tych siedliskach znajduje si¢ w rozdziatach: 1.2.4. ,,Warunki wodne”,
1.2.7. ,,Charakterystyka siedliskowych typéw lasu w IV rewizji”, 3.1.2 ,,Podzial na gospodar-
stwa”, w rozdziale 10 - tabele i wykazy.. oraz w Programie Ochrony Przyrody.

Na siedliskach tggowych (19,59 ha) i1 bagiennych (80,95 ha) utworzono gospodarstwo spe-
cjalne.

Lasy o charakterze zblizonym do naturalnego

Do drzewostanéw cennych zaliczy¢ mozna rowniez drzewostany o charakterze zblizonym do
naturalnego, gtéwnie §wierkowe. Potozone sa one:

- na potudniowych stokach Babiej Gory, w oddz. 232-255,

- od przeteczy Krowiarki w kierunku Policy (potudniowe stoki), w oddz. 201-217,

- na poludniowo-wschodnich stokach Turbacza, w oddz. 87, 101,

- na potudniowych stokach Bukowiny, w oddz. 93, 98.

Torfowiska Kotliny Orawsko- Nowotarskiej.

Na terenie Kotliny Orawsko- Nowotarskiej znajduja si¢ 24 torfowiska o facznej powierzchni
2331,65 ha.

Torfowiska wysokie stanowia ok. 70% ogdlnej powierzchni torfowisk, pozostale to torfowi-
ska niskie i w nieduzej mierze przejsciowe (2 sztuki).

Potozone sa one w gminach: Czarny Dunajec, Jablonka, Lipnica Wielka, Nowy Targ.(miasto i
gmina)

Torfowiska spetniaja wielorakie funkcje:

- retencjonowanie wody - torfowiska sg zdolne zatrzymac¢ 80% waéd opadowych

- naturalne zbiorniki wodne

- zasilanie w wodg¢ terenéw przylegltych

- ograniczenie erozji obszarOw przylegltych - powierzchniowej i liniowe;j

- poprawa jakos$ci wody - naturalny filtr wodny

- produkcja zywnosci - wysokoproduktywne ekosystemy

- siedliska zbiorowisk roslinnych i zwierzecych

- wysokie aspekty estetyczne krajobrazu (otwarte przestrzenie)

- unikatowy obiekt badan naukowych i edukacyjny

- mozliwo$¢ wykorzystania tych terenéw do turystyki pieszej, myslistwa, obserwacji  orni-
tologicznych.

Specyficzna roslinno$¢ porastajaca tereny torfowisk spowodowata, ze zasiedla je ciekawa i
charakterystyczna fauna, zwigzana pokarmowo i bytowo z tymi terenami.

Niezaprzeczalne walory tych obszaréw zastuguja na objecie ich ochrona: badZ utworzenie
sieci rezerwatow, badz stworzenie parku krajobrazowego.
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Lasy ochronne

Lasy Nadlesnictwa pelnia funkcje ochronne lub rezerwatowe. Lasy ochronne wystepuja na
powierzchni lesnej 4 950,86 ha (97,1%) 1 zostaty opisane w rozdziale 1.2.11.a ,,Funkcje lasu 1
kategorie ochronnosci”.

Sposéb prowadzenia gospodarki w lasach ochronnych okresla Rozporzadzenie Ministra
Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych i Lesnictwa z dnia 07.09.1992 roku w sprawie
szczegotowych zasad 1 trybéw uznania lasow za ochronne oraz szczegétowych zasad prowa-
dzenia w nich gospodarki lesnej (Dz.U. Nr 67, poz.337).

¢. Zagrozenia Srodowiska przyrodniczego

Do czynnikéw stanowiacych zagrozenie dla srodowiska przyrodniczego naleza

e Zagrozenia abiotyczne:
- susze 1 okresy wysokich temperatur w okresie wegetacyjnym,
- Intensywne opady deszczu w okresie wczesnego lata powodujace podtopienia, ero-
zj¢ gleb i niszczace drogi
- powodzie
- gwaltowne silne wiatry,
- okisc¢ i szadz,
- przymrozki wiosenne,
- silne spadki temperatur,
- erozja gleby i osuwiska,

Bardziej szczegétowe omoéwienie wystgpujacych zagrozen abiotycznych zawarte zostalo w

rozdziatach: ,,4.1.4. Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu”, ”, zawartym w czg¢$ci pla-
nistycznej oraz w rozdziatach ,,1.2.3. Warunki klimatyczne”, ,, 1.2.4. Warunki wodne”

e Zagrozenia biotyczne:
- szkodniki owadzie,
wystgpowanie grzybow pasozytniczych,
szkody od zwierzyny roslinozernej /spatlowanie, zgryzanie itp./,
szkody powodowane przez gryzonie,

Bardziej szczegétowe omoéwienie wystgpujacych zagrozen abiotycznych zawarte zostalo w
rozdziale: 4.1.4., Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu”, zawartym w cze$ci plani-
stycznej

e Zagrozenia antropogeniczne:
- zanieczyszczenie powietrza
- zagrozenia wynikajace z urbanizacji terenu
- penetracja terenéw lesnych przez zbieraczy grzybéw i owocéw lesnych
- zagrozenia pozarami

Szczegétowe omoéwienie wystepujacych zagrozen antropogenicznych zawarte zostato w roz-
dziatach: 4.1.4. ,Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu” i 4.1.5. ,,Plan ochrony prze-
ciwpozarowe]” zawartych w czgsci planistyczne;.
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1.3. Charakterystyka warunkow ekonomicznych dziatania
Nadlesnictwa

1.3.1. Kroétka charakterystyka ekonomiczna regionu

Obszar, na ktérym lezy Nadlesnictwo Nowy Targ, obejmuje stabo zurbanizowany (na pozio-
mie 29%) obszar powiatu nowotarskiego wojewodztwa matopolskiego. Zaludnienie omawia-
nego obszaru jest niskie i wynosi 123 os6b/km?®. Pod wzgledem uzytkowania terenu jest to
obszar rolniczy. Uksztaltowanie terenu, oraz warunki geograficzne sprzyjaja rozwojowi tury-
styki.

Najwigksze miejscowosci regionu to miasta Rabka i Nowy Targ. Omawiany teren graniczy
bezposrednio z miastem Zakopane.

Srednia lesisto$é regionu wynosi ok. 36 %. Lasy rozmieszczone sa nieréwnomiernie, w Ko-
tlinie Orawsko-Nowotarskiej jest ich mniej (15-20%). Lasy Nadle$nictwa stanowia tylko ok.
16 %, pozostale 84 % stanowia giéwnie lasy prywatne, ktére nadzorowane sa przez Nadle-
snictwo (26 662 ha).

Zaklady drzewne i gtléwni odbiorcy drewna
W zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa nie ma wigkszych zaktadéw przemystowych.
Najwigkszym zaktadem drzewnym na omawianym terenie jest firma ,,Kartex” z Jabtonki.

Gléwnymi odbiorcami drewna z Nadle$nictwa byly w ostatnich latach nastgpujace firmy
drzewne: ,,Smrek” z Zubrzycy Gornej, ,,Odnowa”, ,.Drew-Dom”, , Eurodrew”, , Kartex”,
,Makpol” z Zawoi

Podaz ustug lesnych na lokalnym rynku.

Prace zwiazane z uzytkowaniem lasu, hodowla i ochrona zlecane sa Zaktadom Ustug Le$nych
oraz innym firmom $wiadczacym ustugi ,,lesne”. Najwazniejsze z nich to: ,,Drwal” z Rabki,
,Jarzabek” z Nowego Targu, ,,Drwal” z Lipnicy Wielkiej, ,,Smrek” z Nowego Targu oraz
coraz czgsciej firmy ze Stowacji.

Sie¢ komunikacyjna drogowa i kolejowa.

Sie¢ drogowa na obszarze Nadle$nictwa Nowy Targ jest stosunkowo dobrze rozwinigta.
Wazniejszymi drogami publicznymi w zasiggu Nadle$nictwa sa:

Drogi krajowe:

— droga nr7 (E 77) - Krakéw - Zabornia - Chyzne,
— droga nr47 - Zabornia- Nowy Targ- Zakopane
— droga nr49 - Nowy Targ - Bukowina Tatrzanska - Jurgéw,

Drogi wojewddzkie:
— droga nr 957 - Zawoja - Jabtonka - Nowy Targ,
— droga nr 958 - Chabéwka - Czarny Dunajec - Zakopane,
— droga nr 969 - Nowy Targ - Kro$cienko - Stary Sacz,
— droga nr 961 - Poronin - Bukowina Tatrzanska,

Sie¢ kolejowa: Przez obszar Nadlesnictwa Nowy Targ przebiegaja linie kolejowe:
— Zakopane — Chabéwka - Krakéow
— Chabéwka — Limanowa — Nowy Sacz.
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1.3.2. Charakterystyka przestrzenna kompleks6w lesnych w powiazaniu
z warunkami transportu drewna

Grunty Nadle$nictwa Nowy Targ obejmuja 44 kompleksy lesne. Rozmieszczenie komplek-
sOw lesnych LP w terytorialnym zasiggu Nadle$nictwa jest nieréwnomierne. Wigkszo$¢ laséw
Nadlesnictwa potozona jest w pétnocnej czgsci zasiggu terytorialnego.

Lasy Nadles$nictwa tworzy kilka gléwnych komplekséw lesnych o znacznej powierzchni oraz
kilkanascie srednich, ztozonych z 2-5 oddzialéw i1 matych lezacych wsréd lasow niepan-
stwowych.

Najwigksze z nich to: - kompleks lesny w okolicach wsi Raba Wyzna, Sieniawa, Spytkowce,
Harkabuz., kompleks lesny potozony pod Babia Goéra oraz kompleks lesny w Pasmie Policy.

Tabela 1.36. Zestawienie komplekséw lesnych w Nadlesnictwie Nowy Targ.

Wielkos$¢ kompleksu - ha Powierzchnia " gélna Liczba
kompleksow
ponizej 1 6,2759 13
1-5 15,5178 5
5-20 42,3783 4
20 - 100 519,5762 10
100- 500 348,7973 2
500 - 2000 2651,0077 8
ponad 2000 1642,2784 2
Razem 5225,8316 44

Dostepnos¢ kompleksow lesnych Nadlesnictwa.

Sie¢ drég utatwiajacych dostep do poszczegdlnych komplekséw lesnych lub przecinajacych
kompleksy lesne jest stabo rozwinigta. Ma to zwiazek z uksztaltowaniem terenu, ktdre utrud-
nia, a gdzieniegdzie uniemozliwia dojazd pojazdami mechanicznymi do niektérych partii la-
su. Duzy wptyw na dostgpnos¢ do komplekséw lesnych N-ctwa ma réwniez ich potozenie
posrdd laséw innej wlasnosci Przyktadowo, kompleksy ,,Ponice” oraz ,,Obidowa”, potozone
w Gorcach wéréd laséw prywatnych sa praktycznie niedostgpne ze wzgledu na brak potacze-
nia z drogami lokalnymi. Budowa drég jest utrudniona réwniez na terenach o duzych spad-
kach (kompleks ,,Lubon”) oraz na terenach podmoktych (Ur. ,,B6r™).

Ogdblne omoéwienie potrzeb z zakresu budowy nowych drég przedstawiono w rozdz. 4.1.7.a.-
,» Potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej dla potrzeb racjonalnej gospodarki lesnej”.

Nadlesnictwo Nowy Targ dysponuje dobrymi warunkami do zrywki i sktadowania drewna.
Sie¢ szlakéw zrywkowych zapewnia dostgp do wszystkich czgsci lasu.
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1.3.3. Enklawy

Kompleksy lesne nie sa zwykle jednorodne, wystgpuja enklawy i pétenklawy.

Tabela 1.37. Wykaz enklaw w Nadle$nictwie Nowy Targ.

Lp. Lokalizacja - | Powierzchnia Rodzaj
oddzial [ha] uzytku
1 2 3 4
1 |4 2.13 las
2 |5 0.33 las
3 16,9 4.39 las
4 116,17 2.12 las
5 |18 2.04 las
6 |60, 62,63 1.60 rola
7 |60, 61, 63 1.79 las
8 |61, 66 0.78 rola
9 162,63 1.65 rola
10 |63, 65 1.90 las
11 |64, 65 4.13 las, rola
12 |88, 89 0.73 rola
13 89,90 1.48 rola
14 192 1.06 rola
15 (92,95 0.16 rola
16 |95 1.17 rola
17 |95 0.65 rola
18 [93,94, 95 1.09 rola
19 [93,94 4.13 rola
20 | 100 1.71 rola
21 | 104 0.70 rola
22 | 104 0.96 rola
23 1104 1.04 rola
24 1104 0.62 rola
25 (89, 103 1.43 rola
26 | 115 0.05 rola
27 | 121 0.71 rola
28 | 121 0.22 rola
29 139 1.89 las
30 |266A 2.40 las
Razem 45,06 -

Enklawy na og6t stanowia wtasnos¢ osob fizycznych, ale takze oséb prawnych.

Zwykle sa to grunty rolne lub lesne.

Obce lasy i role znajdujace si¢ pomiedzy gruntami nadle$nictwa sa dos¢ uciazliwe dla gospo-
darki lesnej (wypas 1 przegon zwierzat, zrywka drewna) i1 nalezy dazy¢ do dalszego wykupu
najbardziej uciazliwych enklaw.
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1.3.4. Charakterystyka pozostalych czynnikow wplywajacych na stopien

trudnosci gospodarczych Nadlesnictwa

Podstawowe czynniki ksztattujace warunki produkcji lesnej w Nadles$nictwie przedstawiono
ponizej:

v

D N N N N N N

AN N NN NN N U N NN

AN

Duze rozproszenie komplekséw lesnych na znacznym obszarze - odlegto$¢ miedzy
skrajnymi kompleksami wynosi w kierunku: péinoc- potudnie - 42 km, wschod- za-
chdd - 44 km,

Dos¢ duze rozdrobnienie lasow - Srednia wielko$¢ kompleksu wynosi 118,77 ha,

Duzy udziat laséw innych wtasnos$ci w zasiggu terytorialnym — ok. 84%,

Potozenie komplekséw panstwowych posrdd lasow i1 pol prywatnych powoduje utrud-
niony dojazd, naruszanie granic, sprzyja kradziezom,

Bezposrednie sasiedztwo z 3 Parkami Narodowymi (otuliny).

Wzmozona penetracja ludnosci - sa to tereny atrakcyjne turystycznie, czgsto potozone
w poblizu zabudowan,

Znaczna ilo$¢ enklaw obcych gruntéw sprawia, ze sa one narazone na réznoraka nisz-
czycielska dziatalnos$¢ (przegon 1 wypas owiec, zrywka drewna, kradzieze itp),
Uksztaltowanie terenu,

Gesta sie¢ wod powierzchniowych (potoki),

Udziat siedlisk lasowych — 82,9 %, borowych — 17,1 %,

Udziat gatunkéw lisciastych — 15,5% 1 iglastych 84,5%,

Duzy udziat $wierka — 57,3% powierzchni

Duzy udziat siedlisk wilgotnych, bagiennych i tegowych — 15,4 %,

Udziat KO - 38,3 %,

Udziat upraw 1 mtodnikéw 11 II klasy wieku — 22,4%,

Udziat laséw ochronnych i rezerwatowych — 100,0%,

Udziat gospodarstwa specjalnego — 40%

Uszkodzenia drzewostanéw przez owady oraz do$¢ duza powierzchnia drzewostanéw
do przebudowy — 520,06 ha, tj. 10,2%,

Duzy udziat uzytkéw przygodnych — 69% w uzytkowaniu gtéwnym,

Czgsto duza pokrywa $niezna i silne wiatry

80



1.3.5. Zestawienie ekonomicznych wskaznikéw gospodarki lesnej.

Tabela XIXa. Ekonomiczne wskazniki gospodarki le$nej.

Lp. Wyszczegolnienie Ubleglylokrw 80Spo- 01?:‘ nablemcyl
1 Powierzchnia le_s'na (stan na ]’.0] .pierwszego roku obowiqzywania planu 5 126,68 5098.20
Ul bez grunt zwiqz. z gosp. lesng)-ha
2. Zapas. drzewqy na powierzc}hni le$nej (stan na 1.01.pierwszego roku 1 545770 1295 329
obowiqzywania planu UL)-m
Zasobno$¢ drzewostandw (stan na 1.01.pierwszego roku obowiqzywania
3. planu UL)- m’/ ha ! ¢ “ 301,5 2541
Warto$¢ drzewostandw (wg tablic)- tys. zt - -
Warto§¢  majatku | Warto$¢ gruntéw lesnych(20% wartosci drzewo-
4. Nadle$nictwa stanéw) — tys. zt ) )
Warto$¢ srodkéw trwatych — tys. zt - -
Razem - -
Uzytki rqbne1 — m’ netto %gg %ii 237 27;
Etat 10-letni Uzytki przedrgbne  — m® netto 141 805 134610
5 /wykonanie 134735 X
. (grubizna netto) Razem uzytki gtéwne — m® netto 401067 371883
378 879 X
Udziat uzytkéw przedrebnych % ggi 36’;
6 Okresowy przyrost m’ 324 818 341 700
’ w 10-leciu przecigtnie m’/ha /rok 6,33 6,70
Wskazniki Uzytkowanie rebne m*/ha pow. les. /rok 6,22 5,82
gospodarki Uzytkowanie przedrgbne m*/ha pow. les. /rok 3,46 3,30
7. zasobami Razem uzytkowanie gtéwne m’/ha pow. les. /rok 9,51 9,12
(grubizna Uzytkowanie gléwne % zasob6w /rok 32 3,6
brutto) * Uzytkowanie gléwne % przyrostu /rok 154 13,6
8 Przecigtne roczne przychody Nadle$nictwa 7000
) (z ostatnich trzech lat, bez doptat z funduszu lesnego)- tys. zt
Przecigtne roczne koszty Nadle$nictwa ogétem 7000
0. (z ostatnich trzech lat, bez funduszu lesnego)- tys. z
w tym podatek lesny 0,00
10. | Przecigtny roczny wynik finansowy - tys. zt (netto) 0,00
11. | Wskaznik rentownosci (10:9) - % 0,00
Udziat powierzchni prawnie wylaczonych z uzytkowania r¢bnego - %
12. : . e 3 3,8 6.4
(udziat w powierzchni lesnej)
13. | Udzial laséw ochronnych - % (udziat w powierzchni lesnej) 99,1 97,1
14. | Udziat gospodarstwa przebudowy - % (udziat w powierzchni lesnej) X 10,2
15 Powierzchnia laséw nadzorowanych- ha 26 573 26 662
: % udziatu w powierzchni laséw Nadlesnictwa 83,8 83,9

'~ tacznie z 5% przyrostem

% _ odniesione do powierzchni z poczatku okresu gospodarczego

? - W III rewizji wytaczone z uzytkowania byty rezerwaty — 48,01 ha, WDN- 144,78 ha.
W IV rewizji sa to: rezerwaty — 147,34 ha, WDN — 138,35 ha, drzewostany zachowawcze — 43,20 ha,
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1.3.6. Ramowy plan ekonomiczny na 10 lat.

Tabela XIXb. Ramowy biznesplan na 10 lat.

Plan
Lp. Wyszczegélnienie optymistyczny posredni pesymistyczny
cena rosnaca cena stala cena stala
koszty stale koszty stale koszty rosnace
1 2 3 4 5
1 | Etat m’ netto zatwierdzony na 10 lat 371 883 371 883 371 883
) Cena 1 m3 d.rewna (Srednia z ostatnich 3 lat w e 186,00 186,00
nadlesnictwie)
Rosnaca cena 1 m’ drewna (Srednia 7 ostatnich 3
3 | lat w nadlesnictwie skorygowana wskaznikiem 253,50 X X
przewidywanej inflacji)
4 | Przychody ze sprzedazy drewna w tys. zt 94 2719 69 170,2 69 170,2
5 |Inne zrédta przychodu w tys. zt 360,0 360,0 360,0
6 | Przychody razem tys. zi 94 631,9 69 530,2 69 530,2
Koszty ogétem (Srednia kosztow ogdtem z ostat-
7 nich 3 lat w nadlesnictwie) w tys. z1 70000 70000 X
Rosnace koszty ogétem (srednia kosztow ogotem
8 | z ostamich 3 lat skorygowana wskaznikiem prze- X X 95402,8
widywanej inflacji)
9 | Dochédd (+) w tys. zt (przychody minus koszty) 24 6319 -469,8 -25 872,6
10 | Rentowno$¢ % (dochéd/koszty ogétem x100% 35,19 -0,67 -27,12

Roczny wskaznik inflacji zostat przyje¢ty na statym poziomie 3,5% rocznie.

1.4. Charakterystyka stanu lasu i zasobow drzewnych.

1.4.1. Ocena mozliwosci produkcyjnych lasu na podstawie zestawien kon-

cowych — tabele klas wieku (II — VIII).

W rozdziale 10 ,, Tabele i wykazy” niniejszego elaboratu zostaly zamieszczone nast¢pujace
tabele, charakteryzujace mozliwosci produkcyjne laséw Nadlesnictwa Nowy Targ:

v

v

Tabela nr II - Zestawienie powierzchni typow siedliskowych wg panujacych gatunkow
drzew oraz ich bonitacji;

Tabela nr III - Powierzchniowa 1 miazszosciowa tabela klas wieku wg gléwnych funk-
cji lasu i gatunkéw panujacych;

Tabela nr IV - Powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedli-
skowych lasu i gatunkéw panujacych;

Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udzialu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr Vb - Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu;

Tabela nr VI - Powierzchniowa 1 migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw 1
grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rgbnosci;

Tabela nr VII - Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg stref uszko-
dzenia lasu i gatunkéw panujacych;

Tabela nr VIIIa - Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu
miazszosci wg gatunkéw panujacych - przyrost tablicowy;
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a. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa wg klas wieku w IV rewizji

Tabela 1.38. Powierzchniowy i migzszosciowy udzial klas wieku wg stanu na 01.01.2010r.

Klasa wieku Pow. - ha % Miazszo$¢ —m3 %
ptazowiny - - - -
halizny i zregby 7,73 0,20 20 0,0
w prod. ubocznej 14,04 0,30 99 0,1
pozostale 44,24 0,90 111 0,1
przestoje 0,00 14744 1,1

Ia 174,63 3,40 475 0,0

Ib 338,03 6,60 5650 0,5

Ila 264,70 5,20 21035 1,6

IIb 363,67 7,10 49390 3.8

ITa 422,56 8,30 105495 8,1

IIIb 113,55 2,20 37810 2,9

IVa 324,78 6,40 129305 10,0

IVb 210,88 4,10 86675 6,7

Va 250,18 4,90 96295 7.4

Vb 221,24 4,40 97640 7,5

VI 291,97 5,70 106975 8,3

VII 64,04 1,30 19985 1,5

VIII i st. 37,35 0,70 11650 0,9

KO 1954,61 38,30 511975 39.5

KDO - - - -

budowa przergbowa - - - -
Zalesione 5032,19 98,7 1295099 100,0
Zalesione 5098,20 100,0 1295329 100,0

i niezalesione

Rycina 1.20. Struktura miazszo$ciowa i powierzchniowa klas wieku w IV rewizji

2500,00
1954,61
2000,00 s
1500,00 2
<
Q
N
1000,00 §
[o]
Q 422,56
500.00 - 93603 363.67 324,78 250,18 291,97
’ 174,63 5
2 0 113.55 210,88 221,24

Pod wzglgdem powierzchniowej struktury wiekowej daje si¢ zauwazy¢ sinusoidalny rozktad
klas wieku. Najwigkszy udziat wykazuja drzewostany w III 1 IV klasach wieku.
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Cecha charakterystyczna omawianego Nadlesnictwa jest bardzo duzy udziat drzewostanéw w
KO, ktéry wynosi az 38,3%. Jest to efekt stosowania regbni ztozonych, jak réwniez prowadzo-
nego procesu przebudowy drzewostanow swierkowych. Drzewostany 1 1 II klasy wieku sta-
nowia 22,4%.

Rycina 1.21. Struktura miazszo$ciowa klas wieku w IV rewizji
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Najwigkszy udzial masowy stanowia drzewostany w KO — 39,5% oraz drzewostany $rednich
klas wieku - IIla oraz I[Va .

84



b. Poréwnanie powierzchniowego i migzszosciowego rozkladu klas wieku w IITi IV

rewizji.

Tabela 1.39. Tabela poréwnawcza powierzchni lesnej, zasobéw lesnych i przecigtnej

zasobnosci w II1 i IV rewizji UL.

Gnli':elznatl);slie(f::s Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Sll;zn Jedn. odnocln?ien.ia st(; zlg I 11 T v
lv)v‘f‘:;’ h;‘:;)‘;y 1-10 | 11-20 | 2130 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80
Powierzchnia w ha/zapas w m’
1 2 3 | 4 | 5] 6 | 7 | & | 9 | 10 | 11 | 12 | 13
Powierzchnia
01.01. | ha -1 486|61,51| 107,10 189,23 | 288,13 | 423,00 136,36 | 36096 | 404,04 438,60
2000r. [ % -1 0,09 1,20 2,09 3,69 562 825 2,66 7,04 7,88 8,56
01.01. | ha | 77305828 174,63 338,03 264,70 363,67 422,56 113,55 324,78| 210,88
2010r. % -l 015] 1,14 343 6,63 519 7,03 8,29 2,23 6,37 4,14
Réznica | ha | 287]-323] 67,53 148,80 -2343( -59,33| 286,20 -247.41( -7926| -227,72
Miazszos¢
01.01. | ™ - 20| 61 245| 3420| 15115| 61415| 33100| 138800| 160145| 188065
2000r. | % -1 000] 0,00 002 022 098 397 214 8,98 10,36 12,17
01.01. | ™ - 20| 210 475| 5650 21035| 49390 | 105495 | 37810 129305| 86675
2010r. [ % -1 000]| 002 0,04| 044 1,62| 3,81 8,15 2,92 9,98 6,69
Réznica | m’ - 0| 149 230 2230| 5920 -12025| 72395 -100990 | -30840| -101390
Przeci¢tna zasobno$¢
01.01. | m¥/
2000 | ha - 41| 1,0 23| 181 525| 1452 2427 384,5| 3964 4288
ot rﬂ;’ 1 26| 36 271 167]  795| 1358| 2497 3330| 3981|4110
Réznica Iga/ - 15| 26 0,4 -14 27,0 9.4 6,9 51,5 1,8 -17.8
Drzewostany w klasach i podklasach wieku Przest. Razem
Stan Jedn. v VI 1‘;111_ ;;Ilnl KO KDO natgzﬁn- Grunty z(ilr uinlfi};
na 8190 | 91-100 |101-120 | fart | 0 iy zal. val.
Powierzchnia w ha/ zapas w m’
1 2 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 [ 20 | 21 [ 22 ] 23
Powierzchnia
01.01. | ha | 532,67 50559| 313,63 6874 19,83 1232,37| 40,06 -| 506031 5126,68
2000r. [ % 10,39 9,86 6,12 1,34 039 2404 0,78 98,71 100,00
01.01. | ha | 250,18 221,24 291,97 64,04 37,35 195461 0,00 5032,19 5098,20
2010r. [ % 4,91 434 5,73 126 0,73 38,34 0,00 98,71 100,00
Réznica | ha| -282,49 | -28435| -21,66| -470| 17,52| 72224 -40,06 28,12 28,48
Miazszos¢
01.01. | m | 236155| 213320 122615| 22845| 7440| 328060 8460 6489 | 1545689 1545770
2000r. | % 1823 | 16,47 9,47 1,76 | 0,57 2533| 0,65 0,50 119,33 119,33
0101, | ™ 96295 | 97640 | 106975| 19985 11650 511975 0 14744 | 1295099 1295329
2010r. | % 3845 -3899| -4271| -7,98| -4,65| -204,43| 0,00 589 -517,13 517,22
Réznica | m® |-139860 | -115680| -15640| -2860| 4210( 183915| -8460 8255 | -250590 250441
Przecigtna zasobno$é
oo rﬁ;’ a33| 4219| 3910| 3323] 3752| 2662| 2112 305,5 301,5
01.01. | m/
2010r. | ha 3849 | 4413| 3664| 312,1| 311,9| 2619 0,0 2574 254,1
Réznica Il‘lla/ 58,4 194 -246| -203| -633 43| 2112 -48,1 474
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Rycina 1.22. Poréwnanie zapasu Nadlesnictwa Nowy Targ w III i IV rewizji UL.
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Rycina 1.23. Poréwnanie zapasu w Nadlesnictwie Nowy Targ w III i IV rewizji UL.
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Rycina 1.24. Poréwnanie powierzchni klas wieku Nadle$nictwa Nowy Targ
w I i IV rewizji

2500

2000

E2000 DO2010 [
1500

1000 -

Powie;zchnia - ha

500

0 - | em |
A R R R X O R T NN R\ @o

86



Rycina 1.25. Poréwnanie zapasu w klasach wieku Nadlesnictwa Nowy Targ
w IILi IV rewizji
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Rycina 1.26. Poréwnanie przecigtnej zasobnosci klas wieku Nadlesnictwa Nowy Targ
w IILi IV rewizji
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Z tabel 1 wykresOw wynika, ze nastapily znaczne zmiany w stosunku do poprzedniej rewizji.
zaréwno w rozktadzie powierzchni jak i zapasu w podklasach wieku.

Zwigkszyta si¢ proporcjonalnie powierzchnia I klasy wieku oraz w znacznym stopniu po-
wierzchnia i zapas drzewostanéw w KO, natomiast powierzchnia pozostatych klas wieku ule-
gla zmniejszeniu. Sytuacja ta jest efektem intensywnych odnowien w ubiegtym 10-leciu.
Og6lny zapas drzewostanéw w IV rewizji jest mniejszy o 250 441 m’, a zasobno$é o 47,4
m’/ha, co ma odzwierciedlenie we wszystkich klasach wieku poza KO. Jest to skutkiem szkdd
od wiatréw (huragan 2004r.) oraz dziatalnosci kornikéw, ktére to czynniki przyczynity si¢ do
zwigkszonego pozyskania

Nie stwierdzono w obecnej inwentaryzacji drzewostanéw w klasie do odnowienia.

Podczas taksacji w Nadlesnictwie zainwentaryzowano 7,73 ha gruntéw lesnych niezalesio-
nych przeznaczonych do odnowienia, w tym 7,61 ha zr¢bow i 0,12 ha halizn.
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Wykaz gruntéw lesnych niezalesionych znajduje si¢ w rozdz. 1.4.5. a ,,Wykaz gruntéw le-
$nych niezalesionych”.

c. Przecigtne parametry drzewostanéw Nadlesnictwa Nowy Targ w IV rewizji

— przecigtny wiek - 78 lat
— powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona - 5098,20 ha
— zapas - 1295329 m’
— przecig¢tna zasobnos¢ - 254,1 m*/ha
— spodziewany przyrost biezacy roczny - 6,70 m*/ha

d. Charakterystyka mlodego pokolenia zinwentaryzowanego w IV rewizji.

Drzewostany, w ktérych wystepuje mitode pokolenie (podrost, nalot, podsadzenia) zajmuja w
Nadlesnictwie powierzchnig 3253,15 ha, co stanowi 63,8% powierzchni lesnej, a srednie po-
krycie wynosi 60,4%, przy czym:
— w KO (wg tabeli nr XII) miode pokolenie wystgpuje na powierzchni 1954,61 ha, a
przecigtny stopien pokrycia wynosi 77,2%.
— poza KO mtode pokolenie wystgpuje na powierzchni 1298,541 ha, a przecigtny sto-
pien pokrycia wynosi 32,8%.

Rzeczywista powierzchnia (zredukowana stopniem pokrycia), jaka zajmuje mtode pokolenie
w Nadlesnictwie wynosi 1916,24 ha, co stanowi 37,6% powierzchni lesnej Nadle$nictwa
Nowy Targ, z czego podrost (odnowienie powyzej 0,5 m wysokosci) stanowi 71%, podsadze-
nia (odnowienie sztuczne ponizej 0,5 m wysokosci) 9 %, a nalot (odnowienie naturalne poni-
zej 0,5 m wysokosci) 20%.

W sktadzie gatunkowym miodego pokolenia dominuja: swierk (gtéwnie z odnowien natural-
nych) — 35,6%, jodta — 35,5% i buk — 25,9 %

Zajmowana powierzchnia, sktad gatunkowy i struktura odnowien wskazuja na bardzo wyso-
kie zaawansowanie procesu przebudowy.

Strukture¢ odnowien przedstawiaja ponizsze tabele i wykresy.

Tabela 1.40. Odnowienia podokapowe w Nadle$nictwie wedlug rzeczywistego udziatu
gatunkow i rzeczywistej powierzchni.

Gatunek Podrost | Nalot | Podsadzenia Razem
ha ha %

So 18.70 17.78 3.89 40.37 2.1
So.l 0,96 0,96 0,1
Md 2,50 2,50 0,1
Sw 500,74 180,18 1,43 682,35 35,6
Jd 458,79 81,63 121,37 661,79 34,5
Bk 361,67 98,12 36,41 496,20 25,9
Db 0,25 0,25 0,0
Jw. 12,66 3,93 0,43 17,02 0,9
Bst 0,05 0,05 0,0
Js 1,46 0,47 0,00 1,93 0,1
Brz 2,24 0,20 3,38 5,82 0,3
0Ol 1,04 0,00 4,16 5,20 0,3
Ol.s 0,23 0,04 0,12 0,39 0,0
Lp 0,29 0,00 1,12 1,41 0,1

Razem 1360,57 382,35 173,32 | 1916,24 100,0

% 71,0 20,0 9,0 100,0
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Rycina 1.27. Rzeczywista powierzchnia odnowien w Nadlesnictwie Nowy Targ
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Rycina 1.28. Struktura gatunkowa odnowien (udzial rzeczywisty) w Nadlesnictwie Nowy Targ
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Rycina 1.29. Udzial mlodego pokolenia w poszczegélnych klasach wieku

2500
77,2%
2000

Bpdklasa wieku

1500

1000

3,5% 51,9%

powierzchnia - ha

500 29,4%

89



1.4.2. Charakterystyka drzewostanéow Nadlesnictwa Nowy Targ
a. Charakterystyka gtéwnych gatunkéw panujacych

Na obszarze Nadlesnictwa Nowy Targ zinwentaryzowano 14 gatunkéw panujacych, nato-
miast wg udzialu rzeczywistego w sktadzie drzewostanéw Nadle$nictwa wystgpuje 18 gatun-
kow.

Podstawowe gatunki lasotwércze w Nadlesnictwie Nowy Targ to: swierk, buk, jodta i sosna.
Najliczniejszym gatunkiem panujacym w drzewostanach Nadles$nictwa jest Swierk.

Drzewostany §wierkowe stanowia 57,3% powierzchni Nadle$nictwa (wg gatunkéw panuja-
cych) oraz 63,8 % catkowitego zapasu.

Stosunkowo duzy udziat wykazuje jeszcze jodla — 14,2% powierzchni oraz 10,0% miazszosci
oraz buk — odpowiednio 13,8% oraz 15,3%. Sosna, stanowiaca 11,1% powierzchni i 8,6%
zapasu wystepuje gtdwnie (90%) w Kotlinie Orawsko-Nowotarskiej

Pozostale gatunki stanowig facznie 3,6% powierzchni oraz 2,1% miazszosci.

Ponizej przedstawiono niektére parametry drzewostanéw wedlug dominujacych gatunkéw:

Tabela 1.41. Niektore cechy dominujacych drzewostanéw w Nadlesnictwie.

Cecha/gatunek Swierk | buk | jodla | sosna
1 2 3 4 5
udzial powierzchniowy (%) 57,28 13,77 | 14,19 11,07
udziat masowy (%) 63,79 15,35 | 10,05 8,63
przecigtna zasobno$¢ (m3/ha) 282,9 | 283,3 | 180,0 198,1
spodziewany przyrost biezacy roczny (m’/ha) | 7,03 5,79 | 8,61 3,74
Wiek przecigtny 80 83 59 88

b. Powierzchniowy i migzszosSciowy udzial drzewostanéw wedlug gatunkéow
panujacych.

Wszystkie wartosci przedstawione w tym punkcie sa zawarte w tabelach nr III, IV zamiesz-
czonych w czgsci tabelarycznej elaboratu.

v’ Tabela nr III - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gléwnych funk-
cji lasu 1 gatunkéw panujacych;

v Tabela nr IV - Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg typéw siedli-
skowych lasu i1 gatunkéw panujacych;

Tabela 1.42. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych
w Nadlesnictwie Nowy Targ.

Pow. Proc. Zapas Proc.

Gatunek ™) [%] ] [%]
So 564,45 11,1 111790 8,6
Md 97,88 1.9 13015 1,0
Sw 2920,46 573 826294 63,8
Jd 723,18 142 130166 10,1
Dg 3,67 0,1 1680 0,1
Bk 701,85 13.8 198869 15.4
Tw 3426 0,7 5475 0.4
Wz 2,09 0,0 0,3
Js 21,24 0,4 4375 -
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Pow. Proc. Zapas Proc.
Gatunek [ha) (%] [?n%_] (%]
Brz 5,20 0,1 880 0,1
Ol 12,05 0,2 960 0,1
Ols 10,24 0,2 1500 0,1
Os 0,22 0,0 70 0,0
Lp 1,41 0,0 255 0,0
Ogétem 5098,20 100,0 1295329 100,0
Procent 100,0 100,0 100,0 100,0

Rycina 1.30. Struktura udzialu powierzchniowego gatunkow panujacych
w Nadlesnictwie Nowy Targ.
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Rycina 1.31. Struktura udzialu migzszo$ciowego gatunkéw panujacych
w Nadlesnictwie Nowy Targ.
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c. Struktura drzewostan6w wedlug gatunkéw panujacych w klasach wieku

Rycina 1.32. Udzial powierzchniowy gatunkéw panujacych w klasach wieku
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Rycina 1.33. Udzial migzszo$ciowy gatunkow panujacych w klasach wieku.
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d. Poréwnanie procentowych udzialéw powierzchni drzewostanéw wg gatunkéow

panujacych miedzy III a IV rewizja urzadzania lasu.

Tabela 1.43. Udzial powierzchniowy gat. panujacych w IIL i IV rewizji.

Powierzchnia
Gatunek III rewizja IV rewizja réznica
ha % ha % ha %o
So 538.54 10.6 564.45 11.1 2591 4.8
Md 74,15 1.4 97,88 1,9 23,73 32,0
Sw 3635,7 70,9 292046 57,3 -715,24 -19,7
Jd 354,34 6,9 723,18 14,2 368,84 104,1
Dg 3,67 0.1 3,67
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Powierzchnia
Gatunek III rewizja IV rewizja réznica
ha Y% ha Y% ha %0
Bk 449.78 8.8 701.85 13.8 252.07 56.0
Jw 32,85 0,6 34,26 0,7 1,41 43
Wz 2,09 0,0 2,09
Js 14,55 0,3 21,24 0,4 6,69 46,0
Brz 2,14 0,0 5,2 0,1 3,06 143,0
Ol 10,39 0,2 12,05 0,2 1,66 16,0
Ols 14,24 0,3 10,24 0,2 -4,00 -28,1
Os 0,22 0,0 0,22
Lp 1,41 0,0 1,41
| Ogétem 5126,68 100,0 5098,2 100,0 -28,48 -0,6
Tabela 1.44. Procentowy udzial migzszosciowy
gat. panujacych w II1 i IV rewizji.
Udzial miazszoSciowy
Gatunek III rewizja IV rewizja
%
So 7,1 8,6
Md 0,7 1,0
Sw 72,6 63,8
Jd 7,6 10,1
Dg 0,1
Bk 10,8 15,4
Jw 0,4 0,4
Wz 0,3
Js 0,2 -
Brz 0.4 0,1
0] 0,1
Ols 0,2 0,1
Os
Lp
Ogotem 100,0 100,0
Rycina 1.34. Por6wnanie udzialu powierzchniowego gatunkéw panujacych
wedlug stanu na 01.01.2000r oraz 01.01.2010r (%)
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Rycina 1.35. Porownanie udzialu migzszosciowego gatunkéw panujacych
wedlug stanu na 01.01.2000r oraz 01.01.2010r (%)
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W ostatnim dziesigcioleciu nastapit dalszy, bardzo wyrazny spadek udzialu powierzchniowe-
go Swierka z 70,9% w poprzedniej rewizji do 57,35%, gtéwnie na korzys¢ jodly (wzrost z
6,9% do 14,2%) 1 buka (wzrost z 8,8% do 13,8%). Wzrost powierzchniowego udziatu drze-
wostanow bukowych 1 jodlowych swiadczy o tym, ze prowadzona przez Nadlesnictwo prze-
budowa $wierczyn przynosi spodziewane efekty.

Nieznacznie wzrdst udziat sosny (wzrost z 10,6% do 11,1%),), ktéra jest obecnie czwartym
gatunkiem lasotworczym pod wzgledem zajmowanej powierzchni..

e. Poréwnanie powierzchni i migzszos$ci d-stanéw wedlug panujacego i
rzeczywistego udzialu gatunkéw w Nadlesnictwie.

Szczegétowa charakterystyke rzeczywistego udziatu gatunkéw, w klasach i podklasach wie-
ku, w ramach typow siedliskowych, podaja:

v’ Tabela nr Va - Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu;

v’ Tabela nr Vb - Miazszo$ciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw
drzew w typach siedliskowych lasu;

Sa one zamieszczone w rozdziale 10 - tabele i wykazy.

W Nadle$nictwie stwierdzono wystgpowanie 36 gatunkéw drzew, w tym 8 obcego pochodze-
nia.

Gatunki rodzime: czeremcha, czeres$nia, sosna zwyczajna, sosna kosodrzewina, sosna limba,
modrzew europejski, Swierk pospolity, jodta zwyczajna, wiaz szyputkowy, wiaz gorski, buk
pospolity, dab szyputkowy, dab bezszyputkowy, klon zwyczajny, klon jawor, jesion wynio-
sty, jarzab pospolity, grab zwyczajny, brzoza brodawkowata, olcha czarna, olcha szara, osika,
topola, wierzba iwa, wierzba (ssp), $liwa, jabton i lipa drobnolistna.

Gatunki obcego pochodzenia: sosna czarna, sosna wejmutka, sosna banksa, dab czerwony,
daglezja zielona, kasztanowiec, czeremcha amerykanska i robinia akacjowa.
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Ponizej zamieszczono tabelg 1 wykres, sporzadzone na podstawie tabeli Va i Vb, w ktérych
poréwnano udzial powierzchniowy najwazniejszych gatunkéw panujacych i gatunkéw rze-
czywistych dla Nadlesnictwa.

Tabela 1.45. Poréwnanie udzialu powierzchniowego gatunkow rzeczywistych i panujacych
w Nadlesnictwie Nowy Targ (grunty lesne zalesione).

Gat. Rzeczywiste Panujace R?ZZ_I::)C a
Pow.- ha % Pow.- ha % Pow.-ha
1 2 3 4 5 6
So 385.48 1.7 523.33 10.4 -137.85
Soc 0,08 0,0
Md 106,63 2,1 97,88 1,9 8,75
Sw 2428 .44 48,3 2920.,46 58,0 -492,02
Jd 1064,01 21,1 711,12 14,1 352,89
Dg 1,38 0,0 3,67 0,1 -2,29
Bk 851,00 16,9 691,46 13,7 159,54
Db 0,59 0,0
Jw 87,85 1,8 34,26 0,7 53,59
Wz 1,38 0,0 2,09 0,0 -0,71
Bst 0,05 0,0
Js 24,49 0,5 18,80 0,4 5,69
Brz 38,30 0,8 5,20 0,1 33,10
Ol 24,64 0,5 12,05 0,2 12,59
OL.S 14,31 0,3 10,24 0,2 4,07
Tp 0,09 0,0
Os 1,18 0,0 0,22 0,0 0,96
Lp 2,29 0,1 1,41 0,0 0,88
Razem 5032,19 100,0 5032,19 100,0 0,00

Rycina 1.36. Por6wnanie udzialu powierzchniowego gtéwnych gatunkéw panujacych
i rzeczywistych w Nadlesnictwie Nowy Targ.
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Analiza udzialu powierzchniowego wg gatunkéw rzeczywistych potwierdza w jeszcze wigk-
szym stopniu obserwacj¢ dotyczaca zmian struktury gatunkowej Nadlesnictwa. Poréwnujac
zajmowana powierzchni¢ gatunkéw rzeczywistych nalezy pokresli¢, iz sktad gatunkowy
drzewostandw jest bardziej urozmaicony niz wynika to z ich sktadu wg gatunkéw panujacych.
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W wyniku prowadzonej przebudowy drzewostanéw wprowadzane sa cenne domieszki jak:
wiaz, jawor, klon i lipa, co korzystnie wptywa na bior6znorodno$¢ przebudowywanych drze-
wostanow.

Na zaawansowanie procesu przebudowy wskazuje zmniejszajacy si¢ udziat §wierka w drze-
wostanach. W klasach wieku Ia i KO jego rzeczywisty udziat jest mniejszy od 40%.

Rycina 1.37. Procentowy udzial powierzchniowy gat. rzeczywistych w klasach wieku

100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%
10%

0% — T T T .

T T

la Ib lla 1Ib MHMla b IVa IVb Va Vb VI VI VIl KO KDO

O So mSoc = Md @ Sw mJd @ Dg BBk OoDb aJw.
OWz OBst OJs EBrz m Ol mOls ETp EOs OLp

f. Przecig¢tne bonitacje gatunkéw panujacych

Ponizsze zestawienie zostato opracowane na podstawie tabeli nr 11, zamieszczonej w rozdzia-
le 10 - tabele i wykazy.

Obrazuje ono udzial procentowy powierzchni drzewostanéw wg bonitacji 1 gatunkéw panuja-
cych w typach siedliskowych lasu:

Tabela 1.46. Powierzchnia drzewostanéw wg bonitacji i gatunkéw panujacych.

Bonitacia | So | Md | Sw | Jd | Dg | Bk | Jw
Powierzchnia - ha
1A 69,20
1 306,86 | 55,14|1683,96| 650,79 3,67| 376,11 32,56
1T 117,48 | 41,47|1038,70| 60,33 298,49 1,70
111 26,03 1,27 | 161,93 15,92
1A 3,76 26,28 0,94
\Y 9,59
Razem 523,33| 97,88|2920.46| 711,12 3,67| 691,46 | 34,26
% 10,4 2,0 58,1 14,1 0,1 13,7 0,7
Bonitacja | Wz | Js | Brz | 0Ol | Ols | Os | Lp | Razem
Powierzchnia - ha
1A 69,20 14
I 1,11| 16,76| 5,20 3132,16 | 62,2
11 0,98 | 2,04 2,73 0,22 1564,14 | 31,1
111 10,24 141 2168| 43
v 9,32 40,30| 0,8
\Y 9,59 0,2
Razem 2,09| 18,80| 5,20 12,05]| 10,24|0,22|1,41|5032,19|100,0
%o 0,0 04| 0,1 0,2 0,2 0,0/ 0,0/ 100,0|100,0
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Rycina 1.38. Udzial bonitacji wedlug gatunkéw panujacych
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g. Struktura gatunkowa w ramach grup funkcji lasu.

Na podstawie tabeli III sporzadzono zestawienie struktury wg gatunkow panujacych w ra-

mach grup funkcji lasu.

Tabela 1.47. Udzial gatunkéw panujacych w ramach funkcji lasu

Funkcja lasu | Rezerwaty | Lasy ochronne Razem Rezerwaty | Lasy ochronne Razem

Gatunek Powierzchnia - ha Miazszos$¢ - m3
So 107,78 456,67 564,45 14610 97180 111790
Md 97,88 97,88 13015 13015
Sw 27,74 2892,72 2920,46 2866 823428 826294
Jd 8,29 714,89 723,18 41 130125 130166
Dg 3,67 3,67 1680 1680
Bk 701,85 701,85 198869 198869
Jw 34,26 34,26 5475 5475
Wz 2,09 2,09
Js 21,24 21,24 4375 4375
Brz 5,20 5,20 880 880
Ol 2,73 9,32 12,05 690 270 960
Ols 0,80 9,44 10,24 130 1370 1500
Os 0,22 0,22 70 70
Lp 1,41 1,41 255 255

Ogétem 147,34 4950,86 5098,20 18337 1276992 1295329

h. Spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkéw panujacych.

Spodziewany biezacy przyrost roczny wg gatunkéw panujacych, przedstawia ,,tabela VIlla -
Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci wg gatunkow
panujacych i stref uszkodzenia — przyrost tablicowy”, zamieszczona w rozdziale 10 - tabele i
wykazy opisania ogélnego.

Ponizej sporzadzono (na podstawie danych zawartych w tabeli VIIla), syntetyczne zestawie-
nie przyrostu biezacego rocznego, wg gatunkéw panujacych:
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Tabela 1.48. Przyrost biezacy roczny tablicowy
wg gatunkow panujacych.

Gatunek | przyrost biezacy roczny tablicowy

panujacy | powierzchnia - m° %
1 2 3

So 1955 5.72

Md 845 2,47

Sw 20 540 60,11

Jd 6 125 17,93

Dg 90 0,26

Bk 4 005 11,72

Jw 295 0,86

Js 200 0,59

Brz 20 0,06

Ol 55 0,16

OL.Ss 40 0,12

Razem 34170 100,00

1.4.3. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow oraz zgodno$ci skladu
gatunkowego drzewostanéw z GTD.

a. Ocena stanu uszkodzenia drzewostanow.

Gléwnymi przyczynami uszkodzen drzewostanéw w Nadles$nictwie Nowy Targ sa: zwierzy-
na, grzyby, owady, pozary oraz czynniki klimatyczne.

Zagrozenia dla lasow Nadle$nictwa opisano w rozdziatach: ,,Warunki klimatyczne” (rozdz.
1.2.3)), ,Warunki wodne” (rozdz.1.2.4.), ,Zagrozenia S$rodowiska przyrodniczego”
(rozdz.1.2.11.c.) oraz w czes$ci planistycznej: ,,Kierunkowe zadania z zakresu ochrony lasu”
(rozdz. 4.1.4). 1 ,,Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej” (rozdz. 4.1.5.).

Ponizsze dane dotyczace stopnia uszkodzen drzewostanéw Nadlesnictwa Nowy Targ zostaty
zebrane podczas terenowych prac taksacyjnych w roku 2009. Ujeto je w formie syntetyczne;j
tabeli:

Tabela 1.49. Charakterystyka powierzchniowego udzialu uszkodzen d-stanow
wg gléwnej przyczyny.

Powierzchnia - ha
Przyczyna Stopien uszkodzen
uszkodzeh | 40109 | 11-25% | 26-60% p‘zgg‘” Razem %
Grzvbv 5.15 290.18 83.21 378.54 1.4
Inne 0,51 0,51 0,0
Klimat 11,98 282,96 55,48 350,42 6,9
Owady 58,59 | 1094,77 | 1043,68 140,95 | 2337,99 45,9
Wodne 0,31 4,98 5,29 0,1
Zwierzyna 5,85 300,79 8,42 315,06 6,2
Razem 81,57 1969,52 1195,77 140,95 338781 66,5
% uszkodzone 2.4 58,1 35,3 4,2 100,0
Ogotem 5098,20 100,0

Wedtug danych zebranych w trakcie prac terenowych 66,5% drzewostanéw wykazuje uszko-
dzenia od réznych czynnikéw. Najwigce] jest drzewostanow uszkodzonych od owadéw —
45,9%, grzybow — 7,4%, oraz czynnikow klimatycznych — 6,9 %. Sposréd drzewostanow
uszkodzonych 58,1% najwigcej jest uszkodzonych w stopniu 11-25%.
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b. Ocena zgodnosci skladu gatunkowego upraw i mlodnikéw z GTD.

Oceng zgodnosci sktadu gatunkowego drzewostanéw z siedliskiem wykonano zgodnie z § 40
“Instrukcji Urzadzania Lasu” w dwu grupach drzewostanéw: upraw i mtodnikéw do 10 lat
oraz drzewostanéw wszystkich klas wieku.

Oceng zgodnosci upraw 1 miodnikow wykonano w stosunku do przyjetych sktadéw docelo-
wych ustalonych w poprzedniej rewizji urzadzania lasu.

Ponizej na podstawie ,,Tabeli nr XI” zestawiono stopnie zgodnosci upraw i mtodnikéw do 10
lat na powierzchni otwarte;.

Tabela 1.50. Stopnie zgodnosci z siedliskiem w uprawach i mtodnikach.

Stopien zgodnosci skladu Powierzchnia
gatunkowego z siedliskiem

ha %0

1 2 3
zgodne 26,84 15,4
czgsciowo zgodne 147,79 84,6
niezgodne - -
uprawy przepadte - -
Razem 174,63 100,0

Zgodne z siedliskowym typem lasu.

Uprawy 1 miodniki o sktadzie gatunkowym zgodnym z siedliskowym typem lasu stanowia
15,4% ogo6tu zinwentaryzowanych upraw i mlodnikéw. Sa to mieszane uprawy i mtodniki
swierkowo-bukowo-jodtowe (13h, 121c, 131c, 264d) oraz bukowo-jodtowe na siedlisku
LGs$w (55¢, 56a), jodlowo-bukowe na LMG, a takze swierkowe na BMG. Do zgodnych zali-
czono réwniez mtodniki i uprawy z panujaca sosna na siedlisku orawskonowotarskim LMGw
(1135, 114f)

Czesciowo zgodne z siedliskowym typem lasu.

Do upraw i mlodnikéw czgSciowo zgodnych zaliczono takie, w ktérych nie wystepuja okre-
slone w gospodarczym typie drzewostanu gatunki domieszkowe oraz drzewostany ztozone z
cennych domieszek, gdzie jednak gatunkiem panujacym nie jest gatunek docelowy gospo-
darczego typu drzewostanu. Do tej grupy zaliczono takze mtodniki o bardzo zréznicowanym
sktadzie gatunkowym, gdzie domieszek jest wigcej niz wynika to z GTD.

Sktad gatunkowy czgsciowo zgodny ma w skali calego Nadlesnictwa 84,6 %.

Niezgodne z siedliskowym typem lasu, uprawy przepadie.

W Nadles$nictwie Nowy Targ nie stwierdzono upraw i mtodnikéw o sktadzie gatunkowym
niezgodnym z siedliskowym typem lasu. Nie stwierdzono rowniez upraw przepadtych.
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Rycina 1.39. Stopnie zgodnos$ci z siedliskiem w uprawach i mlodnikach (%).
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c. Ocena zgodnosci skladu gatunkowego z GTD drzewostanéw wszystkich
klas wieku.

Ponizej dla scharakteryzowania stanu lasu w tabeli zestawiono powierzchni¢ drzewostanow
wedlug stopni zgodnos$ci sktadu gatunkowego z przyjetym na KZP gospodarczym typem
drzewostanu — GTD.

Siedliskom przyrodniczym (Natura 2000) okreslono odrgbny GTD, co zostalo uwzglednione
rowniez przy ocenie zgodnosci z GTD.

Tabela 1.51. Stopnie zgodnosci z siedliskiem we wszystkich drzewostanach.

Stopien zgodnosci skladu gatunkowe- Powierzchnia

go z siedliskiem ha %

1 2 3
zgodne 1226,31 244
czgsciowo zgodne 3638,67 72,3
niezgodne 167,21 3,3
Razem 5032,19 100,0

W Nadlesnictwie Nowy Targ 24,4 % drzewostanéw posiada sktad gatunkowy zgodny z
przewidzianym dla danego siedliska gospodarczym typem drzewostanu.

Sa to gtéwnie drzewostany Swierkowe z domieszkami na siedlisku BWG 1 BMG, jodlowo-
bukowe i bukowe z jodla i $wierkiem na LG domieszkami LMG, bukowo-jodtowe i jodlowe
ze Swierkiem 1 bukiem na LMG oraz jesionowo olchowe na LEG. Do zgodnych zaliczono
rowniez drzewostany sosnowe na siedliskach orawsko-nowotarskich: BGb, BMGb oraz
BMGw i LMGw.

Drzewostany czeSciowo zgodne (72,3%) to zrdéznicowane gatunkowo drzewostany na
wszystkich siedliskach oraz lite buczyny 1 jedliny na LMG i LG, drzewostany z panujacym
swierkiem na LMG i LG ale z duzym udzialem jodly i buka, drzewostany z bukiem i jodia na
LMG i LG, gdzie gatunek panujacy nie jest gldwnym gatunkiem docelowym. Wsréd drzewo-
stanéw sosnowych czgSciowo zgodnych z siedliskiem, przewazaja lite so$niny na siedliskach
orawsko-nowotarskich: BMG , LMG oraz drzewostany sosnowe na LG, np. w KO, gdzie wy-
stgpuje odnowienie z gatunkami docelowymi.
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Drzewostany niezgodne (24,4%) z siedliskiem to takie, w ktérych nie wystepuja gatunki
przewidziane w skladzie docelowym drzewostanu. Drzewostany niezgodne to drzewostany:

v' $wierkowe na siedlisku LMGS$w i LG$w;

v brzozowe na wszystkich siedliskach;

v' sosnowe na siedlisku LMGs$w i LG$w.

Rycina 1.40. Stopnie zgodnosci z siedliskiem we wszystkich drzewostanach (%).

167,21 ha
3%

O zgodne
B czesciowozgodne
O niezgodne

Ponizej przedstawiono réwniez analityczne zestawienie zgodnosci drzewostanéw z GTD dla
poszczegdlnych typéw siedliskowych.

Tabela 1.52. Zgodnos$¢ drzewostanow z GTD w ramach siedliskowych typow lasu.

Stopien zgodnosci sktadu drzewostanéw z GTD Razem
TSL zgodne czeSciowo zgodne niezgodne
ha % ha % ha % ha %
BWG 123,80 10,1 6,13 0,2 129,93 2,6
BMGs$w 482,31 39,3 56,04 1,5 538,35 10,7
LMGs$w 92,24 7,5| 125928 34,6 59,63 35,7| 1411,15 28,0
LMGw 26,73 0,7 1,79 1,1 28,52 0,6
LG$w 385,82 31,4 1652,36 45,4 103,08 61,6 2141,26 42,5
LGw 0,92 0,1 140,45 3.9 141,37 2,8
LE.G 2,56 0,1 2,56 0,1
OLJG 2,71 1,6 2,71 0,1
Siedliska orawsko-nowotarskie

BGb 4,56 0,4 5,55 0,2 10,11 0,2
BMGb 13,11 1,1 8,24 0,2 21,35 0,4
BMGw 46,84 3,8 85,36 2,3 132,20 2,6
LMGs$w 71,34 2,0 71,34 1.4
LMGw 67,45 5,5 313,04 8,6 380,49 7,6
LLG 9,26 0,8 7,77 0,2 17,03 0,3
OLJG 3,82 0,1 3,82 0,1
Razem 1226,31 100,0 | 3638,67 100,0 167,21 100,0| 5032,19 100,0
% 24 4 72,3 3,3 100,0
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1.4.4. Ocena jakosci hodowlanej i technicznej drzewostan6ow

a. Ocena jakoS$ci upraw i mlodnikéw po rebniach zlozonych oraz podokapowych w
klasach odnowienia

Szczegbétowe dane zawiera Tabela. XII zamieszczona w Analizie Gospodarki Przeszlej
(rozdz.2)

Mtodniki i uprawy po rebniach ztozonych (wedtug tabeli Nr XII) zajmuja powierzchni¢
670,52 ha.

Przecigtny procent pokrycia wynosi 83,6%, a przecigtna jako$¢ hodowlana okreslona cecha
zdrowotnosci oraz cechg wzrostu i rozwoju zostata okreslona jako dobra ,,22”.

Tabela 1.53. Powierzchnia upraw i mlodnikéw
po rebniach zlozonych wg gatunkéw panujacych

. Powierzchnia Proc.
Gatunki ha % Pokrycia
1 2 3 4
sosna 4,87 0,7 0,84
modrzew 25,50 3,8 0,88
Swierk 287,08 42,8 0,83
jodta 261,31 39,0 0,84
buk 86,89 13,0 0,83
jawor 4,87 0,7 0,90
Razem 670,52 100,0 0,84

Natomiast uprawy i mtodniki znajdujace si¢ w KO (wg tabeli nr XII) zajmuja w Nadle$nic-
twie powierzchnig 1954,61 ha, a przecigtny stopien pokrycia wynosi 77,2%. Maja one prze-

cigtna jako$¢ hodowlang ,,22”.

Tabela 1.54. Powierzchnia upraw i mlodnikow w KO
wg gatunkow panujacych.

Gatunki Powierzchnia Proc.
ha %o Pokrycia
1 2 3 4
sosna 7,71 0,4 0,65
Swierk 636,99 32,6 0,76
jodta 823,05 42,1 0,79
buk 470,43 24,1 0,76
brzoza 0,86 0,0 0,9
jesion 1,8 0,1 0,8
jawor 13,77 0,7 0,8
Razem 1954,61 100,0 0,77

Tabela 1.55. Zestawienie jakosci hodowlanej upraw i mtodnikéw
po rebniach ztozonych oraz podokapowych w KO

- Powierzchnia
Jakos¢ ha %
Uprawy i mtodniki w KO
11 11,82 0,6
12 10,81 0,6
21 45,11 2,3
22 1830,44 93,6
23 56,43 2,9
Razem 1954,61 100,0
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Jakosé Powierzchnia
ha %0
Uprawy i mlodniki po rebniach zloZzonych
12 1,05 0,2
22 644,39 96,1
23 25,08 3,7
Razem 670,52 100,0

b. Ocena drzewostanéw, dla ktérych w trakcie prac urzadzeniowych
okreslono jako$¢é hodowlana.

Mtodniki 1 mtodsze drzewostany Nadlesnictwa Nowy Targ sa na ogét dobrej jakosci hodow-
lanej. Cecha zdrowotnosci oraz cecha wzrostu i rozwoju okreslana dla pojedynczego drzewo-
stanu miesci si¢ gléwnie we wskazniku 22 (§38 TUL). Drzewostanéw z tak okreslong cecha w
Nadle$nictwie jest 60,7%, a drzewostanéw z cecha 23 — 24,1%. Jako$¢ hodowlana okre§lono
dla 2076,43 ha.

W Nadles$nictwie nie wyrézniono drzewostandw ztej jakosci.

Tabela 1.56. Zestawienie jakosci hodowlanej drzewostanéw.

A Powierzchnia
Jakosé ha %
11 1.29 0.1
12 98,16 4,7
21 76,76 3,7
22 1261,43 60,7
23 4997 24,1
32 74,98 3,6
33 64,11 3,1
Razem 2076,43 100,0

c. Ocena jakosci technicznej gatunkow panujacych w drzewostanach,
dla ktorych okreslono jakos¢ techniczna.

Jakos$¢ techniczng okreslono dla drzewostanéw na pow. 2955,76 ha. Drzewostanéw, w kto-
rych dla poszczegdlnych gatunkéw okreslono jakos$¢ techniczng 2 (kryterium gatunku giow-
nego), jest 60,4%. Drzewostany o jakos$ci technicznej 3 stanowia 37,9%.

Zinwentaryzowano 4 drzewostany o jakosci 1 (3 jodiowe 1 1 sosnowy), natomiast drzewosta-
néw o jakosci technicznej 4 jest 1,0%. Sa to gléwnie drzewostany mtode, zakwalifikowane do
jako$¢ 4 ze wzgledu na piersnicg ponizej wartosci progowych oraz swierczyny uszkodzone
przez owady.

Tabela 1.57. Zestawienie jakosci technicznej drzewostanow.

Jakosé Powierzchnia
ha %
1 22,03 0,7
2 1783,94 60,4
3 1120,95 37,9
4 28,84 1,0
Razem 2955,76 100,0
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1.4.5. Okreslenie rodzajow powierzchni leSnej niezalesionej.
a. Poréwnanie powierzchni lesnej niezalesionej w III i IV rewizji UL

Charakterystyke powierzchni lesnej niezalesionej obrazuje ponizsze zestawienie:

Tabela 1.58. Zestawienie powierzchni leSnej niezalesionej

wg L i IV rewizji
powierzchnia w (ha)
Rodzaj powierzchni lesnej niezalesionej I v
rewizja | rewizja
1 2 3

W produkcji ubocznej, w tym: 17,03 14,04
Plantacje choinek i krzewow - -
Poletka towieckie 17,03 14,04
Do odnowienia, w tym: 4,86 -
Zr¢by - 7,61
Halizny 4,86 0,12
Plazowiny - -
Pozostale, w tym: 44,48 7,73
Przewidziane do naturalnej sukcesji - 3,12
Objete szczegblna ochrong 44,48 41,12
Wylesienia na gruntach do wylaczenia z produkcji - -
Razem 66,37 66,01

b. Wykaz gruntéw lesnych niezalesionych

Tabela 1.59. Wykaz gruntéw lesnych niezalesionych.

Adres R?dza‘] . Pow. - ha
powierzchni

03-18-1-04-37 -1 -00 1,14
03-18-1-08-261 -f -00 Sukcesja 1,98
Razem 3,12
03-18-1-04-27 -g -00 2,28
03-18-1-04-38 -¢ -00 2,27
03-18-1-04-40 -b -00 0,73
03-18-1-04-40 -d -00 2,47
03-18-1-02-61 -j -00 0,27
03-18-1-08-216 -b -00 0,21
03-18-1-08-216 -f -00 Poletko towieckie 0,24
03-18-1-09-247 -¢ -00 0,45
03-18-1-09-247 -g -00 0,10
03-18-1-09-250 -g -00 1,67
03-18-1-09-250 -h -00 0,76
03-18-1-08-262 -d -00 2,09
03-18-1-10-271 -g -00 0,50
Razem 14,04
03-18-1-07-107 -b -00 Objete szczegolng 0,77
03-18-1-07-107 -k -00 ochrong 055
03-18-1-07-108 -b -00 4,13
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Adres R?dzaj . Pow. - ha
powierzchni
03-18-1-07-108 -f -00 34,25
03-18-1-07-109 -¢ -00 0,82
03-18-1-07-110 -g -00 0,60
Razem 41,12
03-18-1-08-202 -f -00 Zrab 1,30
03-18-1-08-264 -a -00 6,31
Razem 7,61
03-18-1-09-255 -r -00 . 0,12
Halizna
Razem 0,12
| Ogétem 66,01

Grunty niezalesione, objgte szczegdlna ochrong to zaklasyfikowane w ten sposéb obszary
torfowisk wysokich rezerwatu ,,Bér na Czerwonem”.

Halizna (oddziat 255r o powierzchni 0,12) to grunt nowoprzytaczony przeznaczony do zale-
sien (odnowien), sklasyfikowany jako grunt le$ny i sasiadujacy z gruntami nieleSnymi prze-
znaczonymi do zalesienia.

1.4.6. Ocena stanu zasobow drzewnych

W przedstawionej analizie ubiegtego okresu gospodarczego (rozdziatl 2. ,,Analiza gospodarki
przesztej”’) dokonano oceny zmian stanu zasobéw drzewnych, oraz wptyw na nie gospodarki
w poprzednim okresie.

Poréwnanie wskaznikéw stanu zasobéw drzewnych w kolejnych planach urzadzenia lasu
przedstawia Tabela XIII zamieszczona w Analizie Gospodarki Przesztej - rozdz. 2. Znajduje
si¢ tam réwniez ocena stanu zasobow drzewnych dokonana przez Nadlesnictwo 1 Inspekcje
Laséw Panstwowych.

W tabeli XIII zwraca uwageg spadek zasobnosci. Ma to bezposredni zwiazek z intensywnie
prowadzona w ubiegtym 10-leciu przebudowa drzewostanéw (opienka i szkodniki wtérne)
oraz likwidacja szkod od wiatréw 1 okisci. Proces ten bgdzie kontynuowany w najblizszym
okresie gospodarczym. Pomimo spadku zasobnos$ci obserwujemy wzrost $redniego wieku
drzewostanéw o dwa lata. Jest to wynikiem duzego udziatu drzewostanow w KO (38,3%)
oraz przesztorgbnych — 3,4% i rebnych — 6,2% .

Szkody od zwierzyny plowej sa gospodarczo znosne.

W opracowywanym planie urzadzenia lasu uwzgledniono obecny stan zdrowotny drzewosta-
noéw. Z uwagi na ciagle duzy udziat Swierka w drzewostanach (57,3%) oraz duzy udziat uzyt-
kéw przygodnych w ogdlnej masie pozyskanej w ubieglym 10-leciu, w celu utrzymania sta-
bilnosci drzewostanéw zaproponowano odpowiednio wysoki etat, zaroOwno w uzytkowaniu
rebnym, jak i przedrgbnym zwtlaszcza, ze znaczna cze$¢ drzewostandw znajduje si¢ w za-
awansowanym stadium przebudowy (duzy udziat KO), a mtode pokolenie wymaga wykona-
nia ci¢¢ odstaniajacych lub uprzatajacych.

Znaczne beda tez zadania w zakresie pielggnacji lasu.
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2. WYNIKI ANALIZY GOSPODARKI
LESNEJ W MINIONYM OKRESIE
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2.1. Referat Nadlesniczego Nadlesnictwa Nowy Targ.

109



110



Analiza Gospodarki Lesnej NadleSnictwa Nowy Targ
za okres od 01.01.2000 roku do 31.12.2009 roku

1. Zmiany w stanie posiadania.

Powierzchnia Nadlesnictwa Nowy Targ na dzien 1.01.2000r. wynosita 5244,9963 ha.

Po uwzglednieniach ustalen z narady wstepnej, na ktérej postanowiono aby przyjac¢ aktualne
stany powierzchni (wg Powszechnej Ewidencji Gruntéw), powierzchnia Nadlesnictwa po-
winna wynosi¢ 5225.8316 ha. Zwiazane jest to:

— z nie uyymowaniem Ww opracowywanym Planie Urzadzenia Lasu powierzchni gruntow,
ktore wg PEG 1 KW sa w posiadaniu: Gminy Miasta Nowy Targ (Tab. 2.1. poz. 12-16)
oraz Starosty Tatrzanskiego (Tab. 2.1. poz. 44)

— drobnymi rozbieznosciami pomigdzy PEG a faktycznym stanem wtadania gruntéw przez
Nadle$nictwo Nowy Targ.

Po uwzglednieniu w/w réznic powierzchnia Nadlesnictwa w stosunku do powierzchni wyka-
zanej na dzien 01.01.2010r. zmniejszy si¢ o 19,1647 ha.

Ponadto przyczynami zmian stanu posiadania w minionym dziesigcioleciu byto przejecie
czgsci rezerwatu ,,Bor na Czerwonem” przez Miasto Nowy Targ, przeprowadzenie wymiany
gruntéw w Jabtonce i Ponicach, przejecie gruntéw od Gminy Lipnica Wielka oraz licznych
regulacji stanu posiadania czg$ciowo doprowadzajacych Rejestr Gruntéw Nadlesnictwa do
zgodnosci z Powszechna Ewidencja Gruntéw.

Do opracowania aktualnego stanu posiadania w PUL dla Nadle$nictwa Nowy Targ na
lata 2010-2019, sporzadzono wykaz ze wszystkimi r6znicami, pomig¢dzy stanem gruntéw na
dzien 1.01.2000 r. w PUL N-ctwa Nowy Targ na lata 2000-2009 , a aktualnym stanem grun-
téw stanowiacych wilasnos¢ Skarbu Panstwa w zarzadzie PGL LP Nadle$nictwa Nowy Targ
wykazywanym w Powszechnej Ewidencji Gruntéw.

Wykaz zostatl przekazany do BULIGL celem uwzglednienia go przy opracowaniu rejestru
gruntéw dla Nadlesnictwa w nowym PUL ( Wykaz ten stanowi Tabela 2.1.)

Wigkszo$¢ gruntéw Nadlesnictwa (4538,6669 ha) ma uregulowany stan prawny (wpisany do
Ksiag Wieczystych) — co stanowi 86,85 % powierzchni.

Pozostala pow. tj. 687,17ha obj¢ta jest wnioskami o zasiedzenie w Sadzie Rejonowym w
Nowym Targu (dotyczy to gruntéw w obrgbach ewidencyjnych: Nowy Targ, Obidowa, Bie-
lanka, Raba Wyzna, Zubrzyca Gérna i Sieniawa).

W 2010 r. Nadlesnictwo planuje sprzedaz osady gajéwki w Ponicach ( dz.ewid.4482/1).
W toku regulacji spraw wlasnosciowych pozostaje: cz¢s¢ gruntéw w obrebie ewidencyjnym

Koscielisko (wniosek o zwrot ur. ,,Salamandra”) oraz grunty po kombinacie obuwniczym
,,Podhale”.
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Tabela 2.1. Wykaz zmian gruntowych stanu posiadania Nadlesnictwa Nowy Targ za lata 2000 — 2009.

. Nr dzialki/ Nr dzialki/ PP
Gmina Rok Roéznica
.Lp Obr. ewid. Pow.[ha] Pow.[ha] zmian | Powierz. Podstawa prawna
Stan na 1.01.2000 | Stan na 31.12.2009
1 2 3 4 5 6 7
1 Jabtonka 779/1- 1,2800 2008 - 1,2800 | A. Not. 9/2008
Jabtonka - Zamiana z osobag fi-
zyczna
2 s 1391/1 - 0,1000 - 2008 - 0,1000 »
3 s 1391/3 -0,0300 - 2008 - 0,0300 ’
4 s 1576/2 - 0,1000 - 2008 - 0,1000 »
8 ’ - 46/2 -2,9035 2009 +2,9035 | Prot. 1/2009
Przejecie gruntu
z Gminy Lipnica
Wielka
9 " - 45009/4 - 1,0441 2009 + 1,0441 | Dostosowanie do
ewidencji gruntéw
10 | Nowy Targ
Nowy Targ - 19378- 0,1500 2009 +0,1500 »
12 " 9938/3 - 0,0920 - 2009 Wtasnos¢ Urz. Miasta
- 0,0920 | Nowy Targ zgodnie z
Ksigga Wiecz. i ewi-
dencja gruntéw
13 ’ 9938/49 - 8,8596 - 2009 - 8,8596 '
14 s 9938/50 - 1,0570 - 2009 -1,0570 s
15 s 9938/84 - 2,2172 - 2009 - 22172 s
16 s 9938/124 - 4,1821 - 2009 - 4,1821 s
17 15210/2 - 6,7718 - 2005 - 6,7718 | Post. Sadu
7 5.11.2004
Zwrot na rzecz Gminy
" Miasta Nowy Targ
19 | Rabka - 3102 - 1,7700 2008 + 1,7700 | A.Not.9/2008
Ponice Zamiana z osoba
fizyczna.
37 | Spytkowice | 7047 - 32,5405 7047/1 - 2,3492 2003 Decyzja Wéjta Gminy
Spytkowice 7047/2 - 0,0047 Spytkowice
7047/3 - 0,0468 + | 226.08.2003
7047/4 - 0,1412 0,0014 | Aktualizacja granic
drogi powiatowej
39 " 5537 - 2,8052 Potaczenie dziatek
5753/1 - 0,6305 8538 - 3,4357 -
40 | Szaflary Dostosowanie do
Zaskale - 1123/24 - 0,2006 + 0,2006 | ewidencji gruntéw
(GD)
41 s - 1123/27 - 0,0062 + 0,0062 s
42 s - 1123/28 - 0,0255 + 0,0255 s
44 | Koscielisko Dostosowanie
Koscielisko | 2705/6 - 6,6285 2705/7 - 5,9366 2009 -0,6919 | do zapisow ewid.
(2705/8 — przek.) gruntéw i Ksiag
Wiecz.
s 2713/2 - 0,2355 2713/2 - 0,3600 2007 +0,1245 s
s 2731/4 - 0,0194 2731/4 - 0,0105 2007 - 0,0089 s
Razem ubylo - 25,4555
Razem przybylo + 6,2908
Réznica (ubylo)
powierzchni - 19,1647
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2. Poréwnanie zaplanowanych zadan gospodarczych z ich wykonaniem.

2.1. Cigcia rebne i pielegnacyjne.

Plan urzadzenia lasu Nadle$nictwa byl dwukrotnie aneksowany ze wzgledu na znaczne szko-
dy w drzewostanie spowodowane przez huraganowe wiatry w 2004 roku i w latach nastgp-
nych. Zmiany te odnosity si¢ gtéwnie do uzytkowania, w tym do cig¢ rebnych i przedrgbnych,
ale zmienity réwniez zadania z hodowli lasu. W Nadles$nictwie etat powierzchniowy uzytkéw
rebnych wykonano w 98,2% a etat miazszosciowy w 98,4%.

Udzial pozyskanego posuszu, wywrotow 1 ztoméw w calym uzytkowaniu wyniost 88,1%.
Ogétem uzytkowanie gtéwne wykonano powierzchniowo 94,5% a masowo 97,2%.

Czyszczenia p6zne wykonano ogétem w ramach planu hodowli lasu jednokrotnie w 90% a w
ramach wniosku powierzchniowego cig¢ 92,2 % a masowo w 112,5% z intensywnoscia $red-
nig (1,55m’ z ha w zabiegu jednokrotnym). W tym 10-leciu powtarzano nawrét zabiegu CP
na 11% powierzchni ze wzgledu na szybki wzrost $wierka gluszacego jodte. Niewykonanie
zas planu wynika gléwnie ze zmniejszenia si¢ powierzchni przeznaczonych do CP w planie
zniszczonych przez huragany oraz zwigkszenia planu zasadniczego aneksem o 20 ha.

Trzebieze wczesne wykonano powierzchniowo w 91,8%, masowo w 100,6% przy Sredniej
intensywnoéci cie¢ 10,58 m® z ha. Cze$¢ mtodych drzewostanéw przewidzianych w planie do
trzebiezy wczesnych zostato uszkodzone przez wiatr i okis¢, co miato decydujacy wptyw na
intensywno$¢ cie€ jak i wykonanie powierzchniowe.

Trzebieze p6zne wykonano powierzchniowo w 90.5% a masowo w 97,4%. Intensywnosc¢ cig¢
wynosita 30,11m’. Tu réwniez na niewykonanie gléwny wptyw maja szkody spowodowane
przez wiatr i zespot kornika drukarza bardzo mocno przerzedzajacy drzewostany z udzialem
Swierka.

Szczegblny wplyw na ilos¢ i1 intensywnos$¢ wykonanych cig¢ 1 zabiegdw pielggnacyjnych
miata ilo§¢ uzytkéw przygodnych i wymuszone cigcia sanitarne i przygodne we wszystkich
klasach wieku.

Wykonanie tych cig¢ obrazuje Tabela IX.
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2.2 Hodowla lasu

Zbiorcze zestawienie wykonanych zadan z zakresu hodowli lasu w poszczegdlnych latach
przedstawia Tabela X (w ha).

Tabela X. Zestawienie wykonanych prac z zakresu hodowli lasu za ubiegly okres
oraz poréwnanie z planowanymi zadaniami

odn. i zalesienia sztuczne 2 .g pielegnowanie lasu' melioracje
otwarte pod ostona 75 %
2| g | £ |=s|g8| 83| z 5
Rok o g = =5 | >s| aN g 2 E = g 2
3 2 S |28 |:8| EZ & S g E 5 g
I = < g5 2| 2A 2 E) & 2 2 S
Z > N =8 = = = 2
S | g £ | £%3 gl 2 g =)
= £ s S & 2l = <
4= 50 g = (@)
2000 0,22 | 2,66 30,28 | 1,74 0 3490 | 2,14 | 215,51 | 79,67 67,37 0 0
2001 1,96 | 0,26 31,76 | 2,21 | 420 | 36,19 | 3,44 | 213,03 | 80,24 | 186,40 | 15,25 0
2002 6,67 | 0,29 23,93 1,04 | 0,05 | 31,93 | 2,00 | 189,11 | 91,24 | 120,50 | 27,84 | 5,15
2003 2,76 0 20,22 (1)23 0 25,52 | 6,45 | 151,92 | 83,26 | 167,60 | 19,21 | 4,48
2004 0,54 1,22 21,56 | 1,00 0 24,28 | 3,39 | 163,61 | 92,25 | 156,80 | 25,59 | 6,12
2005 0,49 0 31,56 | 0,18 | 0,04 | 32,27 | 5,39 | 166,06 | 97,08 | 185,50 | 75,43 4
2006 17,72 0 27,29 0 0 45,01 | 9,43 | 172,55 | 86,08 | 151,00 | 48,82 0
2007 12,51 0 41,11 | 3,25 | 26,56 | 56,87 | 7,39 | 198,99 | 62,96 | 116,50 | 29,27 0
2008 0,53 0 19,58 | 4,45 0 24,56 | 13,65 | 182,73 | 62,14 | 120,30 | 21,35 0
2009 0 0 20,76 | 4,05 2481 | 9,82 | 172,45 | 54,66 | 101,90 | 25,81 0
18,77 1825,96 | 789,58 | 1373,87
Razem 4340 | 4,43 | 268,05 1,69 30,85 | 336,34 | 63,10 527,50 | 728.46 | 1224.07 288,57 | 19,75
Rozmiar zadan 472
wg PUL 2,88 1,64 | 263,20 ’ X 393,02 | 18,77 | 523,02 | 681,34 | 1322,78 | 410,88 0
120,58
22000 r
Rozmiar zadan 11.84
wg Aneksu | 43,48 | 4,43 | 297,37 1 ’69 x | 358,81 | 38,02 | 499,58 | 684,06 | 1362,60 | 396,8 0
72005 r ’
rozmiar zadan 11.84
wg Aneksu |4348 | 443 | 297,37 1 ,69 X 1358,81 | 38,02 | 499,58 | 684,06 | 1362,60 | 396,8 0
22008 r ’
. 158,53
% wykonania | 99,80 | 100,00 | 90,14 100.00 X 93,73 | 165,96 | 105,58 | 106,49 | 89,81 72,72 X

! pielegnacje — w wierszu ,,razem” w mianowniku wykonanie zabiegu jednokrotne
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2.2.1 Zalesienia

Plan na okres 2000-2009 przewidywat zalesienie 4.43 ha gruntéw porolnych. Wykonano w
dziesigcioleciu 4,43 ha czyli 100% planu. Zalesienia w poszczegdlnych latach obrazuje tabela
w rubryce ,,odnowienia powierzchni otwartych gruntéw nielesnych”. W ramach tych zalesien
Nadlesnictwo wykonato zalesienie nieprzydatnych uzytkéw rolnych oraz zatozylo po-
wierzchnie badawcze Karpackiego Banku Genéw. W okresie dziesigciolecia nie przyjeto zad-
nych gruntéw do zalesien pomimo czynionych staran. Czg$¢ powierzchni zalesiono w ramach
dotacji z budzetu panstwa.

2.2.2. Odnowienia

Odnowienia ogétem wykonano w 93,66 % na pow. 336,34 ha (w tym odnow. naturalne
30,85 ha), z czego :

halizny i zreby - 99,80 %

odnowienia po rebniach ztozonych - 90,14 %

dolesienia luk - 158,53 %

podsadzenia - 100,00 %

W ramach w/w zabiegéw wykonano przebudowe¢ drzewostanéw na pow. 195,35 ha.

Niewykonanie odnowien pomimo uznania odnowien naturalnych wynikato gtéwnie z
przeszacowania powierzchni do odnowien po klgsce huraganu w 2004 roku. Zawyzenie po-
wierzchni do odnowien wynikato z trudnosci precyzyjnego oszacowania powierzchni do od-
nowienia. Wydawalo sig, ze po usunigciu drzew 1 uporzadkowaniu powierzchni poklgsko-
wych bedzie ona musiata by¢ odnowiona w catosci, co jednak nie potwierdzito si¢ w trakcie
wykonania.

Wiele powierzchni giéwnie w uroczysku Bembenskie (lesnictwo Police) po uporzad-
kowaniu nie wymagato odnowienia, a czes¢ upraw 1 naturalnego odnowienia dato si¢ urato-
wac, co pozwolito na zmniejszenie kosztownych prac odnowieniowych.

Réwniez w rezerwacie Bembenskie odstapiono od odnowienia przez sadzenie i pozo-
stawiono cz¢$¢ powierzchni do naturalnej regeneracji. Obecnie stan lasu jest na biezaco moni-
torowany i powierzchnie powstale w wyniku cig¢ przygodnych sa biezaco odnawiane tak ze
nie ma drzewostanéw w klasie do odnowienia natomiast znacznie wzrosta ilos¢ drzewosta-
néw w klasie odnowienia.

W dziesigcioleciu wykonano 165.96 % poprawek i uzupetnien. Takie wykonanie zo-
stalo spowodowane potrzeba dodatkowych odnowien na skutek zniszczen w uprawach i
mtodnikach spowodowanych catorocznym pozyskiwaniem uzytkéw przygodnych.

2.2.3 Pielggnacje

Ogdétem na zatozone prace pielggnacyjne w planie urzadzenia lasu 2546.24 ha wykonano
2582,77 ha w zabiegu jednokrotnym. Po raz pierwszy zabiegi pielggnacyjne zostaty wykona-
ne tacznie w 101,94%, w tym pielggnacja gleby w 105.58%. Czyszczenia wczesne w
106.49% przy niewykonanych czyszczeniach péznych ktére zrealizowano w zabiegu jedno-
krotnym w 89.83%.

Na niektérych powierzchniach, ktére wymagaly powtérzenia zabiegu wykonano dwukrotnie
zabiegi CW 1 CP lub na poczatku dziesigciolecia wykonano CP a pod koniec juz TW.
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2.2.4 Melioracje

W minionym dziesigcioleciu wykonano melioracje agrotechniczne na powierzchni 288.57 ha
oraz wodne na powierzchni 19,75 ha ( w lesnictwie Jabtonka). Miaty one gltéwnie na celu
uporzadkowanie i przygotowanie powierzchni do odnowien sztucznych jak réwniez odstonie-
cia (uwolnienia z nadmiernej ilosci gal¢zi) odnowien naturalnych i sztucznych w trakcie po-
rzadkowania powierzchni klgskowych.

2.2.5 Przebudowa drzewostanu

Przebudowe zrealizowano na powierzchni 193,75 ha zaktadajac uprawy gtéwnie jodtowo-
bukowe z domieszka jawora i olchy. Zmiany sktadu gatunkowego realizowano réwniez w
ramach cie¢ pielegnacyjnych przeksztatceniowych majacych na celu ograniczenie $wierka
pochodzenia naturalnego na korzys¢ buka 1 jodty.

Obecnie w Nadlesnictwie cato$¢ upraw na powierzchniach otartych i pod okapem znajduje si¢
w grupie zgodnych ze siedliskiem w 15,4% 1 czgSciowo zgodnych w 84,6%. Nie zainwenta-
ryzowano upraw niezgodnych z siedliskiem jak rowniez upraw przypadtych.

3. Ocena wplywu zabiegéow gospodarczych na stan lasu.

3.1 Wielkos$¢ zasobéw drzewnych

Zagadnienie to oméwione jest bardzo szczegétowo w referacie BUL-u w r6znych aspektach i
w porownaniach w III 1 IV rewizji planu.

Z tych tabel i wykreséw wynika, iz nastapity znaczne zmiany w stosunku do poprzedniej re-
wizji, a zasobno§¢ zmniejszyta si¢ o 47,4m’/ha tj. z 301,5 do 254,1 m*/ha. Zmniejszenie to
jest wynikiem klgskowych szkéd od wiatréw huraganowych, szczegdlnie po 2004 roku
zwigkszonego wydzielania si¢ posuszu i zwigzanego z tym wyzszego pozyskania. W prze-
sztym dziesiecioleciu pozyskano ponad 130 000 m’ (aneks nr 2) drewna wigcej niz przewi-
dywal pierwotny plan na lata 2000-2009 co przy pozyskaniu ogétem 389 919 m’ daje wzrost
o przeszto 33%. W konsekwencji dato to dodatkowy pobdér masy z jednego hektara o okoto
26m’. Sredni wiek drzewostanéw zwickszyt si¢ o dwa lata z 76 na 78 lat co wynika ze
zwigkszenia si¢ powierzchni d-standw w klasie odnowienia (38,3%) oraz przesztorgbnych —
3,4% 1 rgbnych — 6,2%

Zwigkszyt si¢ rowniez udzial procentowy tak powierzchniowy jak i masowy gtéwnych gatun-
kéw — jodly 1 buka a zmniejszyt udziat swierka, co jest bardzo korzystnym zjawiskiem.
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Tabela XIII. Poréwnanie powierzchni lesnej i zasobéw drzewnych w kolejnych

planach urzadzenia lasu.

St 01.01.
L.p. Wskaznik Jedn. amns .
1976 | 1990 | 2000 | 2010 | 2019
1 2 3 4 5 6 7 8
1 |Powierzchnia le$na zalesiona i niezalesiona | ha | 6069.60|5569,14]5126,685098,20|5098,20
2 |Zapas na powierzchni le$nej tys.m3 | 1841 1650 | 1546 | 1295 | 1181
Przecigtna zasobno$¢ d-stanéw brutto w podklasach wieku
3 lla m’ 60 42 52 79 X
4 b m’ 171 | 143 | 145 | 136 X
5 111 a m’ 259 | 264 | 243 | 250 X
6 111 b m’ 301 | 318 | 385 | 333 X
7 IV a m’ 383 | 357 | 396 | 398 X
8 IV b m’ 410 | 432 | 432 | 411 X
9 Va m’ 433 | 443 | 443 | 385 X
10 Vb m’ | 473 | 425 | 420 | 441 X
11 VI m’ | 420 | 438 | 394 | 366 X
12 VIl i starsze m’ 394 460 342 312 X
13 KO m’ 239 240 265 262 X
14 KDO m’ 215 223 211 0 X
15 Przecllqtng.za‘sobnos‘c na.1 ha (pow. lesne;j o | 3034 | 2962 | 3015 | 254.1 | 2317
zalesionej 1 niezalesionej)
16 [Przecigtny wiek drzewostanéw lat 66 69 76 78? X
17 Spodmewany. biezacy roczny przyrost drzewostanéw m3 X X 8.03 6.79 X
na 1 ha - tablicowy
Spodziewany biezacy roczny przyrost drzewostanéw
18 m3 X X 6,42 6,79 X
na 1 ha - zredukowany
19 Przecigtna migzszose uzytkéw rebnych na 1 ha o’ 4.89 3.18 2.99 6.26 5.64
(za okres ubiegly)
20 Przecigtna migzszos¢ uzytkéw przedrgbnych na 1 ha o’ 241 | 458 [23.08 330 | 330
(za okres ubiegly)
)1 g)zsi/skany w ubieglym okresie biezacy roczny przy- ? 10,00 704 | 26.61 482 | 6.70

1 - wyliczone wartos$ci uwzgledniaja planowane do pozyskania na 10-lecie masy brutto przy zatozeniu, ze po-
wierzchnia le§na pozostanie bez zmian.

% - Przecietny wiek drzewostanéw w IV rewizji policzono zgodnie z §118 Instrukcji u.l. - w oparciu o wiek
regbnosci drzewostanéw w KO. Wedtug rzeczywistego wieku drzewostanéw w KO przecigtny wiek wynosi
76 lat i pozostaje bez zmian w stosunku do poprzedniej rewizji.
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3.2 Jakos$é¢ upraw i mlodnikéw w tym ich zgodno$¢ z typem siedliskowym lasu

3.2.1 Ocena upraw i mlodnikéw do 10 lat na powierzchniach otwartych

Oceng pod wzgledem zgodnosci sktadu gatunkowego ze sktadem pozadanym oraz stopien
pokrycia przedstawia tabela XI. Wynika z niej ze na 174,63 ha ocenianych upraw i miodni-
koéw 26,84 ha jest catkowicie zgodne ze stanem pozadanym (15,5%) a pozostata czgsciowo
zgodna ze stanem pozadanym. Ta niepetna zgodno$¢ wynika gltéwnie z faktu wigkszego
udziatlu gatunkéw takich jak swierk, brzoza ale réwniez jawor, jesion, dla ktérych nie przewi-
dziano tak duzego udziatu. W przypadku jawora i jesiona maja one w ostatnim okresie row-
niez wplyw na czynnik zadrzewienia ze wzgledu na duze wypady. Zwigkszony udzial brzozy
szczegblnie na powierzchniach otwartych po klgskach jest pozadany poniewaz gatunek ten
daje dodatkowa ostong dla gatunkéw gtéwnych.

Tabela XI. Ocena upraw i mlodnikéw do 10 lat na powierzchni otwartej.

Skilad gatunkowy upraw i mlodnikéw do 10 lat
Upra
:I‘ fﬁ) zgodny ze skladem czesciowo zgodny ze niezgodny ze skladem prfepav:l)l’e
Stedii= pozadanym skladem pozadanym pozadanym Razem
skowy
lasu przy zadrzewieniu

1.0-0.9 [ 0.8-0.7 [ 0.6-0.5 [ 1.0-0.9 [ 0.8-0.7 [ 0.6-0.5 | 1.0-0.9 | 0.8-0.7 | 0.6-0.5 | 0.4 i mniej

powierzchnia - ha

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
BMGs$w 2,90 2,90
BMGw 2,84 2,84
LMGs$w 1,77 1,94 2,83 | 36,34 6,55 49,43
LMGw 3,37 8,23 | 14,13 25,73
LGsw 2,79 | 14,07 12,59 0,06 2,41 31,92
LGw 15,05| 46,76 61,81
Ogdtem 7,93 | 18091 41,54 97,29 8,96 174,63

3.2.2 Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach ztozonych

Oceng tg zawiera tabela XII. Na podkreslenie zastuguje tu duzy, przecigtny procent pokrycia
(zadrzewienia) dla upraw podokapowych wynoszacy 77,2% oraz upraw i mtodnikéw po r¢b-
niach 83,6%, co daje podstawg do dalszej hodowli, pomimo stabej jakosci odnowien swierka
ktorego przecigtna jakos¢ hodowlana na wszystkich siedliskach jest oceniana na 2/3. Pozosta-
fe gatunki takie jak jodta 1 buk uzyskaty oceny: 1/1, 1/2, 2/2.

We wszystkich tych uprawach 1 mtodnikach w nastgpnym dziesigcioleciu bgdzie mozna po-
przez cigcia pielggnacyjne dokonac jeszcze czeSciowych zmian sktadu gatunkowego na ga-
tunki docelowe, a tym samym poprawic¢ relacj¢ zgodnosci ze sktadem pozadanym. Nie zain-
wentaryzowano upraw ze sktadem niezgodnym jak rowniez upraw przypadtych pomimo du-
zych szkdd od $niegu, suszy.
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Tabela XII. Ocena odnowien podokapowych oraz upraw i mtodnikéw po rebniach zlozonych

L Typ siedli- Gatunek panu- | Powierzchnia | Przecigtny % Przecigtna
Wyszczegolnienie Jjacy mlodego |manipulacyjna| pokrycia (za- | jako$¢é hodow-
skowy lasu . .
pokolenia w ha drzewienie) lana

1 2 3 4 5

KO BMGb Sw 5,90 60,0 23

BMGs$w Jd 38,98 62,1 21

BMGs$w Sw 29,27 57,6 22

BMGw Bk 2,99 90,0 12

BMGw Sw 43,58 53,9 23

BWG Jd 6,13 50,0 21

LGs$w Bk 350,67 74,2 22

LGs$w Jd 404,41 79,7 22

LGsSw Js 1,80 80,0 22

LGsSw Jw 13,77 80,0 22

LGsSw Sw 198,59 80,8 22

LGw Bk 2,00 50,0 22

LGw Jd 2,45 70,0 22

LGw Sw 6,95 60,0 23

LMGs$w Bk 106,95 81,2 22

LMGs$w Jd 359,26 81,0 22

LMGS$w So 2,27 50,0 22

LMGs$w Sw 230,65 85,9 22

LMGw Bk 7,82 90,0 12

LMGw Brz 0,86 90,0 22

LMGw Jd 11,82 90,0 11

LMGw So 5,44 71,3 22

LMGw Sw 122,05 60,3 22

Razem 1954,61 77,2 22

Uprawy i mtodniki BMGs$w Bk 0,83 80,0 22

po rebniach BMGs$w Sw 2,90 80,0 22

ztozonych BMGw Bk 2,84 90,0 22

BMGw Sw 7,69 87,4 22

LGs$w Bk 66,53 82,7 22

LGs$w Jd 153,36 84,5 22

LGs$w Jw 4,87 90,0 22

LGsSw Md 16,61 90,0 22

LG$w Sw 137,65 86,4 22

LGw Sw 16,94 72,0 23

LMGs$w Bk 15,64 81,1 22

LMGs$w Jd 100,57 83,6 22

LMGs$w Md 8,89 83,9 22

LMGsw Sw 113,76 81,0 22

LMGw Bk 1,05 80,0 12

LMGw Jd 7,38 72,2 22

LMGw So 4,87 83,8 22

LMGw Sw 8,14 71,5 23

Razem 670,52 83,6 22

gg()lem 2625,13 78,8 22
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3.3 Stan zdrowotny i sanitarny lasu

Stan zdrowotny laséw Nadlesnictwa Nowy Targ jest zty ze wzgledu na duze ostabienie zy-
wotnosci drzewostanéw swierkowych i ich potencjalne zagrozenie ze strony czynnikéw bio-
tycznych i abiotycznych. Dobry natomiast jest stan sanitarny co jest wynikiem biezacego
usuwania drzew zasiedlonych, ztoméw 1 wywrotéw. Wyniki sanitarnego porzadkowania lasu
zawiera Tabela 2.3., ktéra obrazuje ilos¢ pozyskanego posuszu, ztoméw i wywatéw w dzie-
sigcioleciu. Odzwierciedla ona rowniez ilo$¢ uzytkéw sanitarnych w stosunku do pozyskania
drewna ogétem. Wynika z niej, ze w catos$ci pozyskania 88,13% stanowia cigcia sanitarne. Z
pozyskania ogétem 389 919 m’ pozyskano 174 955 m’ posuszu i 168 654 m’ ztoméw i wy-
WIotow.

Rok 2005 byt rokiem przetomowym w ktérym udziat cig¢ sanitarnych w pozyskanej masie
ogétem wynidst 99,07% na pozyskana mase 70 124 m’. Byl to rok porzadkowania po-
wierzchni po klgsce huraganu z listopada 2004 roku kiedy Nadlesnictwo musiato szybko upo-
rzadkowac¢ zniszczone, uszkodzone drzewostany. Wstrzymano wtedy wszystkie cigcia plano-
we (rowniez trzebieze wczesne).

Tabela 2.3. Cigcia sanitarne w latach 2000 - 2009

. | pozyskanie po- .

Ziomy i Z pozyskanie

Ip rok posusz suszu, ztomow, q 3

wywroty p 3 | grubizny m
Wywrotow w m

1 2000 10701 9504 22971 22987
2 2001 11753 9758 26074 26027
3 2002 11836 11226 30521 30520
4 2003 14837 11921 34516 34504
5 2004 19581 14074 41830 41831
6 2005 9642 59834 70124 70124
7 2006 29631 7132 41546 41547
8 2007 22305 21352 48037 48038
9 2008 19136 16019 37168 37169
10 2009 25533 7834 37132 37132
ogdtem 174955 168654 343609 389919

Rycina 2.1. Cigcia sanitarne w latach 2000 - 2009
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Z tabeli tej] mozna odczytac ilosci usuwanego posuszu w poszczegdlnych latach. Dajg sig tu
zauwazy¢ stopniowy wzrost pozyskania posuszu od poczatku dziesigciolecia, spadek w 2005
roku oraz nagly wzrost w 2006. Wahania te zwigzane s z ilo$cia wiatrotoméw w danym ro-
ku, gdzie przy ich wigkszym wystgpowaniu pozornie obniza si¢ ilo§¢ posuszu kornikowego
(gtéwnie ze wzgledu na zasiedlanie w pierwszej kolejnosci ztoméw 1 wywatow).

Pomimo dobrego stanu sanitarnego drzewostanéw §wierkowych nalezy je w dalszym ciagu
monitorowac, nie dopuszczajac do nadmiernego rozwoju populacji owadéw ,,zespotu kornika
drukarza” przez biezace usuwanie zasiedlonych drzew. Jest to podstawowe zadanie z zakresu
ochrony lasu w Nadle$nictwie Nowy Targ. Rownie wazne jest jak najdtuzsze utrzymanie gor-
nego pigtra aby pod ostong rozpadajacych si¢ drzewostanéw §wierkowych wyhodowac¢ nowe
pokolenie lasu z wigkszym udzialem gatunkéw odpowiadajacych siedlisku regla dolnego,
ktéry obejmuje najwigkszy obszar Nadlesnictwa.

3.4 Stan infrastruktury technicznej

Przebudowe i modernizacje drég lesnych przedstawia zestawienie ksiggi srodkow trwa-
tych za okres 10-ciu lat. Wynika z niej ze Nadlesnictwo w przesztym dziesigcioleciu wykona-
to 21 050 mb nowych drég lesnych w 9 lesnictwach, z czego 10 450 mb zrealizowano w ra-
mach modernizacji istniejacych szlakow zrywkowych, ktére uzupelniono o nawierzchnig i
obiekty. Pomimo tak duzej realizacji Nadle$nictwo w dalszym ciggu posiada uroczyska w
ktérych sie¢ drég nie istnieje lub jest niewystarczajaca (np. uroczysko Ponice — le$nictwo
Rabka; uroczyska Zaskale i Bor — lesnictwo Bor).
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Tabela 2.4. Wydatki na budowe dré6g w latach 2000-2009
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W biezacym dziesigcioleciu wykonano réwniez remonty modernizacyjne osad i biura Nadle-
snictwa w réznym zakresie rzeczcowym. Glownie dotyczylo to wymiany stolarki, ocieplenia
$cian z elewacja oraz wymiany pokrycia dachowego. Obecnie Nadlesnictwo posiada wyre-
montowane osady oprécz osad przeznaczonych w przysztosci do sprzedazy. Jeden budynek
pokryty jest dachem eternitowym przy OWS w Zakopanem (stara oczyszczalnia Sciekow).

Obecnie Nadlesnictwo przygotowuje dokumentacje na remont budynku nr 2 biura Nadle$nic-
twa z sala narad i pokojami go$cinnymi (z przeznaczeniem do realizacji w nowym dziesigcio-
leciu). W trakcie realizacji jest ze Srodkow zewngtrznych Sciezka edukacyjnej w Rezerwacie
,,Bor na Czerwonem” ktéra pozwoli na zwiedzanie ludziom niepetnosprawnym. Nadle$nictwo
ztozyto réwniez wniosek do ARiIMR o dofinansowanie budowy nowych drég i modernizacj¢
istniejacych szlakow w kilku le$nictwach w ramach projektu przywracania potencjatu pro-
dukcyjnego po klgsce huraganu. Infrastruktura drogowa Nadle$nictwa wymagaja: biezacego
utrzymania istniejacych drég i szlakéw oraz remontéw awaryjnych przepustow i mostow. W
programie gorskiej retencji przewidziana jest wymiana 6 mostkow drewnianych na obiekty
state w lesnictwie Police oraz wykonanie zabudowy potoku spowalniajacej sptyw wod. W
obiektach kubaturowych planuje si¢ biezace remonty dotyczace gtdwnie ogrodzen, wymiany
kottéw grzewczych lub podtaczenia do sieci gazowych i kanalizacyjnych. W osrodku OWS
Lesnik w Zakopanem planuje si¢ wykonanie zabezpieczen monitorujacych obiekt i zmiang
zrodia zasilania z olejowego na gazowe z montazem kolektoréw stonecznych. Catos$¢ tych
prac uzalezniona bedzie od mozliwosci finansowych Nadle$nictwa lub uzyskania srodkéw
zewnetrznych na niektére projekty.

Obecnie Nadles$nictwo posiada:

e Dziewigc osad funkcyjnych dla lesniczych 1 Nadlesniczego
1. Osada Rabka — 2 mieszkania i pokoje goscinne

. Osada Obidowa i pokoje goscinne

. Osada Sieniawa — (osada dwurodzinna) w Bielance

. Osada Raba Wyzna — le$niczéwka

. Osada Raba Wyzna — gajowka

. Osada les$nictwa Beskid — Spytkowice

. Osada lesnictwa Police — Zubrzyca Gorna + pokoje goscinne
. Osada le$nictwa Stancowa — Lipnica Wielka

. Osada Lopuszna — osada funkcyjna Nadlesniczego

¢ Budynki
1. Biurowy Nadles$nictwa skladajacy si¢ z 4 obiektow
2. OWS Lesnik + budynek po oczyszczalni sciekow
e Osiem osad z mieszkaniami zamiennymi lub przeznaczonych do ewentualnej sprzeda-

O 0 1NN =~ W

zy

1. Gajéwka Ponice — do sprzedazy w 2010 roku lokatorowi

2. Gajéwka Bielanka

3. Budynek socjalno — mieszkalny Spytkowice (2 mieszkania zamienne)
4. Budynek PAG Zubrzyca Gérna

5. Budynek lesnictwa Police — Zubrzyca Gérna

6. Gajowka Police

7. Gajoéwka Bembenskie — utrzymanie najmu

8. Gajowka Krolowa - utrzymanie najmu

Osady przeznaczone do sprzedazy lub wymiany oraz budynek biurowy nr 2 Nadles$nictwa
wymagaja remontéw, pozostate sa w dobrym stanie technicznym.
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4. Rozmiar szkéd w lasach spowodowanych przez czynniki abiotyczne,
biotyczne i antropogeniczne

4.1. Szkody w drzewostanach od wiatru i $niegu

Lasy Nadle$nictwa sa podlegaja ciaglemu oddzialywaniu czynnikéw szkodotworczych, z kt6-
rych najbardziej istotne sa szkody od wiatru i $niegu. Ze wzgledu na usytuowanie Nadle$nic-
twa w obszarze stykania si¢ mas powietrza potudniowego cieptego i zimnego pdtnocno — za-
chodniego gdzie czgsto wystepuja duze rdéznice ci$nien, co powoduj¢ wystgpowanie lokal-
nych silnych wiatréw. Do tego dochodzi wiatr fenowy potudniowy tzw. halny oraz bardzo
mocny wiatr zachodni tzw. Orawiak wiejacy pomigdzy masywami Babiej Géry i Policy od
p6inocy i Tatrami od potudnia, czyniac duze szkody w drzewostanach kotliny Orawsko-
Nowotarskiej. Najmocniej narazonym gatunkiem na szkody od wiatru jest §wierk, w mniej-
szym stopniu sosna i modrzew. Bardzo silne wiatry wyrzadzaja takze szkody w drzewosta-
nach jodtowych i bukowych.

Szkody od $niegu dotycza gléwnie drzewostandw miodszych, gtéwnie mtodnikéw oraz
upraw w wyzszych partiach, ktére sa czgsto przyginane przez topniejacy $nieg co powodujac
anomalie wzrostu.

Najwigksze szkody od wiatru Nadlesnictwo zanotowato w 2004 roku po huraganie z 19 listo-
pada kiedy zostaty zniszczone drzewostany na tacznej powierzchni okoto 300 ha z masa po-
wyzej 80 000 m’ (gtéwnie w lesnictwach Police, Bor, Jabtonka, Stancowa). W nastgpnych
latach réwniez wystgpowaty szkody ale w mniejszym nasileniu bez powstania duzych po-
wierzchni do odnowienia. Duze szkody od $niegu odnotowano w pazdzierniku 2009 w lesnic-
twie Bor - migzszos¢ okoto 3 000 m’.

Wielkos¢ szkéd powodowanych przez czynniki biotyczne i abiotyczne obrazuje Tabela 2.5..

Tabela 2.5. Wielko$¢ szkéd spowodowanych przez czynniki biotyczne i abiotyczne

Rok 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Czynniki abiotyczne (ha)
obnizenie poziomu wdd, susza
18 7 2
przymrozki, niskie i wysokie
temperatury 84 48 0 3 13 8 5 14 0 16
$nieg 0 0 117 1 0 0 53 0 42 41
wiatr 0 57 13 166 0 0 168 0 0
choroba lub jej sprawca (ha)
zamieranie pedow sosny 9 6 6 6 6 7 5 3 0 0
zamieranie jawora 1 1 1
skretak sosny 4
zamieranie jesiona 0 0 7 6 8 13 17 17 20 0
opienkowa zgnilizna korzeni i
huba korzeni 650 | 650 | 650 | 650 | 650 | 622 | 767 | 767 | 767 767
rak modrzewia 9 9
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4.2 Szkody spowodowane przez szkodliwe owady i grzyby patogeniczne

W ciagu ubieglego okresu Nadlesnictwo prowadzito coroczny monitoring zagrozen przez
owady z nastgpujacych grup szkodnikéw:

4.2.1 Szkodniki korzeni upraw szkotek i mtodnikéow

W Nadles$nictwie Nowy Targ nie stwierdzono szkéd wywotanych przez szkodniki korzeni.
Nadlesnictwo wykonuje kontrolg zapgdraczenia gleby na szkoétkach i gruntach porolnych
przeznaczonych do zalesien w rozmiarach dostosowanych do potrzeb. Nie stwierdzono réw-
niez zagrozenia owadami szkélek leSnych pomimo duzych powierzchni z uprawa buka, ktory
w poprzednim okresie atakowany byt przez paciornice. Wystepowanie szkodnikéw upraw i
mtodnikéw réwniez nie ma znaczenia gospodarczego i ogranicza si¢ do lokalnego wystgpo-
wania obiatki pedowej w milodnikach jodtowych, krobika w mtodnikach modrzewiowych i
krytoryjka w nasadzeniach olchy. Réwniez na poczatku dziesigciolecia uprawy sosnowe ng-
kane byly przez szeliniaka w le$nictwach Bér i Jabtonka.

4.2.2 Szkodniki pierwotne

Ta grupa szkodnikéw nie stanowita w minionym okresie wigkszego zagrozenia. Nadlesnictwo
prowadzito kontrolg¢ wystgpowania brudnicy mniszki na transektach dla samic jak réwniez
odlowy samcéw do putapek feromonowych. Nie stwierdzono zagrozenia ze strony brudnicy.
Zagrozenie ze strony szkodnikow pierwotnych w drzewostanach $wierkowych jest powodo-
wane przez gatunek owadow z rodzaju zasnuji. Jednak réwniez tu pomimo obserwacji zero-
wania nie stwierdzono zagrozen. Niemniej jednak nalezy bra¢ pod uwage potencjalna mozli-
woS¢ wystgpowania przy ostabieniu drzewostandéw przez inne czynniki.

4.2.3 Szkodniki wtorne

W ostabionych drzewostanach Nadlesnictwa podstawowy problem stanowia szkodniki wtérne
gtéwnie owady z ,,zespotu kornika drukarza”. Jest to istotny problem z zakresu ochrony lasu
w Nadlesnictwie, poniewaz wystgpuje tu stale bardzo duze zagrozenie. Pomimo utrzymywa-
nia dobrego stanu sanitarnego lasu i podejmowanych dziatan profilaktycznych zagrozenie to
nie zmniejsza si¢. Nadlesnictwo corocznie monitoruje liczebno$¢ kornika poprzez wyktadanie
putapek klasycznych i putapek feromonowych. Czg$¢ surowca jest korowana a znaczna czgs$¢
zasiedlonego wywozona poza stref¢ przed okresem wylotu.

Innym problemem w dzialaniach ochronnych przed szkodnikami wtérnymi jest bliskos$¢ i
areal laséw niepanstwowych oraz duzy udzial Swierka w tych drzewostanach (przekraczajacy
90 %), nie wszedzie utrzymanych w dobrym stanie sanitarnym. Nie bez znaczenia jest row-
niez masowy przywoOz drewna zasiedlonego ze Stowacji. Rozmiar zagrozenia tymi szkodni-
kami obrazuje udziat pozyskanego posuszu w lasach panstwowych i niepanstwowych w po-
zyskaniu ogélem, ktory przekracza corocznie 50% a w niektorych latach 80% masy. ,,Zesp6t
kornika drukarza” jest czynnikiem sprawczym powodujacym zamieranie grupowe i po-
wierzchniowe drzewostanow, tak w lasach panstwowych jak i innych wlasnosci. Zamieranie
to jest bardziej intensywne w drzewostanach uszkodzonych przez wiatr ze wzgledu na nade-
rwanie systemOw korzeniowych. W drzewostanach takich musza by¢ realizowane wszystkie
rodzaje prac ochronnych i profilaktycznych, aby nie dopusci¢ do nadmiernego rozwoju popu-
lacji szkodliwych owad6éw, gléwnie poprzez rygorystyczne przestrzeganie terminéw usuwa-
nia i korowania drzew zasiedlonych przez wszystkich wtascicieli laséw. llos¢ wykonywanych
prac z tego zakresu obrazuje Tabela 2.6..
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Tabela 2.6. Rozmiar prac z zakresu ochrony lasu w latach 2000 - 2009

Jedn. | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | R-m

g
"§ putapki feromonowe | szt. 40 40 40 0 44 86 40 40 40 40 410
@

putapki feromonowe | szt. | 261 | 226 | 69 | 82 | 88 | 102 | 88 | 116 | 127 | 134 | 1293
4
E  |pulapkiklasyczne | szt | 377 | 352 | 285 | 332 | 245 | 160 | 236 | 175 | 301 | 216 | 2679
N :

Egsrowam“”rowca m’ | 3122| 719 | 368 | 794 | 138 | 4339 | 2859 | 4229 | 5449 | 3215 | 25232
S
s ks mechaniczna ha 20 27 37 54 7 62 69 68 43 31 417
£ie
88 |chemiczna ha | 386 | 358 | 297 | 253 | 281 | 284 | 309 | 312 | 333 | 318 | 3130
o
& .
g wykdadanie budek | o, | 100 | 116 | 110 | 170 | 100 | 548 | 270 | 20 | 30 | 75 | 1539
& & | legowych
S 3
& &
S =
= O 5
g = konserwacjabudek | | 1600 | 1655 | 1707 | 1695 | 1892 | 1634 | 1907 | 1984 | 1969 | 1871 | 17914
S lggowych
o

4.2.4 Choroby grzybowe

Choroby grzybowe ostabiajace d-stany podobnie jak szkody od owadéw wystgpuja we
wszystkich fazach rozwojowych drzewostanéw Nadlesnictwa. Najwigksze spektrum choréb
grzybowych wystepuje w szkétkach, gdzie odnotowujemy gidwnie choroby zgorzelowe sie-
wek gatunkéw zaréwno iglastych jak i lisciastych oraz szara plesn. Wymagaja one dziatan
profilaktycznych jak i objgcia zwalczaniem chemicznym.

W uprawach, mtodnikach i drzewostanach starszych najwigksze znaczenie ma opienkowa
zgnilizna korzeni, ktora jest jednym z gfdwnych czynnikéw ostabienia drzewostanéw Swier-
kowych. Powoduje ona przypuszczalnie réwniez pojedyncze i grupowe zamieranie drzew w
mtodnikach swierkowych. Czgsto objawy zamierania i ostabienia Swierkéw w miodniku nasi-
laja si¢ po dokonanych cigciach pielegnacyjnych. Szkody te wymuszaja wykonanie koniecz-
nych uzupelnien lub dolesien w starszych drzewostanach. W drzewostanach starszych réw-
niez wystgpuje opienka, ale w bardzo matym stopniu jest ona samoistnym producentem posu-
szu. W drzewostanach Nadlesnictwa wystepuje huba korzeniowa, gléwnie na uzytkach porol-
nych (polany $rédlesne) oraz w drzewostanach swierkowych III i IV klasy wieku, powodujac
czeste szkody od wiatru (ztomy niskie). Powoduje ona réwniez obnizenie jako$ci drewna
wielkowymiarowego, a udzial tego zjawiska w drewnie wielkowymiarowym wzrdst w ostat-
nich latach z 10 do 35% a w niektdrych lesnictwach przekracza 50%. Gtéwnymi sprawcami
tego stanu oprocz korzeniowca sa grzyby powodujace zasinienie drewna roznoszone przez
korniki.

4.3. Szkody w uprawach i mlodnikach spowodowane przez zwierzyne

Pomimo zZe na terenie Nadle$nictwa stan ilo§ciowy bytujacej zwierzyny ptowej nie przekracza
stanu wieloletniego planu gospodarowania tymi populacjami w niektérych terenach Nadle-
$nictwa wystepuja szkody od zwierzyny. Najbardziej dotkliwe sa szkody w uprawach spowo-
dowane zgryzaniem paczkow szczytowych sadzonek jodly przez sarng, gléwnie w lesnic-
twach Raba Wyzna, Beskid i Sieniawa. Buk najcze$ciej zgryzany jest przez nielicznie wyste-
pujace zajace oraz myszowate — szczegllnie w uprawach w ktérych wystgpuje trzcinnik lub
znajduja si¢ w poblizu terenéw rolnych. Modrzew uszkadzany jest przez czemchanie.
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Tabela 2.7. przedstawia wielkos¢ szkod od zwierzyny.

Tabela 2.7. Dane z inwentaryzacji szkéd od zwierzyny w latach 2000 - 2009

gatunki giowne gatunki domieszkowe
Rok razem
10-20% 21-50% >50 10-20% 21-50% >50
2002 145,25 26,1 0 5,6 2 0 178,95
2003 53,3 33,55 0,05 1 0 0 87,90
2004 63,68 33,95 0,3 1,8 0,1 0 99,83
2005 44,58 38,35 1,5 2,6 0,7 0 87,73
2006 54,99 21,07 0,9 2,6 0,8 0 80,36
2007 76,55 24,88 0,6 4,95 0,7 0 107,68
2008 57,61 34,5 7,87 1,6 4,6 0 106,18
2009 42,62 40,22 6,6 4,26 6,4 0,1 100,20

Ochrona poprzez grodzenia obj¢to tacznie 7,46 ha. Grodzenia wykonano w Le$nictwie Raba
Wyzna 1,3 ha, w Lesnictwie Jabtonka 3 gniazda o powierzchni 1 ha oraz 4 powierzchnie ba-
dawcze o powierzchni 5,16 ha w Les$nictwach Rabka, Sieniawa i Stancowa. Obecnie Nadle-
snictwo planuje zwigkszenie grodzen w miejscach koncentracji zwierzyny i duzych szkod
gtéwnie ze Ssrodkéw pomocowych zewngtrznych, w tym kot towieckich. Szkody obrazuje
Tabela 11. Wynika z niej, ze 1los¢ 1 intensywnos¢ tych szkdd jest zmienna i zalezna od wa-
runkéw atmosferycznych panujacych w okresie spoczynku wegetacyjnego. Ma tu wptyw gru-
bos¢ pokrywy $nieznej, okres jej zalegania oraz okresowa koncentracja duzych drapieznikdw.
W ostatnich latach daje si¢ zauwazy¢ wzrost szkéd w mtodnikach spowodowanych spatowa-
niem przez jelenie. Sa to jednak szkody, co prawda dotkliwe, ale jeszcze gospodarczo znos$ne.
Nadle$nictwo powinno w dalszym ciagu utrzymaé wszystkie mozliwe sposoby zabezpiecza-
nia upraw, w tym réwniez grodzenia, smarowania itp. Doprowadzi¢ nalezy do obnizenia stanu
zwierzyny na obszarach wystgpowania szkéd.

4.4 Szkody od pozaréow

Lasy Nadlesnictwa zaliczane sa do III kategorii zagrozenia pozarowego, jednak potencjalne
zagrozenie wzrasta ze wzgledu na zmiany pokrywy runa w przerzedzajacych si¢ drzewosta-
nach.

W przesztym dziesigcioleciu Nadle$nictwo odnotowalo dwa pozary:
1. W 2006 roku na dziesigcioletniej uprawie sosnowej o powierzchni 0,02 ha;
2. W 2008 roku na dwuletniej uprawie jodtowej na powierzchni 0,05 ha.

Oba przypadki to podpalenia.

Wigcej pozaréw odnotowano w lasach prywatnych, ale zaden z nich nie przekroczyt po-
wierzchni 1 ha. Spowodowane zostaly one giéwnie z przyczyn wiosennego lub jesiennego
wypalania traw oraz w trakcie porzadkowania powierzchni le$nej przy spalaniu odpadéw.

W minionym dziesigcioleciu Nadlesnictwo przekazato dla 3 jednostek OSP sprzet do gaszenia
pozaréw lesnych. Réwniez samo utrzymuje bazy sprzetu w osadach i w biurze Nadlesnictwa.

Nadlesnictwo corocznie wspomaga konkursy szkolne o tematyce przeciwpozarowej przepro-
wadzane na szczeblu powiatu przez zarzady OSP i ZSP.
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5. Podstawowe wyniki z zakresu ubocznego uzytkowania lasu

5.1 Uzytkowanie uboczne

Uzytkowanie to przedstawia Tabela 2.8.

Tabela 2.8. Uzytkowanie uboczne w latach 2000 - 2009

Szyszki Nasiona Inne
Choinki | Stroisz .
Rok Sw Jd Sw Jd So Bk Lp Jw (e
narzutowy
szt. mp kg kg kg kg kg kg mp
2000 482 2 6
2001 472 2 5
2002 429 5
2003 300 4
2004 224 5 298
2005 363 3 414 127 6,5 7
2006 210 5 569 339 258 5
2007 236 3 545 227 300 40
2008 423 5 385 167
2009 446 3 366 605 252 70 23
Razem 3585 37 935 2288 1329 370 6,5 75 11
5.2 Gospodarka fowiecka

Gospodarka towiecka na terenie Nadle$nictwa prowadzona jest w 13 obwodach dzierzawio-
nych przez kota fowieckie. Aktualny stan przedstawia Tabela 2.9.

Tabela 2.9. Obwody Lowieckie na Terenie NadleSnictwa Nowy Targ

L.p.. | Nr obwodu Pow. (ha) L POV.V' Laihay EAUEED I Dzierzawca — Kolo Lowieckie
lesnej obwodu obwodu
1 206 4590 38,8 polny b. slaby KE. BOR — Rabka
2 207 5464 32,4 Polny b. staby KE. KNIEJA — Skawa
3 226 4267 63,9 Lesny staby KE. GORCE - N. Targ
4 227 5175 57,9 Lesny staby KE. KROKUS — N. Targ
5 228 10097 26,3 Polny b. slaby KE. GLRUSZEC - N. Targ
6 229 6364 33,4 Polny b. slaby KE. PONOWA - N. Targ
7 230 3170 37,4 Polny b. slaby KL. JELEN — Jordanéw
8 231 16634 31,7 Polny b. staby KE. RYS — Jablonka
9 250 5788 19,9 Polny b. staby KE. PONOWA - N. Targ
10 251 14644 12,1 Polny b. staby KE. SZARAK — N. Targ
11 252 15120 23,1 Polny b. staby KE.SABALA — Zakopane
12 255 5388 10,9 Polny b. staby KE. WATRA - Zakopane
13 256 6747 27,7 Polny b. staby KE.WSPOLNOTA — Witéw

Stany zwierzyny bytujacej na obszarze Nadlesnictwa sa corocznie inwentaryzowane na dzien
okreslony przez koordynatora IV Rejonu Hodowlanego.

Dla poprawienia warunkéw bytowania zwierzyny Nadlesnictwo wydzielito z gruntéw rolnych
poletka towieckie, ktére wydzierzawia kotom. Dodatkowo w minionym okresie nasadzito na
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skarpach przydroznych wierzbg oraz obsiato tubinem trwatym i zarnowcem miotlastym. Wy-
konano réwniez kilka zastawek na ciekach wodnych.

Tabela 2.10. Zestawienie inwentaryzacji zwierzyny w latach 2000 - 2009

Gatunek/Rok | 2000 | 2001 | 2002 | 2003 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009
Jelen 402 | 270 | 332 | 271 | 275 | 287 | 289 | 312 | 377 | 419
Sarna 1251 | 1142 | 1328 | 1212 | 1333 | 1248 | 1080 | 1105 | 1162 | 1376
Dzik 87 83 85 53 58 70 70 78 | 131 | 153
Zajac 585 | 608 | 679 | 835 | 969 | 797 | 741 | 685 | 799 | 760
Bazant 30 48 | 176 | &4 86 61 77 | 101 | 113 | 102

Tabela 2.11. Stan zwierzyny chronionej

2008 | 2009 | 2010 uwagi
Wilk 21 21 23 | czg$¢ przechodnie
Rys 11 12 13
Niedzwiedz 2 3 2 | przechodnie
Bobr 8 33 32
Wydra 104 | 90 60
Gluszec 38 34 40
Cietrzew 118 | 128 | 119
Bocian czarny | 41 10 17 | zlokalizowano 2 gniazda
Orlik 8 4 8 | zlokalizowano 1 gniazdo
Puchacz 5 4 2

Nadle$nictwo wystapi do RDOS o ustalenie stref ochronnych wokét gniazd.

Tabela 2.12. Zestawienie planéw i wykonania pozyskania zwierzyny lownej
w latach 2000-2009 (szt.)

Rok Jelen Sarna Dzik
Plan | Wyk. | % | Plan | Wyk. | % | Plan | Wyk. | %
2000 84 77| 91 385 371 96 44 39| 88
2001 110 95| 86| 391 253 90 51 28 | 55
2002 80 82| 102 332| 336] 101 43 22| 51
2003 87 75| 86| 321 351 | 109 41 24| 58
2004 75 73| 97 307| 339]| 108 30 10] 33
2005 64 63| 98| 291 314 | 108 22 19| 86
2006 74 76| 103 277 371 | 134 20 11] 55
2007 64 720 1121 204| 209]| 102 39 151 38
2008 70 74| 106 246| 243| 99 55 35| 63
2009 82 81| 99| 272| 280]| 103 81 46| 56
RAZEM 790 768 97| 3026| 3161 | 104| 426| 249|58
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6. Oceny wykonania zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody

Zakres tego zagadnienia bardzo szczegétowo przedstawia Biuro Urzadzania Lasu w swoim
referacie. W minionym okresie uznano rozporzadzeniem Wojewody Matopolskiego z dnia
04.01.2001 rezerwat przyrody ,,Bembenskie” o pow. 40.54 ha (w tym we wtadaniu Nadle-
snictwa Nowy Targ 39.75 ha). Rozporzadzeniem Wojewody Matopolskiego nr 114 z
30.04.2003 roku obszar rezerwatu ,,Bér na Czerwonem” powigkszono do 114.06 ha. Dla obu
rezerwatOw opracowano plany ochrony, ktére zostaly zaopiniowane pozytywnie na posiedze-
niu Wojewddzkiej Komisji Ochrony Przyrody w listopadzie 2009 roku. Do tej pory jednak
nie ukazalo si¢ rozporzadzenie Dyr. RDOS.

W rezerwatach tych w minionym okresie realizowano prace uzgodnione wczesniej z Woje-
wdédzkim Konserwatorem Przyrody oraz dyrektorem RDOS np. w rezerwacie Bembenskie po
klgsce huraganu z 2004 roku wykonano prace odnowieniowe i pielegnacyjne a takze pozo-
stawiono powierzchnie nie uprzatnigte (referencyjne).

W rezerwacie ,,Bor na Czerwonem” wspdlnie z PAN Nadle$nictwo realizowalo przez 3 lata
(2007-2009) program Intensywnej Ochrony Terenéw Podmokiych Karpackich Obszaréw
Natura 2000 w ramach Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego. W
ramach tego programu wykonano:

1. Wycigcie (lub obraczkowanie) drzewek sosny pospolitej w kopule torfowiska pozosta-
wiajac kosodrzewing i sosng drzewokosa;

2. Siedem zastawek na ciekach wychodzacych z koputy.

Obecnie w tym samym rezerwacie Nadlesnictwo jest w trakcie realizacji $ciezki edukacyjne;j
w ramach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego zarzadzanego przez Mar-
szatka Wojewddztwa. W ramach tego projektu rozpisanego na lata 2009-2010 begdzie wyko-
nana trasa z podestem i tarasem widokowym na kopulg torfowiska z mozliwo$cia zwiedzania
przez osoby niesprawne ruchowo, 4 tablice edukacyjne, naktad folderéw oraz realizacja pro-
gramu telewizyjnego. Réwniez na 2010 rok w ramach programu matej retencji gérskiej prze-
widziane sa dodatkowe prace polegajace na wykonaniu dwoch zastawek, oraz watu ziemnego
blokujacy sptyw wody z kopuly i okrajka do rowu od strony lotniska. Wszystkie te zadania
zapisane sa w programie ochrony.

W ramach ochrony rzadkich gatunkéw ptakéw Nadles$nictwo w ostatnich 5 latach wykonato
wiele prac wspomagajacych biotopy ich wystgpowania. Przez dwie edycje byto odpowie-
dzialne za projekt ochrony kurakéw lesnych w 7 nadlesnictwach RDLP w Krakowie oraz
Nadlesnictwa Sucha z RDLP Katowice w ramach projektéw zgloszonych do Ekofunduszu. W
ramach tego projektu dokonano réwniez szczegétowych inwentaryzacji jak rowniez okreslono
strefy bytowania dwéch gatunkéw: ghuszea i cietrzewia. W projekcie tym oprécz Nadlesnictw
wzigly udzial Gorczanski 1 Babiogérski Park Narodowy a takze kota towieckie dzierzawiace
obwody na terenie Nadlesnictwa Nowy Targ.
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7. Zalaczniki

Zalacznik 1. Analiza wykonanych. cie¢ w uzytkowaniu rebnym v. 2.23
za okres obowiazywania planu UL od 2000.01.01 do 2009.12.31

Zabiegi wielokrotne: n

2 | 2
Attt Obreb NO- | & | & | Razem nadle-
L.p. Wyszczegolnienie WY TARG 8 8 $nictwo
1 2 3 4 5 6
1
Etat na 10 - lecie m3 259 262,00 259 262,00
2 ha 1 450,00 1 450,00
(]
3 =)
@ Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu UL m3 255 195,08 255 195,08
418 ha 1423,96 1423,96
<
5 é Stopien realizacji | migzszo§ciowego (3:1) % 98,43 98,43
tat
6 | & |7 powierzchniowego (4:2) % 98,20 98,20
7 £
%’ W tym wykonanie: nie objg¢te planem UL m3 48 169,47 48 169,47
8 | & ha 488,99 488,99
9 Udziat cig¢ poza- | w migzszosci (7:1) % 18,58 18,58
1 h
10 planowyc w powierzchni (8:2) % 33,72 33,72
w tym:
12 m3
Zadania wg planu UL na 10 lat
13 ha
14
Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu UL m3 1615,58 1615,58
15 | § ha 5,78 5,78
¥s)
16 g0 C .
S Stopiet realizaci migzszosciowego (14:12) %
17 -E powierzchniowego (15:13) %
el
18 | &
. W tym wykonanie: nie objgte planem UL m3 1615,58 1615,58
19 ha 5,78 5,78
20 Udziat cig¢ poza- | w migzszos$ci (18:14) % 100,00 100,00
1 h
21 pranowye w powierzchni (19:15) % 100,00 100,00
22
Zadania wg planu UL na 10 lat m3 256 495,00 256 495,00
23 ha 1 450,00 1 450,00
24 o Wykonanie za 10 lat obowigzywania planu UL m3 91 305.29 91 305,29
25 | = ha 1418,18 1418,18
(]
26 5 e )
_§ Stopief realizaci migzszosciowego (24:22) % 35,60 35,60
27 N powierzchniowego (25:23) % 97,81 97,81
28 | £
§ W tym wykonanie: nie objgte planem UL m3 44 825,47 44 825,47
29 ha 483,21 483,21
30 Udziat cigé poza- | w miazszosci (28:24) % 49,09 49,09
1 h
31 planowye w powierzchni (29:25) % 34,07 34,07
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a [ 2
PP Obreb NO- | & | ¢ | Razem nadle-
L.p. Wyszczegdlnienie WY TARG 8 8 ¢nictwo
1 2 3 4 5 6
32 é Zadania wg planu UL na 10 lat m3 2 767,00 2 767,00
|
33 E Wykonanie za 10 lat obowiazyw. planu UL m3 2742,61 2742,61
34 | = |Stopien realizacji (33:32) % 99.12 99.12
Q
35 'TE W tym wykonanie: nie objete planem UL m3 172842 172842
36 é) Udgziat cig¢ pozaplanowych (35:33) % 63,02 63,02
37 | Uzytki przygodne rgbne m3 159 531,60 159 531,60
38 | - wtym CSS m3 530,14 530,14
39 | Udziat uzytkéw przygodnych rebnych (37:3) % 62,51 62,51
Zalacznik 2. Analiza wykonanych cie¢ w uzytkowaniu przedrebnym v. 2.23
za okres obowiazywania planu UL od 2000.01.01 do 2009.12.31
) )
PP Obr¢b NOWY = = Razem
L.p. Wyszczegolnienie TARG 8 8 nadle$nictwo
1 2 3 4 5 8
1 Etat na 10 - lecie ha 1 760,00 1 760,00
2 m3 134 724,04 134 724,04
. Wykonanie za 10
3 Ogolem lat obowiazywa- ha 1 609,27 1 609,27
przedr¢bne .
nia planu
4 m3/ha 83,72 83,72
5 Stopien realizacji % 91,44 91,44
(pow. 3:1)
w tym
7 Rozmiar na 10 - ha 462.00 462.00
lecie
8 m3 661,33 661,33
Wykonanie za 10
9 CP-P lat obowiazywa- ha 425,69 425,69
nia planu
10 m3/ha 1,55 1,55
11 Stopien realizacji % 92.14 92.14
(pow. 9:7)
12 Rozmiar na 10 - ha 685,00 685,00
lecie
13 m3 6 652,55 6 652,55
Wykonanie za 10
14 W lat obowiazywa- ha 628,62 628,62
nia planu
15 m3/ha 10,58 10,58
Stopien realizacji
16 (pow. 14:12) % 91,77 91,77
17 P Rozmiar na 10 - ha 613,00 613,00
lecie
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) )
PP Obr¢eb NOWY = = Razem
L.p. Wyszczegolnienie TARG 8 8 nadle$nictwo
1 2 3 4 5 8
18 m3 16 708,19 16 708,19
Wykonanie za 10
19 lat obowiazywa- ha 554,96 554,96
nia planu
20 m3/ha 30,11 30,11
Stopien realizacji
21 (pow. 19:17) % 90,53 90,53
2 E;gﬁk‘ przygodne wyk. w przedreb- | 5 110701,97 110 701,97
23 Udziat uzytkéw przygodnych w % 82.17 82.17

przedrebnych (22:2)
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2.2. Koreferat Inspekcji Lasow Panstwowych.
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2.3. Koncowa ocena dokonana przez Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Krakowie
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3. OPIS PRZYJETYCH ZASAD
OKRESLANIA ZADAN GOSPODAR-
CZYCH DLA NADLESNICTWA

139



140



3.1. Podstawy gospodarki przyszlego okresu

3.1.1. Cele i zasady trwale zrownowazonej gospodarki lesnej.

Ogo6lne zasady prowadzenia gospodarki lesnej okresla ,,Polityka lesna panstwa” przyjeta
przez Rad¢ Ministréw w dniu 22. IV.1997 roku.

Celem polityki lesnej jest okreslenie dziatan zmierzajacych do stworzenia 1 zachowania wa-
runkéw dla trwalej wielofunkcyjnos$ci laséw, ich wszechstronnej uzytecznosci i ochrony oraz
roli w ksztattowaniu §rodowiska przyrodniczego zgodnie z obecnymi i przysztymi oczekiwa-
niami spoteczenstwa. Realizacja celéw i zadan polityki lesnej wymaga opracowania dtugo-
okresowych programéw wykonawczych, ktore okresla niezbedne rozwiazania gospodarcze,
organizacyjne, ekonomiczne i prawne.

Zgodnie z przepisami Ustawy o lasach, gléwnym celem gospodarki lesnej jest zapewnienie
trwatos$ci lasu i ciaglosci jego wielofunkcyjnej roli w zagospodarowaniu przestrzennym kraju.

Wielofunkcyjna rola laséw w gospodarce, przyrodzie i zyciu cztowieka wymaga prowadzenia
gospodarki lesnej w spos6b zréwnowazony, tj. profesjonalnie, racjonalnie i zgodnie z prawa-
mi natury, w calej strefie wptywéw lasu na srodowisko przyrodnicze, gospodarke i warunki
zycia ludzi. Les$nictwo wielofunkcyjne w Polsce oparte zostato na podstawach przyrodniczych
i wykorzystuje regionalizacj¢ przyrodniczo-lesna uwzgledniajaca zmienno$¢ warunkéw natu-
ralnych, typologi¢ lesna (wyrdznienie siedliskowych typow lasu), naturalny zasieg wystepo-
wania lasotwérczych gatunkéw drzew, a takze rozpoznane aktualne i potencjalne zespoty
roslinne.

Uzywany powszechnie termin ,.trwale zrdwnowazona gospodarka lesna” oznacza dziatalno$¢
zmierzajaca do uksztattowania struktury laséw 1 ich wykorzystania w sposéb i tempie zapew-
niajacym trwale zachowanie ich bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz po-
tencjalu regeneracyjnego, zywotnosci i zdolnosci do wypelniania teraz i w przysztosci,
wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych i socjalnych funkcji na poziomie lokalnym,
narodowym i globalnym, bez szkody dla innych ekosystemow”.

Podstawy przyrodnicze rozwoju lesnictwa, zasada trwatosci lasu i ciagtosci jego wielostron-
nych funkcji sa fundamentem, na ktérym opieraja si¢ zadania le$nictwa; urzadzanie, hodowla,
ochrona, uzytkowanie lasu.

Plan urzadzenia lasu spetnia rol¢ tacznika w przenoszeniu na poziom lokalny celéw gospo-
darki le$nej, wyznacza tez sposoby realizacji tych celéw. Stanowi podstawe prowadzenia ra-
cjonalnej gospodarki lesnej w Nadles$nictwie.

W szczegétowych wskazaniach niniejszego planu urzadzenia lasu przyjmuje si¢ realizo-
wanie Kkryteriow trwale zrownowazonej gospodarki lesnej:

e Zachowanie i odpowiednie wzmacnianie zasobow lesnych.

W planie urzadzenia lasu kryterium to zostato zabezpieczone poprzez:

v’ zapewnienie ciagto$ci uzytkowania przez przyjecie wiekéw rebnosci, odpowiednich
rebni i1 okresdw odnowienia;

v wyznaczenie jednostek regulacji uzytkowania rebnego, czyli gospodarstw w celu
petnego wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk i urozmaicenia struktury
drzewostanow;

v’ regulacja rozmiaru uzytkowania rebnego poprzez wyliczone i przyjete etaty uzyt-
kowania rgbnego oraz etat uzytkowania przedr¢bnego;

v' uwzglednienie obecnego stanu zdrowotnego drzewostanéw - z uwagi na trwajacy
proces przebudowy drzewostanéw $wierkowych oraz wysoki w ostatnich latach
udziat uzytkéw przygodnych, zaproponowano odpowiednio wysoki etat, zaréwno w
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uzytkowaniu przedrgbnym (75% przyrostu drzewostanéw nie objgtych planem cig¢
rebnych), jak i w uzytkowaniu r¢gbnym — wynikajacy z potrzeb hodowlanych d-
standéw;

v wskazania i wytyczne postepowania gospodarczego okre$lone dla poszczegblnych
drzewostanow;

v’ zapewnienie fadu czasowego i przestrzennego w uzytkowaniu;

v’ wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanéw;

v wskazania i wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi ekologicznej.

e Utrzymanie zdrowotnosci i Zywotnosci ekosystemow lesnych.

W planie przewiduje si¢ uzyskanie drzewostanéw mieszanych poprzez:
Realizowanie odnowien zgodnych z przyjetym sktadem upraw na poszczegdlnych
siedliskach,

v Przebudowe drzewostanéw o sktadzie niezgodnym z typem siedliskowym lasu w
ramach uzytkowania rgbnego. Powierzchnia gospodarstwa przebudowy wynosi
520,06 ha,

Cigcia pielegnacyjne regulujace sktad gatunkowy w mtodnikach,

Odnowienia wyprzedzajace - 10,65 ha,

Wykorzystanie sukcesji naturalnej,

Monitorowanie zagrozen od czynnikdéw biotycznych i abiotycznych, wykonywanie
zabiegdw profilaktycznych i zwalczajacych,

Racjonalne gospodarowanie zwierzyna fowna (ksztattowanie liczebnosci, struktury
wiekowej i plciowej zwierzyny townej w celu ograniczenia szkéd).

Dziatania te maja spowodowac¢ zwigkszenie stabilno$ci, zywotnos$ci 1 odpornosci laséw oraz
wzmocnienie naturalnych mechanizméw regulacyjnych.

AN

<

¢ Utrzymanie produkcyjnych funkcji lasu.

Kryterium to bedzie realizowane poprzez

v Utrzymanie poziomu pozyskania przy niewielkim wzroscie (o dwa lata) przeciet-
nego wieku drzewostandéw. Etat uzytkow gtéwnych wynosit w ubieglym okresie
401 067 m®> netto (wielkos¢ z aneksu z 2008r), z czego wykonano ok. 97 %, a
69% pozyskania stanowily przygodne. Obecny etat wynosi 371 883 m’ netto.

v’ Zapewnienie odpowiedniej niezbednej infrastruktury (planuje sie budowe drég,
biezace remonty drég i ich modernizacjg) pozwalajacej dostarcza¢ produkty i
ustugi, przy réwnoczesnym zminimalizowaniu negatywnych wplywéw na $rodo-
wisko.

e Zachowanie, ochrona i wzbogacanie biologicznej ré6znorodnosci ekosystemow le-
snych.

W planie przewiduje si¢ wykorzystanie wszystkich mozliwosci uzyskiwania odnowien natu-
ralnych o urozmaiconym sktadzie gatunkowym, charakteryzujacych si¢ dobra jakoscia, zgod-
nych z siedliskiem oraz preferowanie lokalnych pochodzen w odnowieniach. Efektem takiego
planowania jest zwigkszenie powierzchni KO.

Przyjete sposoby zagospodarowania powinny prowadzi¢ do urozmaicenia sktadu gatunkowe-
go drzewostandéw 1 budowy pionowej. W realizacji zadan przewiduje si¢ zwigkszanie r6zno-
rodnosci nie tylko w obrgbie struktury powierzchniowej, ale rowniez i w zakresie struktury
pionowe;.

Celem zwigkszenia bioréznorodnosci planuje si¢ pozostawianie w trakcie wykonywania cigc
— obumartych drzew stojacych i lezacych, drzew dziuplastych, grup starodrzewu w odpo-
wiednich ilo$ciach i rozmieszczeniu, ksztaltowanie strefy ekotonowej wzdtuz drég, ciekow
wodnych, obrzezy laséw. Przewiduje si¢ réwniez ochrong¢ zachowawcza cennych biotopow:
zrodlisk, ostancow, miak, siedlisk wilgotnych i bagiennych.
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e Zachowanie i odpowiednie wzmocnienie funkcji ochronnych
w zagospodarowaniu laséw.

W planie urzadzenia lasu realizacj¢ tego kryterium zapewniono poprzez:
v" Utrzymanie powierzchni laséw rezerwatowych, laséw uznanych za ochronne,
oraz racjonalne projektowanie uzytkowania regbnego w tych lasach
v’ Zachowawcza ochrong siedlisk l¢gowych i bagiennych (gospodarstwo specjal-
ne)

¢ Utrzymanie innych funkcji i uwarunkowan spoteczno-ekonomicznych.

W planowaniu urzadzeniowym dla Nadle$nictwa Nowy Targ przejawia si¢ to poprzez
v' Wyznaczenie celéw turystyczno-rekreacyjnych i dydaktycznych
v Udziat spoteczno$ci lokalnej w podejmowaniu decyzji dotyczacych trwatego i
zrownowazonego rozwoju gospodarki lesnej, w szczegdlnosci poprzez wno-
szenie uwag do projektu planu wytozonego do wgladu w Nadle$nictwie przed
procedurg jego zatwierdzenia

W planie urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa Nowy Targ zasady trwale zrownowazonej
gospodarki lesnej przewiduje si¢ realizowaé jako cele dlugookresowe (perspektywiczne)
oraz Sredniookresowe.

Realizacja celéw perspektywicznych polega na:

e Zachowaniu zgodnosci planowania gospodarki lesnej z obowigzujacymi przepisami
prawa
v" Ustawa o lasach (art. 7 do 141 18)
v' Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r., w sprawie
szczegblowych warunkéw 1 trybéw sporzadzania planu urzadzenia lasu,
uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz inwentaryzacji lasu.

Przyjete w planie rozwiqzania sq zgodne z powyzszymi aktami a takze 7 ustaleniami KZP i
NTG, ktore to ustalenia rowniez mieszczq sie w ramach zakreslonych powyzszymi przepisami.

e Zapewnieniu zgodnosci zadan planowanych z zasadami hodowli lasu (ZHL 2002),
Zapewnieniu zgodnos$ci zadan planowanych z Instrukcja Urzadzania Lasu
e Zapewnieniu zgodnos$ci sktadow gatunkowych drzewostanéw z warunkami przyrod-
niczymi i mozliwo$ciami produkcyjnymi siedlisk - wyrazone w typach gospodarczych
drzewostanow,
e Zachowaniu trwato$ci lasu i ciagtosci uzytkowania poprzez:
v’ przyjete wieki rebnosci dla gtéwnych gatunkéw drzew,
v' przyjecie jak najkorzystniejszych sposobéw zagospodarowania lasu adekwat-
nych do realizacji ustalonych celéw gospodarki lesnej (hodowlanych i tech-
nicznych).
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Cele Sredniookresowe to wigkszo$¢ wskazan, wytycznych i zadan zawartych w planie urza-
dzenia lasu w tym:

e Wytyczne i wskazania gospodarcze i ochronne dla poszczegdlnych gospo-
darstw a w szczegolnosci dla rezerwatéw i laséw ochronnych,

® Realizacja celéw hodowlanych i1 technicznych w ramach wskazan dla po-
szczegblnych drzewostanéw — przydzial poszczegdlnych drzewostanéw do
uzytkowania rebnego i cie¢ pielggnacyjnych w zakresie wyliczonych i przyje-
tych etatow uzytkowania rgbnego i etatu uzytkowania przedrgbnego,

e Zapewnienie pozadanego tadu czasowego i przestrzennego — podziat lasu na
ostgpy, stosowanie nawrotéw cig¢¢ i okresow odnowienia przyjetych dla po-
szczegblnych sposobow zagospodarowania (zgodnie z tabela przyjeta na
KZP),

e Wskazania i wytyczne dotyczace przebudowy drzewostanow,

e Wskazania 1 wytyczne zmierzajace do zachowania rownowagi ekologicznej —
ustalenie zadan w poszczegdlnych dziedzinach:

w zakresie odnowienia i pielggnowania lasu,

zadania z zakresu ochrony lasu i ochrony przeciwpozarowej,
zadania zakreslone w Programie Ochrony Przyrody,

zadania z zakresu regeneracji siedlisk znieksztalconych,

zadania z zakresu gospodarki towieckiej i infrastruktury technicznej

AN NN NN

W projekcie planu na przyszly okres gospodarczy przedstawiono wytyczne gospodarowania i
zestawienie zadan zmierzajacych do realizacji powyzszych celéw. Okreslono je na podstawie
zinwentaryzowanego stanu lasu, zasobéw lesnych, dotychczas stosowanych sposobéw zago-
spodarowania, roli lasow w rozwoju spoteczno-gospodarczym regionu, potozenia w krajobra-
zie, akceptacji lokalnej spotecznosci dla przedsigwzieé z zakresu trwale zrownowazonej go-
spodarki lesnej oraz zadan wynikajacych z Programu Ochrony Przyrody.

Wspoétczesne planowanie urzadzeniowe musi zaktada¢ uwzglednienie wszelkich powiazan
planowania przestrzennego, wykorzystania waloréw przyrodniczych, spelniania przez lasy
funkcji sSrodowiskotwoérczych, spotecznych.

Uwazamy, ze opracowany plan te wymogi spetnia.

Do podstawowych zadan Nadlesnictwa, zawartych w projekcie planu urzadzenia lasu naleza:

¢ racjonalne wykorzystanie zasobow lesnych w ramach przyjetych optymalnych etatéw
uzytkowania, w tym wskaznika intensywnosci ci¢¢ pielggnacyjnych)

e realizacja celow hodowlanych

e przebudowa drzewostanow w kierunku zwigkszenia zgodnosci biocenoz lesnych z
siedliskiem (przyjecie zr6znicowanych typéw gospodarczych lasu dostosowanych do
warunkow siedliskowych, zaplanowanie ci¢¢ rgbnych w oparciu o rgbnie ztozone da-
jace mozliwos¢ wyhodowania zréznicowanych wiekowo i gatunkowo drzewostanéw,
wprowadzanie podsadzen wyprzedzajacych, prowadzenie ci¢¢ pielggnacyjnych oraz
uwzglednienie sukcesji naturalnej)

e ksztaltowanie biologicznie odporniejszych wielofunkcyjnych laséw o zré6znicowanym
sktadzie gatunkowym oraz strukturze wiekowej i wysokosciowej drzewostanéw

e przeciwdzialanie degradacji ekosystemow le$nych oraz odtwarzanie laséw na terenach
zdegradowanych i znieksztatconych dziatalnos$cia czlowieka

e utrzymanie funkcji retencyjnych lasu dla zwigkszenia witalnoSci i zabezpieczenia
przeciwpozarowego (popieranie i ochrona zasobéw wodnych, np. zachowanie w sta-
nie naturalnym $rédlesnych oczek wodnych, bagienek, torfowisk, zadrzewien nad
brzegami rzek i1 zbiornikdw, zachowanie olséw w dolinach rzecznych)

e wczesne wykrywanie i rozpoznawanie potencjalnych zagrozen biotycznych i ich
ograniczanie przez stosowanie biologicznych i biotechnicznych metod ochrony lasu,
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edukacja ekologiczna w$rdd miejscowej spotecznosci

promocja wiedzy o przyrodniczych wartosciach lasu i zasadach nowoczesnej gospo-
darki le$nej

utrzymanie i rozbudowa infrastruktury turystycznej

utrzymanie spoteczno-ekonomicznych funkcji lasu poprzez udostgpnianie lasu dla ce-
16w turystyczno-rekreacyjnych i dydaktycznych i promowanie zréwnowazonej go-
spodarki lesnej (prelekcje, foldery)
zwigkszenie funkcji lasu jako miejsca pracy 1 zrédta dochodéw ludnosci, dzigki
utrzymaniu zadan gospodarczych
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3.1.2. Podzial na gospodarstwa

Podzial na gospodarstwa przyjeto w oparciu o §82 Instrukcji Urzadzania Lasu oraz, zgodnie z
decyzja KZP
Podziat na gospodarstwa przedstawia si¢ nastgpujaco:

Tabela 3.1. Zestawienie powierzchni gospodarstw.

Gospodarstwo Powierzchnia

ha %
1. Specjalne (S) 2039,64 40,0
2. Laséw ochronnych (O) 2538,50 49,8
3. Przebudowy (R) 520,06 10,2
Razem 5098,20| 100,0

Szczegbtowe zestawienie podzialu na gospodarstwa przedstawia si¢ nastgpujaco:

Gospodarstwo specjalne (S), w sktad ktérego wchodza lasy:

— stanowiace rezerwaty przyrody: ,,Bér na Czerwonem”™i ,,Bembenskieglebochronne na
stromych stokach wawozow, potokéw i zboczy

— stanowiace wylaczone powierzchnie badawcze 1 do§wiadczalne

— stanowiace drzewostany doswiadczalne — powierzchnie KBG

— na siedliskach bagiennych i tggowych: BGb, BMGb, LLG, OJG

— lasy w gornej strefie granicy lasu na siedlisku BWG

— stanowiace wylaczone drzewostany nasienne

— stanowiace otuliny WDN

— stanowiace ostoje zwierzat objetych ochrona gatunkowa

— stanowiace drzewostany zachowawcze

— zakwalifikowane wedtug innych kryteriow: archiwum szczepéw matecznych $wierka
orawskiego, tereny w strefie uje¢ wody

Gospodarstwo laséw ochronnych (O) - pozostale drzewostany spetniajace funkcje ochron-
ne, niezaliczone do gospodarstwa specjalnego lub przebudowy.

Gospodarstwo przebudowy (R) - gtéwnie lite drzewostany $wierkowe, badz z przewaga
swierka, wymagajace przebudowy z uwagi na niedostosowanie do siedliska, zty stan zdro-
wotny, niska jako$¢ techniczna, niskie zadrzewienie i zwarcie, czg¢sto juz bedace w trakcie
przebudowy

Szczegdétowy wykaz drzewostanéw do przebudowy zawarty jest we Wzorze nr 3 ,,Wykaz
drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy w najblizszym 10-leciu”, ktéry zostat za-
mieszczony w tomie - ,,Plany zagospodarowania lasu”.
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Rycina 3.1. Udzial poszczegolnych gospodarstw w Nadlesnictwie Nowy Targ.

Przebudowy (R)
10%

Specjalne (S)
40%

3.1.3. Wieki rebnosci.

Przecigtny wiek regbnosci stuzy przede wszystkim do obliczenia etatow wedtug dojrzatosci w
gospodarstwach: O, GPZ, GZ. Przeci¢tny wiek rgbnosci nie musi by¢ zgodny z wiekiem doj-
rzatosci rebnej konkretnego drzewostanu (paragraf 83 p. 4-7, Instrukcji Urzadzania Lasu z
roku 2003).

Komisja Zatozen Planu przyjeta nastgpujace przecigtne wieki rgbnosci dla gléwnych gatun-
kéw drzew:

— jodta - 130 lat,

— buk- 130 lat,

— swierk- 130 lat na siedliskach BWG, BMG,
— Swierk- 100 lat na pozostatych siedliskach,

— sosna- 110 lat na siedliskach orawsko-nowotarskich,
— sosna- 100 lat na pozostatych siedliskach.

Przyjete wieki rebnosci sa zgodnie z Zarzadzeniem Nr 36 Generalnego Dyrektora Laséw Pan-
stwowych z dnia 09.05.2004 r.

Dla pozostatych gatunkéw przyjeto:
— jawor, modrzew, wiaz, jesion, lipa - 100 Iat,

— brzoza, olcha czarna - 80 lat,
— osika - 60 lat,
— olsza szara - 40 lat.

W poréwnaniu do III rewizji ul. wieki rebnosci nie uleglty zmianie.
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3.1.4. Podzial powierzchniowy i podzial na ostepy

e Podzial powierzchniowy

Podziat powierzchniowy ma charakter typowo gorski. Linie podziatu powierzchniowego
przebiegaja zgodnie z uksztaltowaniem terenu czyli grzbietami gérskimi, dolinami potokéw
oraz drogami. Uzupetniajacym podziatem jest podziat sztuczny - liniami oddzialowymi. Z
uwagi na gorski charakter podzialu powierzchniowego obowiazkiem Nadlesnictwa jest dbanie
0 jego oznaczenie w terenie poprzez malowanie.

Na powierzchni 5,33 ha, tj 13,32 km zaprojektowano oczyszczenie linii podziatu powierzch-
niowego w ramach uzytkéw rebnych niezaliczonych na poczet etatu.

Linie oddziatowe istniejacych wymagaja systematycznego utrzymania - usunigcia pojawiaja-
cych si¢ zakrzaczen i zadrzewien.

Skrzyzowania linii 1 ich wyloty oznaczone sa stupami kamiennymi z numerami oddziatow.
Niektore z nich wymagaja odnowienia, uzupelnienia lub wymiany.

Prace zwiazane z renowacja stupéw oddzialowych i utrzymaniem linii oddziatowych Nadle-
$nictwo wykona we wlasnym zakresie.

¢ Podzial na ostepy.
Przyjety w III rewizji urzadzania lasu podziat na ostepy pozostawiono bez zmian.

Podziat jest typowo gorski, uwzgledniajacy kierunki panujacych wiatréw, konfiguracj¢ terenu
i uktad drzewostanéw.

Dtugos$¢ ostgpéw obejmuje jeden oddziat.

Kierunek ostepoéw dostosowany jest do rzezby terenu i kierunku panujacych wiatréw. Zasad-
nicze kierunki ostgpoéw to: ze wschodu na zachdd i z pétnocy na potudnie oraz z pétnocnego-
wschodu na potudniowy-zachdd.

Ostepy state zaznaczono na mapie cig¢ strzatka wyznaczajaca kierunek posuwania si¢ z cig-
ciami w ramach ostgpu oraz okreslajaca jego dlugosc.

Ostepow przejsciowych nie projektowano.
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3.2. Okreslenie i przyjecie etatow cieé uzytkowania glownego

3.2.1. Uzytki r¢bne.

a. Uzytki rebne zaliczone na poczet przyjetego etatu.

Obliczenia etatéw dokonano zgodnie z §88-93 Instrukcji UL. Obliczone etaty sa w wymiarze
miazszosciowym w [m?] grubizny brutto.

W celu wyliczenia etatu uzytkowania r¢gbnego i ustalenia rozmiaru uzytkow rebnych zaliczo-
nych na poczet etatu sporzadzono nastgpujace tabele i wzory:
v' Tabela nr VI — Powierzchniowa i migzszo$ciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i
grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rgbnosci
v" Wzér nr 3 — Wykaz drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy na najblizsze
10-lecie
v" Wzér nr 4 — Wykaz drzewostanéw w klasie odnowienia

Wzory te znajdujq si¢ w tomie - ,,Plany zagospodarowania lasu” Planu urzadzenia lasu, a ta-
bela VI w rozdziale 10 - tabele i wykazy.

Etaty miazszosciowe uzytkowania rgbnego dla gospodarstwa laséw ochronnych (O), czyli
roczne etaty wg dojrzalosci drzewostanéw obliczono zgodnie z § 90 ,,Instrukcji Urzadzania
Lasu” z 2003 r. Natomiast zgodnie z § 89 i1 92 dla gospodarstwa specjalnego (S) i przebu-
dowy(R) etat jest suma stwierdzonych na gruncie potrzeb hodowlanych drzewostanéw, stad
etatow nie obliczono. Dla gospodarstwa O obliczono roczne etaty wg dojrzatosci drzewosta-
néw.

o [Etaty przyjete
Zgodnie z § 92 Instrukcji UL oraz ustaleniami NTG przyjeto nastgpujace etaty:

— W gospodarstwie specjalnym - etat z potrzeb hodowlanych uwzglgdniajacy funkcje lasu 1
stan drzewostandéw,

— W gospodarstwie laséw ochronnych - etat z potrzeb hodowlanych poréwnywany z wyli-
czonymi etatami wg dojrzatosci. Jest on wyzszy od etatéw dojrzatosci. Przyjecie tego eta-
tu wynika ze stanu zdrowotnego drzewostanéw, mozliwosci lokalizacji cig¢ rgbnych i po-
trzeby zachowania tadu przestrzennego,

— W gospodarstwie przebudowy - etat z potrzeb hodowlanych. Stanowi on 80% wyliczone-
go etatu wg potrzeb przebudowy (Tabela nr XIV). Jest on nizszy od tego etatu, gdyz prze-
budowe rozpoczgto rowniez w mtodszych drzewostanach o duzej powierzchni i nalezy ja
wigc prowadzi¢ powoli z uwzglednieniem wymagan ekologicznych jodty, buka i gatun-
kéw domieszkowych.

Przy kwalifikowaniu drzewostanéw do uzytkowania r¢gbnego uwzgledniono potrzeby wynika-
jace z zaliczenia do:

v klasy odnowienia,

v' gospodarstwa do przebudowy,

v drzewostan6w przesztorebnych,

v’ drzewostanéw rebnych.

Wykaz projektowanych cig¢ uzytkowania rgbnego byt szczegétowo analizowany z przedsta-
wicielami RDLP i Nadle$nictwa Nowy Targ pod katem potrzeb hodowlanych, aktualnego
stanu drzewostanow i koniecznos$ci przebudowy.
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Zestawienie obliczonych i proponowanych do przyjecia w poszczegdlnych gospodarstwach
etatéw uzytkowania rgbnego przedstawia ponizsza tabela nr XIV.

Tabela XIV. Zestawienie obliczonych i przyjetych miazszo$ciowych etatow uzytkowania rebnego.

Obliczenia czastkowe (Srednio na rok) Etat z po-
etaty wg dojrzatosci drze- etat wg trzeb ho-
wostan6w etat wg etat z po- | okresow dowl.
zréwnania etat P na okres
Gospodarstwo z ostatniej z dwéch érednjego optyma]ny trzeb prze- uprzqt: ObOWiqZ.
klasy wie- | ostatnich klas | wieku bud. wKOi planu
ku wieku KDO 10 lat
m’ brutto/pow. ha
1 2 3 4 5 6 7 8
specjalne (S) 7292 82 344
w lasach
ochronnych (0) 10 007 7153 14 960 142 646
przebudowy
w lasach ochronnych 5193 2131 41 695
i gospodarczych (R)
Razem 10 007 7153 5193 24 383 266 685

F.aczna migzszos¢ proponowanych uzytkéw rebnych zaliczonych na etat (grubizna brutto) dla
catego Nadle$nictwa wynosi na 10-lecie 266 685 m’:

b. Uzytki rebne nie zaliczone na poczet przyjetego etatu

W biezacym okresie gospodarczym przewidziano uprzatnigcie nasiennikOw, przestojow i
przedrostéw oraz zadrzewien na gruntach zwiazanymi z gospodarka lesna (linie projektowa-
ne).

Uprzatnigcie przestojéow i nasiennikow zaprojektowano w przypadkach, gdy wymagaja tego
potrzeby mtodego pokolenia, w pozostatych przypadkach z uwagi na aspekty ekologiczne nie
przewiduje si¢ ich do uprzatnigcia

Ponizej w tabeli zestawiono uzytki rebne nie zaliczone na poczet obliczonego etatu.

Tabela 3.2. Zestawienie uzytkow rebnych nie zaliczonych na etat.

B TR ol
Rodzaj zabiegu Powierzchnia IVl 2705 clebm
brutto netto
Uprzatnigcie ptazowin
Usunigcie przestojow - 6345 5201
Pozostate 5,33 1071 879
Razem niezaliczone 5,33 7416 6080

c. Razem wielko$¢ uzytkowania rebnego

- Grubizna brutto i netto uzytkéw zaliczonych na etat 1 niezaliczonych (bez 5% przyrostu)

F.aczna miazszos$¢ proponowanych uzytkéw rebnych zaliczonych 1 niezaliczonych na etat
(grubizna brutto) wynosi na 10-lecie:

Tabela 3.3. Zestawienie uzytkow rebnych brutto i netto.

NP Zaliczone na etat | Niezaliczone na etat | Lacznie rebne
Miazszo$¢ E
m
Brutto 266 685 7416 274 101
Netto 220 184 6 080 226 264
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- Grubizna netto wraz z 5-cio procentowym spodziewanym przyrostem

Miazszos¢ netto uzytkowania rgbnego zaliczonego na poczet etatu podaje si¢ tacznie z 5 %
spodziewanym przyrostem. Laczna miazszo$¢ proponowanych uzytkéw rebnych zaliczonych
1 niezaliczonych na etat (grubizna netto) wynosi na 10-lecie

Tabela 3.4. Zestawienie uzytkow rebnych netto z 5 % przyrostem

Kategoria uzytkéw rebnych

Grubizna netto - m’

Zaliczone na etat 220 184
Spodziewany 5 %-owy przyrost 11 009
Razem zaliczone na etat 231 193
Niezaliczone na etat 6 080
Y.acznie rebne z 5% przyrostem 237 273

Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkéw rebnych zaliczonych na etat wedlug rodza-
ju rebni w gospodarstwach przedstawia tabela XV zamieszczona w rozdziale 4.1.1.a.

Rycina 3.2. Poréwnanie etatow uzytkowania rebnego netto w III i IV rewizji oraz wykonania.

300 000
250 000 - |
w tym przygodne
200 000 | 62%
150 000 -
ch) 255 195
100 000 -
w tym w ramach
50 000 1 etatu - 38%
01 L
Etat za okres ubiegty Wykonanie w ubiegfym Etat w IV rewizji
Okresie - 98%

Wielko$¢ etatu za okres ubiegly zostala przyjeta wedlug ostatniego aneksu do PUL sporzadzonego na podstawie
stanu lasu na dzien 01.01.2008r (w ubiegtym 10-leciu w zwiazku ze szkodami od wiatru i $niegu sporzadzany
byt dwukrotnie aneks do PUL — w latach 2005 i 2008)

Tabela 3.5. Zestawienie powierzchni uzytkow rebnych zaliczonych na etat w poszczegélnych
kategoriach drzewostanow

Powierzchnia | Powierzchnia | Udzial drzewostanow
Kategoria drzewostanow ogoétem manipulacyjna projektowanych
[ha] [ha] do uzytkowanial %]
KO 1954,61 1864,84 96
Przesztorgbne 169,75 40,45 27
Rebne 310,25 220,99 71
Pozostate 2597,58 349,82 14
Razem 5032,19 2476,10 50




Projektowana wielkos¢ uzytkéw rebnych jest nizsza o ok. 8% od wielkosci z aneksu do PUL
z 2008 roku, natomiast wyzsza o 30% od etatu projektowanego wg stanu na 01.01.2000r.
Utrzymanie rozmiaru uzytkowania spowodowane zostato:

- duzym udziatem drzewostanéw starszych klas wieku (klasa V i starsze oraz KO zajmuja
55% powierzchni Nadle$nictwa), a w szczegdlnosci klasy odnowienia (38%),

- wysokim udzialem przygodnych w ubiegtych latach,

- zaawansowaniem przebudowy — koniecznos¢ odstaniania istniejacych odnowien,

- ciagle wysokim udzialem drzewostanéw $wierkowych (57%) o ztym stanie zdrowot-
nym.

3.2.2. Wielkos¢ uzytkowania przedrebnego.

W ramach uzytkowania przedrgbnego planowane sa czyszczenia pézne i trzebieze selekcyjne.
W czyszczeniach péznych uwzgledniono te wydzielenia, w ktérych projektowane jest pozy-
skanie grubizny.

Wskazania dotyczace uzytkowania przedrgbnego obejmuja drzewostany, w ktérych nie prze-
widuje sig cig¢ rebnych, a ktére wymagaja cie¢ pielegnacyjnych.

Obliczenia etatu cig¢ uzytkowania przedrgbnego dokonano w oparciu o §94-95 TUL.

Etat cie¢ uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym wyliczony zostat na
podstawie wskazan ustalonych dla kazdego wydzielenia podczas prac terenowych i zebranych
w zbiorcze zestawienia powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania
przedrebnego.

Etat w wymiarze miazszoSciowym ustalony zostal orientacyjnie w m’® grubizny netto na
dziesigciolecie.

Orientacyjna wysoko$¢ miazszos$ci grubizny ustalono przy wykorzystaniu:
— rozmiaru uzytkowania przedrebnego w ubieglym okresie gospodarczym z uwzgled-
nieniem uzytkoéw przygodnych,
— spodziewanego biezacego rocznego przyrostu migzszosci w drzewostanach nie obje-
tych uzytkowaniem rgbnym (Tabela nr VIIIa)
— powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do ci¢¢ pielggnacyjnych.

a. Etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze powierzchniowym.

Przyjety na NTG etat cig¢ uzytkowania przedrgbnego w wymiarze powierzchniowym stanowi
wielkos¢ obligatoryjna do wykonania w okresie obowigzywania planu urzadzenia lasu.

Powierzchni¢ drzewostanéw przewidzianych do uzytkowania przedrgbnego dla Nadle$nictwa
przedstawia ponizsza tabela:

Tabela 3.6. Etat powierzchniowy uzytkéow przedrebnych.

Kategoria cigé Powierzchnia - ha
Czyszczenia pdzne 396,48
Trzebieze wczesne 414,10
Trzebieze pdzne 888,99
Trzebieze razem 1303,09
Ogoétem przedrebne 1699,57

152



Nie projektuje si¢ uzytkowania przedregbnego w drzewostanach niewymagajacych takich
zabiegéw ze wzgledow hodowlanych. Zabiegu trzebiezy nie planowano réwniez w drzewo-
stanach starszych klas wieku, o niskim i réwnomiernym zwarciu i zadrzewieniu, w ktérych
niedawno wykonano ten zabieg.

Powierzchnia drzewostanéw nieobjetych uzytkowaniem przedrgbnym i rebnym wynosi
518,35 ha.

Drzewostany nie objg¢te planem cig¢ uzytkéw rebnych i planem cig¢¢ uzytkowania przedrgbne-
go zostaly przedstawione w tomie - ,,Plany zagospodarowania lasu” Planu Urzadzenia Lasu,
w formie ,,Wykazu drzewostanéw bez wskazéwek gospodarczych” .

b. Orientacyjny etat uzytkowania przedrebnego w wymiarze miazszo$ciowym.

Orientacyjny etat uzytkowania przedrgbnego ustalono w m’ grubizny netto sumarycznie dla
catego obr¢bu bez podzialu na gospodarstwa, rodzaje cig¢, gatunki drzew i klasy wieku.
Proponowany rozmiar miazszosci uzytkOw przedrgbnych nie jest wielkoScia obligatoryjna.
Laczny etat uzytkéw gtéwnych jest wielkoscia maksymalna do pozyskania.

Wielkos¢ uzytkowania przedrgbnego w poszczegdlnych drzewostanach bedzie uzalezniona od
aktualnych potrzeb hodowlanych tych drzewostanéw.

W ponizszej tabeli zestawiono wyliczenia porownawcze etatow migzszosciowych uzytkowa-
nia przedrebnego wg wskaznikow intensywnosci cig¢ pielggnacyjnych w ostatnim okresie
gospodarczym oraz etat przyjety na NTG:

Tabela 3.7. Poréwnawcze wyliczenie masowych etatéw uzytkowania przedrebnego (miazszos$¢ netto)

Wg wykonania Wg wykonania Etat 50% biez.
Kat. Pow. z ostatnich 10 lat z ostatnich 5 lat przyrostu
Uzytk. [ha] Wsk. Etat Wsk. Etat Wsk. Etat
[m*/ha] [m’] [m*ha] [m’] [m*/ha] [m’]
1.CP 369,48 1,6 X 1,6 X X X
2.Trzebieze 1303,09 113,6 X 187,7 X X X
Razem 1699,57 83,7 | 142254 139,5 237 090 57,5 97 740
Etat 75 % biez. .
Kat' Pow. R Propon. etat na 10-lecie
Uizytk. [ha] Wsk. Etat Wsk. Etat
[m*ha] [m'] | [m%ha] [m’]
1.CP 369,48 X X X X
2.Trzebieze | 1303,09 X X X X
Razem 1699,57 79,2 134 610 79,2 134 610

W uzytkowaniu przedrgbnym uzytki przygodne w ostatnich 10 latach stanowily 82,2%, a
swierk jako gatunek panujacy wystgpowal na powierzchni 3635,70 ha. W obecnej rewizji
swierk, jako gatunek panujacy zajmuje powierzchnig 2920,46 ha, tj 57,3%.

Z. uwagi na wysoki i stale rosnacy udzial uzytkéw przygodnych w uzytkowaniu przedrgbnym
oraz zgodnie z poprawka do Instrukcji Urzadzania Lasu (Zarzadzenie nr 9 DGLP z dnia
20.02.2007 roku) oraz za zgoda DGLP (Pismo DGLP -ZU - 7031-2/10 z dnia 14.06.2010r.)
przyj¢to wielkos$¢ uzytkowania przedrgbnego w wysokosci 75% biezacego tablicowego przy-
rostu miazszoéci w d-stanach nie objetych uzytkowaniem rgbnym wynoszacego 224 350 m’
brutto na 10 lat.
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Tak wigc, proponowany rozmiar uzytkowania przedrgbnego (grubizny netto) dla Nadlesnic-
twa wynosi 134 610 m’, na powierzchni 1 699,57 ha, a intensywnos$¢ cie¢ pielegnacyjnych
uzytkowania przedrebnego - 79,2 m*/ha.

Rycina 3.3. Poréwnanie etatéw uzytkowania przedr¢bnego netto w II1 i I'V rewizji oraz wykonanie.

160 000
140 000 -
120 000 - w tym przygodne
100 000 - 2 82%
80 000 - 141 805 134 610
60 000 - 134 724
40 000 -
20 000 -
w tym w ramach
0 - etatu - 18%
Etat za okres ubiegty Wykonanie w ubiegtym Etat w IV rewizji
okresie - 95%

Wartos¢ etatu za okres ubiegly zostala przyjgta wedtug ostatniego aneksu do PUL sporzadzonego na podstawie
stanu lasu na dzien 01.01.2008r (w ubieglym 10-leciu w zwiazku ze szkodami od wiatru i $niegu sporzadzany
byt dwukrotnie aneks do PUL — w latach 2005 i 2008)

3.2.3. Rozmiar uzytkéw gléownych (r¢bnych i przedrebnych).

Na etat migzszosciowy uzytkéw gtéwnych sktada sig:
v’ etat uzytkw rebnych wraz z 5% przyrostem od masy netto,
v"uzytki r¢bne nie zaliczone na poczet etatu,
v’ uzytki przedrebne.

Etat miqiszosciowy uzytkow gtownych stanowi maksymalnq ilos¢ drewna przewidzianego
do pozyskania w planie urzqdzenia lasu (art. 18 Ustawy o lasach).

Faczny etat uzytkow gtdwnych ustalony 1 zatwierdzony nie moze by¢ przekroczony. W przy-
padku koniecznos$ci wigkszego pozyskania w uzytkowaniu przedrgbnym, wynikajacej z po-
trzeb hodowlanych lub sanitarnych nalezy odpowiednio zmniejszy¢ pozyskanie w ramach
uzytkowania r¢gbnego.

Zwigkszenie rozmiaru pozyskania drewna w Nadlesnictwie ponad wielko$¢ okreslong w pla-
nie urzadzenia lasu moze nastapi¢ tylko w zwiazku ze szkoda lub klgska zywiotowa (Art. 23
Ustawy o lasach) - sporzadza si¢ wtedy stosowny aneks.

Etat uzytkéw gléwnych charakteryzuje szczegétowo Tabela nr XVII — ,,Zestawienie taczne
etatu uzytkéow gtéwnych wg kategorii cig¢”, zamieszczona w rozdziale ,,4.1.1.c. Zestawienie
taczne uzytkéw gtéwnych”.

Ponizej w tabeli zestawiono projektowany rozmiar uzytkowania gtéwnego dla Nadle$nictwa
Nowy Targ.
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Tabela 3.8. Zestawienie przyjetych etatow uzytkow gléwnych.

Zaliczone na etat Razem Razem
Obreb 5% spodz. Nie zalicz. e e Uzytki .
nadlesnictwo Masa przyrostu Masaz5 % na etat e przedrebne uz‘ytk.
przyrostem rebne glowne
masy netto
Masa grubizny netto - m3
Obreb 220184) 11009 231193 6080| 237273| 134610 371883
Nowy Targ
Przecigtnie rocznie 23 727 13 461 37 188
Przecigtnie rocznie pozyskano w ubiegtym okresie gospodarczym' 25520 13472 38 992
Etat w ubiegtym okresie gospodarczym (przecigtny roczny) 25926 14 181 40107

' razem z uzytkami przygodnymi
%~ wedtug Aneksu do PUL z 2008 roku

Rycina 3.4. Poréwnanie proponowanego rozmiaru uzytkowania gléwnego netto z etatem z ubieglego
okresu gospodarczego i wykonanym uzytkowaniem dla Nadlesnictwa Nowy Targ.
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0. |
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okresie - 97%

Wielko$¢ etatu za okres ubieglty zostala przyjgta wedlug ostatniego aneksu do PUL sporzadzonego na podstawie
stanu lasu na dzien 01.01.2008r (w ubiegtym 10-leciu w zwiazku ze szkodami od wiatru i $niegu sporzadzany
byt dwukrotnie aneks do PUL — w latach 2005 i 2008)

W ponizszej tabeli dokonano poréwnania etatu uzytkoéw gtéwnych na 10-lecie do ogélnych
zasobOow miazszosci i spodziewanego przyrostu.

Tabela 3.9. Poréwnanie etatu uzytkéw gléwnych do ogélnych zasobéw miazszosci
i spodziewanego przyrostu

Zasoby ogétem brutto m’ 1295 329
Spodziewany przyrost biezacy brutto m’ 341700
L 3 287 435

Etat uzytkéw rebnych brutto/netto m
237273
Procentowy wsk. etatu uzytkéw rebnych brutto do zasobéw (%) 22,2
Procentowy wsk. etatu uzytkéw rebnych brutto do przyrostu (%) 84,1
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Etat uzytkéw przedrgbnych brutto/netto m’ 168 263

134 610
Wsk. etatu uzytkéw przedrebnych brutto do zasobéw (%) 13,0
Wsk. etatu uzytkéw przedregbnych brutto do przyrostu (%) 49,2
Wsk. etatu uzytkéw gtéwnych brutto do zasobéw (%) 35,2
Wsk. etatu uzytkéw gtéwnych brutto do przyrostu (%) 133,4

Projektowane uzytki gléwne sa wyzsze od spodziewanego przyrostu zasobéw brutto i stano-
wig 133.4 % tego przyrostu. Utrzymanie wysokiego etatu uzytkéw gtéwnych jest podyktowa-
ne gléwnie stanem zdrowotnym drzewostandw §wierkowych (szerzej oméwiono w rozdzia-
tach 3.2.1.13.2.2.).
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4. OPISANIE I ZESTAWIENIE ZADAN
WYNIKAJACYCH Z PLANU URZA-
DZENIA LASU
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4.1. Zadania gospodarcze wynikajgce z planu urzgdzenia lasu
dla Nadlesnictwa

4.1.1. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania gléwnego
(rebnego i przedr¢bnego).

a. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania r¢bnego oraz wykaz
cie¢ rebnych i mapa przegladowa ci¢é¢ rebnych.

® Sporzadzenie wykazu ci¢¢ rebnych i zestawien pomocnych w realizacji cigé

Realizacja cig¢¢ rebnych ma si¢ odbywa¢ w oparciu o zasady okreslone w ZHL z roku 2002
oraz na:
v’ podstawie wskazan gospodarczych, zawartych w opisach taksacyjnych;
v' Wykazie projektowanych cie¢ rebnych — Wzér nr 6;
v' Wykazie drzewostanéw zakwalifikowanych do przebudowy na najblizsze 10-lecie —
Wzor nr 3;
v' Wykazie drzewostanéw w klasie odnowienia — Wz6r nr 4;

Wymienione wzory zamieszczone zostaty w tomie - ,,Plany zagospodarowania lasu”.

Plan ci¢¢ uzytkéw rebnych na dziesigciolecie sporzadzony zostat w formie wykazu bez po-
dziatu na lata gospodarcze.

Wykaz projektowanych cig¢é¢ rebnych (§ 98 Instrukcji UL) jest waznym skladnikiem planu
urzadzenia lasu, ilustrujacym, wraz z mapa przegladowa cig¢, mozliwosci lokalizacji wska-
zan gospodarczych zapisanych w kartach dokumentu zrédtowego opisu taksacyjnego lasu,
jak rowniez mozliwosci lokalizacji etatow obliczonych.

Ostateczny ksztatlt wykazu projektowanych cie¢ rgbnych powstal w wyniku wielokrotnego
korygowania sposobow realizacji uzytkowania rgbnego w poszczegdlnych gospodarstwach, a
wraz z tym w poszczegdlnych drzewostanach (nazywanego optymalizacja rozplanowania
cig¢¢ uzytkowania rgbnego albo regulacja uzytkowania rgbnego).

Wykaz projektowanych ci¢¢ rebnych sporzadzono dla obrgbu lesnego (z podaniem symbolu
gospodarstwa przy kazdej pozycji wykazu), w kolejnosci oddziatéw i pododdziatéw, w tym
oddzielnie dla poszczegdlnych dzialek manipulacyjnych

Wykaz projektowanych cig¢ rgbnych sporzadzono si¢ na formularzu wzoru nr 6.

¢ Przyjete sposoby uzytkowania r¢bnego.

Uzytki rebne zaprojektowano w ramach gospodarstw. W celu osiagnigcia pozadanych doce-
lowych typéw gospodarczych drzewostanéw dla poszczegdlnych typéw siedliskowych lasu
oraz dla zapewnienia najkorzystniejszych warunkéw wzrostu i rozwoju odnowien zastosowa-
no sposoby uzytkowania i rodzaje r¢bni w oparciu o ustalenia KZP i NTG oraz ,,Zasady Ho-
dowli Lasu™:

Jako zasadnicze sposoby uzytkowania rgbnego przyjeto:
v' rebnie Ila - cze$ciowa wielkopowierzchniowa, z okresem odnowienia 15-30 lat (25]at)

v’ rebnig IVa — stopniowa gniazdowa z okresem odnowienia 40 lat
v" rebnig IV ¢ - stopniowa brzegowo-smugowa, z okresem odnowienia 40 lat

v' rebnig IVd - stopniowa gniazdowa udoskonalona, z okresem odnowienia 40 lat
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v' rebni¢ V — przergbowa, jako rebnie zastepcza w Swierczynach na BMG i drzewosta-
nach jodtowych.

Tabela 4.1. Zestawienie przyjetych rebni dla poszezegélnych TSL

Typ Siedliskowy GTD Rebnia
Lasu zasadnicza | zastepcza
1 2 3 4
BWG Sw
BMG Sw v \
LMG Sw-Bk v 11
Bk 1AY II
Bk-Sw-Jd v \%
LG Jd-Bk 1AY II
Sw-Bk-Jd v \Y
Jd v v
Bk v II
Siedliska orawskonowotarskie
LG Js-Olsz - -
BGb-on So - —
BMGw-on Sw-So v I
BMGb-on So - -
LMG-on Sw-Bk-So v 11
LMGw-on Bk-Sw-So 1Y% 11
LG-on So-Bk-Jd v II

Dla siedlisk przyrodniczych Natura 2000, dopuszcza si¢ modyfikacje przyjetych rgbni ade-
kwatnie do ustalonego podczas taksacji GTD. W drzewostanach na siedliskach prioryteto-
wych (sosnowe bory bagienne, gorskie torfowiska wysokie z sosna drzewokosa i kosodrzewi-
ng oraz tegi i olszyny goérskie) nie planuje si¢ uzytkowania r¢gbnego.

W drzewostanach zaliczonych do gospodarstwa przebudowy, dopuszczalne bgdzie skrdcenie
okresu odnowienia w zalezno$ci od ich stanu zdrowotnego.

Zaprojektowane sposoby zagospodarowania lasu powinny przyczyni¢ si¢ do zachowania
trwatosci lasu i ciagtosci jego uzytkowania.

¢ Drzewostany zakwalifikowane do uzytkowania rebnego

Uzytkowanie regbne zaprojektowano w oparciu o aktualne potrzeby hodowlane drzewostanow
kierujac si¢ ich wiekiem, jakoscia, zgodno$cia z siedliskiem oraz potrzeba przebudowy.
Wszystkie pozycje planu cig¢ uzgodniono z przedstawicielami RDLP i Nadlesnictwa.

e Zestawienie powierzchni manipulacyjnej cie¢ rebnych wedlug gospodarstw.

Powierzchnia manipulacyjna drzewostanéw objetych planem uzytkowania rgbnego wedtug
poszczegdlnych rodzajow cig¢ w gospodarstwach przedstawia si¢ nastgpujaco:
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Tabela XV. Zestawienie powierzchni manipulacyjnej uzytkow rebnych wedtug rodzajow rebni
w gospodarstwach.

: Rebnie czgsciowe, gniazdowe i stop- Rebnia
Rebnie niowe 2
— — przergbo- | Ogétem
Gospodarstwo zupelne|  cigcia cigcia
. razem wa
uprzatajace | pozostale
Powierzchnia - ha

Specjalne (S) 31,87 675,06 706,93 706,93
Laséw ochronnych (O) 178,05 1078,65 1256,70 1256,70
Przebudowy w lasach ochronnych (R) 6,76 505,71 512,47 512,47
Razem 216,68 225942 2476,10 2476,10

e Przebudowa drzewostanow.

Przebudowa drzewostanow w Nadle$nictwie Nowy Targ dotyczy drzewostanéw uszkodzo-
nych, o niskim zadrzewieniu i miernej jakosci, w ktérych w najblizszym 10-leciu, bedzie
prowadzona przebudowa z wykorzystaniem zaréwno uzytkowania regbnego jak i trzebiezy.
Dotyczy to w szczegdlnosci drzewostanow Swierkowych lub z przewazajacym jego udziatem.

Dynamiczny proces rozpadu drzewostanéw swierkowych w minionych latach, nieznane po-
chodzenie $wierczyn, niezgodno$¢ z siedliskami jest powodem utworzenia gospodarstwa
przebudowy. W ubiegtym okresie gospodarczym sytuacje klgskowe wymuszaty cigcia sani-
tarne w uzytkowaniu r¢gbnym drzewostanéw §wierkowych a proces odnowienia lasu postepo-
wat stosownie za rozpadem drzewostanéw przyjmujac charakter przebudowy.

Gospodarstwo przebudowy zajmuje 520,06 ha, co stanowi 10,20% powierzchni Nadles$nic-
twa.

W drzewostanach zakwalifikowanych do przebudowy nalezy zachowaé stopien pilnosci i
tempo przebudowy, zalezne od stabilnosci drzewostanow, ich wartosci hodowlanej, zdrowot-
nosci, jakosci technicznej, warunkéw siedliskowych, zagrozen $rodowiskowych oraz poste-
poéw odnowienia.

Przyjeto nastepujaca hierarchi¢ potrzeb przebudowy:

1. Drzewostany o niskim zadrzewieniu, miernej jakosci technicznej, sktadzie gatunko-
wym niezgodnym z siedliskiem, silnie uszkodzone przez czynniki biotyczne i abio-
tyczne.

2. Drzewostany o sktadzie gatunkowym niezgodnym z GTD i o wysokim wskazniku
wydzielania si¢ posuszu, przy jednoczesnym braku odnowienia z gatunkéw docelo-
wych.

Do gospodarstwa przebudowy kwalifikowano rowniez drzewostany przedrgbne, gdzie zapro-
jektowano trzebieze przyjmujace charakter cig¢ przeksztalceniowych lub odnowienie wy-
przedzajace. Powierzchnia tych drzewostanéw wynosi 7,59 ha, a zlokalizowane sa w oddzia-
tach 128b 1 216h

Bardzo istotna rolg w zakresie przebudowy spetniaja zabiegi pielggnacyjne upraw i mtodni-
kéw: CW i CP. Wtasciwe wykonanie tych zabiegéw daje szans¢ na uratowanie gatunkow
pozadanych (Jd, Bk), ktére czgsto wystgpuja w istniejacych uprawach i mtodnikach, lecz sa
gluszone przez gatunki bardziej ekspansywne.

Drzewostany zakwalifikowane do pilnej przebudowy w formie uzytkowania r¢gbnego obejmu-

ja powierzchni¢ 512,47 ha i zestawione sa we ,,Wzorze nr 3” Zostal on umieszczony w tomie
- ,,Plany zagospodarowania lasu”
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b. Zestawienie i opisanie zadan z zakresu uzytkowania przedr¢bnego.

Zasadniczym celem uzytkowania przedrgbnego jest pielggnowanie drzewostandw przez cigcia
selekcyjne, ktére winny przyczyni¢ si¢ do osiagnigcia jakosciowo lepszej produkcji drewna i
zwigkszenia odpornosci drzewostanéw na dziatanie czynnikéw abiotycznych, biotycznych i
antropogenicznych. Istotng sprawa jest takze regulowanie sktadu gatunkowego, ktére zapewni
zachowanie a nawet zwigkszenie zdolnosci produkcyjnej siedlisk omawianego terenu.

W Nadles$nictwie Nowy Targ, ze wzgledu na stan zdrowotny drzewostanéw $wierkowych,
przewiduje si¢ porzadkowanie w ramach ci¢¢ uzytkowania przedrgbnego stanu sanitarnego
lasu — posusz pokornikowy i wywroty. Cz¢$¢ zaprojektowanej do pozyskania w uzytkowaniu
przedrebnym masy bedzie pozyskana w uzytkowaniu przygodnym.

Uzytkowanie przedrgbne powinno by¢ realizowane na podstawie wskazan zawartych w opi-
sach taksacyjnych w oparciu o wytyczne ZHL z 2002r. Zadania okreslone w opisach w wy-
miarze powierzchniowym maja charakter obligatoryjny, a w zakresie miazszo$ciowym winny
by¢ realizowane wg potrzeb, na jakie wskazuje stan konkretnego drzewostanu.

Wykaz ci¢é uzytkow przedrebnych stanowia ustalone na gruncie wskazéwki gospodarcze
przeniesione do opiséw taksacyjnych i zestawione w ,,Wykazie drzewostanéw zaprojektowa-
nych do uzytkowania przedrebnego”. Sa one umieszczone w tomie — ,,Plany zagospodarowa-
nia lasu” po wykazie cig¢ rebnych.

Nalezy zaznaczy¢, ze masa przewidziana do pozyskania w uzytkach przedrebnych bedzie
podana globalnie dla calego nadlesnictwa. Wielkos¢ uzytkowania przedrgbnego w poszcze-
gblnych pododdziatach begdzie uzalezniona od aktualnych potrzeb hodowlanych drzewosta-
now.

W wykazie uzytkowania przedrebnego znajda si¢ te mtodniki, w ktérych zaewidencjonowano
mase¢ (CP z masa).

Wszystkie mtodniki objgte planem czyszczen péznych sa réwniez umieszczone w planie ho-
dowli lasu.

Czyszczenia pézne winny by¢ wykonywane szczeg6lnie starannie, poniewaz zabieg ten ma
decydujacy wplyw na sktad i jakos¢ przysztych drzewostandw.

W wykazie czyszczen nie zaznaczono ilo$ci nawrotéw (zabiegéw) w 10-leciu, gdyz do kaz-
dego mtodnika nalezy podejs$¢ indywidualnie, o czym powinien decydowa¢ gospodarz terenu.

W ramach zaprojektowanych cig¢ pielegnacyjnych nalezy usuwaé, wzglednie hamowacé
wzrost drzew wadliwych, albo szkodliwych dla drzew dorodnych, jak réwniez preferowac
gatunki pozadane w mysl przyjetego sktadu gatunkowego odnowien dla poszczegdlnych sie-
dlisk.

W trakcie realizacji uzytkowania przedrgbnego, w miarg potrzeby CP, TW i TP moga przy-
biera¢ charakter cig¢ wspierajacych przebudowe drzewostanow.
Zasady wykonywania cig¢ pielegnacyjnych sa opisane w ZHL z roku 2002,

Ustalanie wielkosci etatu uzytkowania przedrgbnego oraz oméwienie drzewostanéw nie pro-
jektowanych do uzytkowania gtéwnego zostato przedstawione w rozdziale ,,3.2.2. - Wielkos$¢
uzytkowania przedrebnego”.

Uzytkowanie przedrgbne charakteryzuje rowniez Tabela nr XVI znajdujaca si¢ w rozdziale 10
— ,,Tabele i wykazy”.
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c. Zestawienie faczne uzytkéw gléwnych wg kategorii cigc.

Zadania z zakresu uzytkowania gtéwnego w kontekscie przyjetego etatu omowiono w roz-

dziale 3.2.

Ponizej zestawiono uzytki gléwne wedtug kategorii cig¢ - tabela nr X VIL.

Tabela XVII. Zestawienie Iaczne etatu uzytkéw gléwnych wedlug kategorii cigé.

P0w1elilz:hma B Orientacyjna migzszos$¢ wg. gatunkéw drzew
- 'g o Razem
Kategoria cigé g g 2 So. . ja. | I8 Os. Tp.
= 5 E Md Sw Dg Kl, | Bk |Gb|Brz| Ol Wl?.
= 8 = Wz. Lp. in.
2B S Jw
o = migzszos¢ grubizny m3 netto
1 2 3 4 | 5 6 ] 7] 8 Jolwlu]l 12 | 13
1. Uzytki rebne:
A. Zaliczone na poczet 2476,10 | 369,50 | 14487 | 145721 | 16904 42761 311 220184
przyjetego etatu
Spodziewany przyrost 724| 7286| 845 2138 16| 0 0| 11009
5% miaz. uzytkéw rgbnych
Lacznie uzytki rebne ze 2476,10 | 369,50 | 15211 | 153007 | 17749 44899 327| 0 0| 231193
spodziew. przyrostem
B. Nie zaliczone na poczet
przyjetego etatu
1. uprzatnigcie ptazowin
2. uprzatniceie nasien- 374| 3345| 966| 41| 441 1618 5201
nikéw i przestojow
3. pozostate 5,33 36 547 91 4 201 879
Razem nie zaliczone 5,33 410 3892 | 1057 45 642 16|18 6080
Razem uzytki regbne 2481,43 | 369,50 | 15621 | 156899 | 18806 4545541 034318 0 (237273
w tym: uzytki rgbne
w rezerwatach
I1. Uzytki przedrebne
A. Czyszczenia 396,48
B. Trzebieze - razem, w tym | 1303,09
™ 414,10
TP 888,99
Razem uzytki przedrgbne 1699,57 134 610
w tym: uz. przedrgbne
w rezerwatach
Ogotem uzytki glowne 4181,00 | 369,50 371 883
(I+1D)
w tym: w rezerwatach
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4.1.2. Zadania z zakresu hodowli lasu.

Zadania z zakresu hodowli lasu stanowia ustalone na gruncie wskazowki gospodarcze prze-
niesione do opiséw taksacyjnych. Plan ujety zostat w ,,Wykazy projektowanych wskazan go-
spodarczych z zakresu hodowli lasu” zamieszczone w tomie - ,,Plany zagospodarowania la-

2

su-.

W opisaniu ogélnym zamieszczone zostato zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych z
zakresu hodowli lasu (Tabela nr XVIII), sporzadzone w oparciu o wytyczne ZHL z roku 2002
i ustalenia KZP i NTG.

Ramowe skfady upraw dla poszczegdélnych GTD oraz TSL przedstawiono w rozdziale 1.2.9. -
,Przyjete gospodarcze typy drzewostandw i orientacyjne sktady upraw”.

Przyjete sktady gatunkowe odnowien nalezy traktowa¢ ramowo 1 uwzgledniac¢ przy odnowie-
niu warunki mikrosiedliskowe wedtug operatu glebowo-siedliskowego oraz potencjalne natu-
ralne lesne zbiorowiska roslinne, a w szczegdlnosci gatunki drzewiaste tworzace te zbiorowi-
ska.

Na wszystkich powierzchniach przeznaczonych do odnowien, zalesien i dolesien oraz popra-
wek zaprojektowano melioracje agrotechniczne;

Przy cieciach uprzatajacych w drzewostanach uzytkowanych rgbniami, przyjeto wysokos¢
strat w istniejacym mtodym pokoleniu w wysokosci 10%;

W uprawach zaktadanych sztucznie, zar6wno na powierzchniach otwartych jak i pod okapem
przewidziano poprawki w wysokosci 10 % od sumarycznej powierzchni projektowanych
upraw;

[los¢ zabiegéw pielegnacyjnych (pielggnacja gleby, CW, CP) na powierzchniach do tego
przeznaczonych uzalezniona bgdzie od potrzeb hodowlanych, a w planach zagospodarowania
powierzchnia tych zabiegéw zostata wykazana jednorazowo;

Zabieg pielegnowania gleby projektowano przy odnowieniach i zalesieniach, poprawkach i
uzupetnieniach; pielegnowanie gleby winno polega¢ na odchwaszczeniu powierzchni migdzy
sadzonkami gdzie roslinno$¢ runa stanowi dla nich konkurencje w dostgpie do $wiatta i
sktadnikéw pokarmowych.

Szczegbétowe wytyczne w zakresie prowadzenia zabiegéw hodowli lasu znajduja si¢ w ,,Zasa-
dach Hodowli Lasu” z 2002 roku.

Projektowany rozmiar prac z zakresu hodowli lasu na biezacy okres zamieszczono w tabeli
ponizej.

Tabela 4.2. Zestawienie powierzchni przewidzianej do zabiegéw hodowlanych.

Rodzaj czynnosci Powierzchnia - ha
Odnow. powierzchni le$nej niezalesionej, w tym: 1,42
Odnowienia zrgbow 1,30
Odnowienia halizn 0,12

Odnowienia ptazowin -

Zalesienia gruntéw nielesnych i nieuzytkéw 3,26
Odnowienia projektowanych zrebéw zupetnych -
Razem na powierzchni otwartej 4,68
Odnowienia przy r¢bniach ztozonych 380,15

Podsadzenia produkcyjne (wprowadzenie II pigtra) -

Dolesienia luk 4,30
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Rodzaj czynnosci Powierzchnia - ha
Razem odnowienia pod ostona 384,45
Razem odnowienia i zalesienia 389,13
Poprawki i uzupetienia w istniejacych uprawach i mtodnikach 12,02
Poprawki i uzupetnienia na gruntach projektowanych do odnowienia 39,12
Razem poprawki i uzupekienia 51,14
Ogolem odnowienia, zalesienia, poprawki i uzupelienia 440,27
Pielggnowanie gleby 581,58
Pielggnowanie upraw (CW) 375,50
Pielegnowanie mtodnikéw (CP) 1360,99
Razem pielegnowanie 2318,07
Melioracje wodne -
Melioracje agrotechniczne 401,15
Razem melioracje 401,15

Przy projektowaniu odnowien zrgb6w i ptazowin uwzgledniono istniejace odnowienie.

W niektérych drzewostanach przewidzianych do TP zaprojektowano odnowienie wyprzedza-
jace stad roznica pomigdzy powierzchnia do odnowienia w planie uzytkowania rgbnego a
powierzchnia projektowanych odnowien. Powierzchnia tych odnowien wynosi 10,65 ha, a
lokalizacja odnowien wyprzedzajacych przedstawia si¢ nastgpujaco: oddz. 36a, 119f, 120c,
121h, 128b, 216h, 249d, 251a, 252¢c, 253c, 254¢.

Przy odnawianiu drzewostanéw w Nadle$nictwie nalezy przestrzega¢ nastgpujacych zasad:

Przy odnowieniach sztucznych nalezy uzywa¢ materialu sadzeniowego dobrej jakosci
oraz przestrzega¢ zasad doboru LMR (le$ny materiat rozmnozeniowy) , a sam zabieg wy-
konywa¢ starannie, co powinno zapewni¢ udatnos¢ upraw.

Przy odnowieniach nalezy wykorzystywac¢ obsiew naturalny.

Nalezy wzbogaca¢ w mozliwie najwigkszym stopniu sktad gatunkowy w poszczeg6lnych
pietrach klimatyczno-roslinnych, stosownie do mozliwo$ci produkcyjnych siedlisk i mi-
krosiedlisk oraz wymagan ekologicznych drzew.

Powstate uprawy nalezy systematycznie i starannie pieleggnowac zwlaszcza w pierwszych
latach po posadzeniu, tu konieczne jest odchwaszczanie od nadmiernie rozwinigtej roslin-
nosci runa lesnego.

Dla wykonania zaprojektowanych prac odnowieniowych niezbgdne jest wyprodukowanie
odpowiedniej ilosci sadzonek dobrej jakosci.

Szkoiki, ktére istnieja na terenie Nadlesnictwa zaspakajaja zapotrzebowanie Nadlesnictwa na
material sadzeniowy. Omoéwienie bazy nasiennej Nadle$nictwa zostato przedstawione w
rozdz.1.2.10. Charakterystyka waloréw genetycznych lasu i bazy nasiennej.

165



Rycina 4.1. Poréwnanie projektowango rozmiaru prac odnowieniowych w III i IV rewizji z wykonaniem
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399,44
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plan na lata 2000 - 2009

wykonanie 2000 - 2009

plan na lata 2010 - 2019

Powierzchnia prac odnowieniowych uwzglednia takze poprawki i uzupetnienia

Projektowany rozmiar prac odnowieniowych za okres ubiegly przyjeto z uwzglednieniem Aneksu do PUL z

2008 roku

4.1.3. Zestawienie zadan gospodarczych z zakresu uzytkowania gléwnego
oraz odnowien i zalesien wedlug leSnictw.

Tabela 4.3. Zestawienie zadan gospodarczych dla lesnictw

Pow. Uzytkowanie rebne Ii)?;gfi(;vgl?:;e Razem
L.p. | L-ctwo iznailé- Zaliczone Niezaliczone Razem wls)l‘:ezlz
iy na etat na etat ha m3 ha m3 ‘
ha m3 ha | m3 ha m3
1. | Rabka 648,33 | 361,36 | 36998 | 0,75 190 | 362,11 | 37188 | 263,82 | 22510| 62593 | 59698 | 20,17
2. | Obidowa | 320,15| 247,74 | 29838 594 | 247,74 30432| 59,34| 2234| 307,08| 32666 6,13
3. | Sieniawa | 459,34 | 335,33 | 31908 | 0,75| 621 | 336,08| 32529 | 79,14| 4790| 415,22 | 37319 1,97
4 %;;na 473,75 226,05| 21478 | 0,38 | 1462 | 226,43 | 22940 | 216,25 | 10284 | 442,68 | 33224 3,11
5. | Beskid 443,17 151,32 11165] 0,61 | 1389 | 151,93 | 12554 276,68 | 12654 | 428,61 | 25208 1,97
6. | Gorce 547,97 | 369,74 | 35293 | 1,22 730| 370,96 | 36023 | 11847 | 9429| 48943 | 45452 | 56,01
7. | Bér 559,8 | 304,38| 14128 | 0,12| 335 304,5| 14463 83,02 4189 | 387,52 | 18652 | 103,68
8. | Police 767,55 | 171,73 | 16265| 0,69 279 | 172,42 16544 | 297,99 | 32201 | 470,41 | 48745 | 133,06
9. | Stancowa | 678,82 217,1| 26487| 0,75| 385| 217,85| 26872 | 273,06 | 34024 | 490,91 | 60896 | 183,21
10. | Jabtonka | 199,32 91,35| 7633 | 0,06 95 91,41 7728 31,8 2295| 123,21] 10023 9,04
Razem 5098,20 | 2476,10 | 231193 | 5,33 | 6080 | 2481,43 | 237273 | 1699,57 | 134610 | 4181,00 | 371883 | 518,35
Prace odnowieniowe . . q
Pielegnowanie lasu Melior.
L.p. | L-ctwo | na pow. otwartej pod oslona poprawki i uzup.
Od_por | Od_hal | Od_zloz | Od_luk | Istn. Proj. Piel CwW CpP CP-P | agrot

1. | Rabka 51,95 1,28 531| 59,84 | 10,52 | 234,43 7,02| 5323

2. | Obidowa 20,44 0,38 2,03 | 25,78 797 124,72 | 50,21 20,82

3. | Sieniawa 27,62 0,32 2,77 | 4094 | 4749| 227,64| 1881 27,94

4. |Raba 27,15 0,60 3,86 2,77| 6542| 58,67| 120,10 71,68 | 31,61

5. | Beskid 21,29 1,55 2,14 39,3 19,36 92,11 | 1142 22,84

6. | Gorce 43,05 0,07 449 | 58,13 | 44,44 187,98 | 49,36 | 43,12

7. |Bor 73,28 0,30 1,57 7,37 105| 37,38 | 111,42 10,13 75,15

8. | Police 0,47 1,30 41,78 0,86 3,91 4,48 | 76,57 | 104,4| 10891 | 47,39 48,32

9. | Stancowa 2,79 0,12 54,95 0,76 0,36 5,86| 81,07| 33,19 77,74 | 27,71 58,98

10. | Jabtonka 18,64 0,50 1,90 2949 12,12 75,94 19,14

Razem 3,26 1,42| 380,15 4,30 12,02 39,12 | 581,58 | 375,50 | 1360,99 | 396,48 | 401,15
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4.1.4. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu ochrony lasu

Wytyczne z zakresu ochrony lasu oparto na nast¢pujacych podstawach:

wytyczne ,,Instrukcji urzadzania lasu” z roku 2003,

wytyczne ,,Instrukcji ochrony lasu” z roku 2004,

ustalenia KZP i NTG dla Nadle$nictwa,

wyniki urzadzeniowych prac terenowych — taksacyjnych w Nadles$nictwie,

wyniki prac Zespotu Ochrony Lasu i zebrane tam materiaty i dane,

do$wiadczenia i obserwacje Nadlesnictwa i Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwo-
wych oraz Inspekcji Laséw Panstwowych.

ISANENENENEN

a. Ocena zdrowotnego i sanitarnego stanu lasu.

Stan zdrowotny laséw Nadlesnictwa Nowy Targ.

W wyniku zebranych informacji, uwzgledniajac lustracje terenowa, nalezy stwierdzic¢, ze stan
zdrowotny drzewostanéw Nadles$nictwa Nowy Targ jest zr6znicowany i zalezny od gatunkéw
tworzacych drzewostany.

Dobrym stanem zdrowotnym charakteryzuja si¢ drzewostany bukowe i jodtowe, tylko lokal-
nie wykazujace symptomy ostabienia stanu zdrowotnego w niektérych drzewostanach star-
szych klas wieku. Natomiast stan zdrowotny §wierczyn mozna uzna¢ za staby i niestabilny.
Przyczyng tego stanu nalezy upatrywac w:

v niedostosowaniu $wierka do warunkéw lokalnych w wyniku sztucznego wprowadze-
nia tego gatunku w przesztosci na niewlasciwe siedliska z uzyciem materialu sadze-
niowego obcego pochodzenia oraz zap6znien hodowlanych z poczatkowego okresu
wzrostu drzewostanow,

v destrukcyjnym i synergicznym oddzialywaniu takich czynnikéw szkodotwérczych
jak: patogeny korzeni (opienkowa zgnilizna korzeni i korzeniowiec wieloletni),
szkodniki wtérne (kornik drukarz i drukarczyk, czterooczak $wierkowiec, rytownik
pospolity), powtarzajacych si¢ szkdd od wiatru i $Sniegu,

v niekorzystnym wptywie pojawiajacych si¢ ostatnio ekstremalnych warunkéw pogo-
dowych, w tym dtuzszych okreséw suszy istotnie pogarszajacych fizjologiczne proce-
sy gospodarki wodnej drzew.

Stan zdrowotny $wierczyn wymusza na Nadle$nictwie prowadzenie ciaglej, wykonywanej
duzym naktadem sit i sSrodkéw, pracy nad utrzymaniem wilasciwego stanu sanitarnego lasu.

Duzy udzial laséw prywatnych (85%) w zasiggu terytorialnym Nadlesnictwa oraz bezposred-
nie sasiedztwo z drzewostanami Parkéw Narodowych (Gorczanskiego i Babiogérskiego) ma
potencjalnie duzy, lokalny wptyw na stan przylegajacych do nich drzewostanéw $wierko-
wych, szczegdlnie w przypadku wystapienia zaleglo$ci w terminowym usuwaniu drzew za-
siedlonych przez szkodniki wtdrne.

Sposréd pozostatych gatunkéw drzew wystepujacych gtéwnie w zmieszaniu z gat. panujacy-
mi, najsilniejsze zachwianie zdrowotnosci wykazuje Js oraz okresowo Jw 1 Ol. Stan zdrowot-
ny SoiMd jest zadowalajacy, mimo podatnosci na szkody od wiatru i $niegu.

Stan sanitarny laséow Nadle$nictwa Nowy Targ.

Stan sanitarny drzewostanow Nadlesnictwa utrzymywany jest na dobrym poziomie dzigki
intensywnym dzialaniom stuzby le$nej usuwajacej w odpowiednim czasie posusz, wywroty i
ztomy oraz porzadkowaniu na biezaco powierzchni po cigciach. W niektorych lokalizacjach
(Swierczyny) nalezy go oceni¢ jako zadowalajacy, z uwagi na czasochtonny proces porzad-
kowania lasu od powtarzajacych si¢ notorycznie szkéd od wiatru i $niegu.
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Ponizsza tabela, sporzadzona wedlug danych Nadlesnictwa za lata 2000-2009 ilustruje pozy-
skanie wiatrotoméw i posuszu w ostatnim okresie:

Tabela 4.4. Wyniki sanitarnego porzadkowania lasu w latach 2000-2009 w Nadlesnictwie

Pozyskanie Razem ciecia 7o GHESET AT
Rok p q nych Posusz Wiatrolomy
Ogoétem Sanitarne .
w pozyskaniu
Miazszo$é — m’

2000 22971 20205 87,96 10701 9504
2001 26074 21511 82,50 11753 9758
2002 30521 23062 75,56 11836 11226
2003 34516 26758 77,52 14837 11921
2004 41830 33655 80,46 19581 14074
2005 70124 69476 99,08 9642 59834
2006 41546 36763 88,49 29631 7132
2007 48037 43657 90,88 22305 21352
2008 37168 35155 94,58 19136 16019
2009 37132 33367 89,86 25533 7834
Razem 389919 343609 88,12 174955 168654

Przecigtne roczne pozyskanie w ostatnim 10-leciu w ramach ci¢¢ sanitarnych wynosito ok. 34
361 m3 Sredniorocznie. Cigcia sanitarne stanowity w Nadlesnictwie $rednio ok. 88 % pozy-
skanej grubizny.

Wskaznik pozyskania drewna z cig¢ sanitarnych w stosunku do powierzchni laséw (5 098 ha)
ksztaltowatly si¢ w minionym 10-leciu tacznie dla Nadle$nictwa na poziomie 6,6 m3/ha, $red-
niorocznie pozyskiwano 17 495 m3 drewna posuszowego i 16 865 m3 z wiatrotfomow.

Wskaznik usuwanego posuszu na 1 ha wykazuje wyraznie trend wzrostowy (w 2000 roku -
2,05m3 a w 2009 roku - 4,91m3) co jest konsekwencja cyklicznie powtarzajacych si¢ szkod
od $niegu i wiatru, sprzyjajacych ostabieniu drzew (naderwane systemy korzeniowe) oraz
rozmnozom szkodnikéw wtérnych (dogodna baza zerowo-lggowa).

Zwigkszona intensywno$¢ wydzielania si¢ i pozyskania posuszu $wiadczy o aktualnie duzym
zagrozeniu drzewostanéw $wierkowych Nadlesnictwa od szkodnikéw wtérnych.

Wobec duzego zagrozeniu drzewostanéw §wierkowych, lokalnego znaczenia nabiera problem
odpowiedniej koordynacji dziatan ochronnych (ci¢¢ sanitarnych) w graniczacych z lasami
Nadles$nictwa drzewostanami innych wtasnosci (Lasy prywatne, Gorczanski Park Narodowy,
Babiogorski Park Narodowy).

b. Szkody powodowane przez czynniki abiotyczne

W minionym okresie gospodarczym na terenie Nadle$nictwa dochodzito do regularnych
szkdd od wiatru i okisci. Corocznie do$¢ duze szkody wyrzadzane sa przez silne i huraganowe

wiatry ("wiatr halny", "wiatr orawski"). Nadle$nictwo pozyskiwato §rednio rocznie 16 865 m’
drewna z wiatrotoméw.

Najbardziej narazonymi gatunkami na szkody od wiatru i $niegu sa drzewostany Sw oraz w
mniejszym stopniu So i Md. Lokalnie zdarzajace si¢ szkody w starszych drzewostanach Jd i
Bk (o charakterze pojedynczym 1 rozproszonym), zwigzane sa z wystgpowaniem na pojedyn-
czych drzewach rakéw na strzatach (Jd), zgnilizn odziomkowych i wewngtrznych strzat i kiéd
wywotanych obecnoscig hub pniowych (Bk, Jd). Uprawy i mlodniki czgsto ulegaja szkodom
od $niegu, szczegdlnie w wyzszych potozeniach n.p.m.
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Najwigksze znaczenie w minionym 10-leciu mialy szkody od huraganu, ktére wystapity w
roku 2004. W cigciach sanitarnych pozyskano ok. 80 000 m3 wywrotéw i ztomdéw na po-
wierzchni 300ha. Szkody odnotowano we wszystkich lesnictwach, najwigksze jednak w le-
$nictwie Police (ur. Bembenskie), gdzie pozyskano 33 tys. m3 surowca oraz Bor i Jablonka.

Sposrédd innych szkéd powodowanych przez czynniki abiotyczne na omawianym obszarze
duze znaczenie maja przymrozki, ktére wystgpuja dos¢ czesto, zwlaszcza w Kotlinie Oraw-
sko-Nowotarskie;j.

Przymrozki najbardziej zagrazaja produkcji szkoétkarskiej i sztucznie zaktadanym uprawom
zlokalizowanych na terenach typowo zmrozowiskowych (szczegdlnie na powierzchniach
otwartych oraz w dnach dolin). P&ézne przymrozki, rowniez bywaja przyczyna uszkodzen
aparatu asymilacyjnego drzewostanoéw lisciastych, szczegdlnie bukowych rosnacych w doli-
nach i obnizeniach terenowych.

Zakldcenia stosunkéw wodnych — diuzsze okresy suszy 1 zwigzane z nimi obnizenie poziomu
wod gruntowych maja lokalnie niekorzystny wptyw na fizjologiczne procesy gospodarki
wodnej drzew, prowadzac do okresowego ostabienia drzewostanow.

e QOgraniczenie szkéd powodowanych przez czynniki abiotyczne.

Niekorzystne oddziatywanie czynnikéw abiotycznych (wiatr, okis¢ itp.) prowadzi do uszko-
dzenia i zamierania pojedynczych drzew, a niekiedy wigkszych partii drzewostanu. Wiatro- i
sniegolomy moga zapoczatkowac rozpad w drzewostanach dotychczas nienaruszonych, zwar-
tych, nie wykazujacych objawéw ostabienia kondycji fizjologicznej drzew. Szkody w drze-
wostanach §wierkowych powodowane przez czynniki klimatyczne maja istotny wplyw na
wzrost zagrozenia tych drzewostanéw od szkodnikéw wtérnych.

Przeciwdziatanie tym szkodom nie nalezy do typowych dziatan ochroniarskich, lecz zalezy od
poprawnosci dziatan hodowlanych, a mianowicie:

v" Dla zapewnienia stabilnos$ci drzewostan6w nalezy dazy¢ do zgodnosci sktadéw gatun-
kowych z siedliskiem,

v' Przestrzega¢ tadu przestrzennego i ostepowego porzadku cie¢ (w ramach cie¢ plano-
wych),

v’ Prowadzi¢ wyprzedzajaca przebudowe drzewostanéw niestabilnych lub uszkodzo-
nych, inicjowaé sztuczne odnawianie luk i gniazd, na ktérych brak jest mozliwosci
powstania odnowien naturalnych, wprowadza¢ gatunki domieszkowe,

v' Prawidlowo wykonywac¢ cigcia pielegnacyjne mtodnikéw i dragowin, dla unikniecia
nadmiernego przeggszczenia drzewostanow,

v" Sukcesywnie usuwac drzewa z rakiem Jd i hubami pniowymi (Bk, Jd) za wyjatkiem
drzew dziuplastych i1 zamierajacych nie stanowiacych zagrozenia z punktu widzenia
ochrony lasu (drzewa ekologiczne),

¢. Szkody powodowane przez czynniki biotyczne.

Choroby grzybowe.

Szkotki - Najwigksze spektrum choréb grzybowych odnotowano w szkétkach. Sa to typowe
zagrozenia dla materiatu szkoétkarskiego (gh. grzyby wywotujace zgorzele siewek). Zagrozone
powierzchnie byly diagnozowane na biezaco 1 zostaly objgte zabiegami ochronnymi. Nalezy
liczy¢ si¢ z dalszym ich wystgpowaniem i potrzeba dziatan profilaktycznych.
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Uprawy i mtodniki
W uprawach i mtodnikach najwigksze znaczenie ma opienkowa zgnilizna korzeni powoduja-
ca pojedyncze i grupowe zamieranie drzewek. Najbardziej uszkodzone sa Swierczyny w 11
klasie wieku, giéwnie na siedlisku LG$w i LGw. Mlodniki z mniejszym udziatem §wierka sa
mniej uszkodzone.

Sposréd innych mniej istotnych gospodarczo choréb odnotowanych na terenie Nadle$nictwa
w uprawach i mtodnikach, nalezy wymieni¢: zamieranie jesionu i jawora, raka modrzewia,
osutke zwisowa jodly, rdze igiet sosny i jodty.

Drzewostany starsze

W drzewostanach starszych, na znacznej powierzchni laséw Nadle$nictwa odnotowano wy-
stgpowanie opienkowej zgnilizny korzeni. Wystgpowanie choroby najwigksze znaczenie go-
spodarcze ma w drzewostanach §wierkowych gdzie wywiera istotny wptyw na obnizenie ich
odpornosci. W Nadles$nictwie Nowy Targ najwigcej drzewostandw porazonych przez opienke
stanowia drzewostany III i IV klasy wieku. W drzewostanach bukowych i jodtowych star-
szych klas wieku wystgpuje rzadko 1 w rozproszeniu.

Huba korzeniowa wystepuje pojedynczo w drzewostanach na znacznej powierzchni, gtéwnie
na gruntach porolnych oraz d-stanach swierkowych Il i IV klasy wieku, istotnie przyczynia-
jac si¢ do podatnych fragmentéw d-stanéw na niekorzystne oddziatywanie czynnikéw abio-
tycznych (ztomy niskie). Podobne, cho¢ mniej istotne znaczenie ma lokalne (pojedyncze i
rozproszone) wystgpowanie hub pniowych (Jd, Bk) oraz raka Jd, z uwagi na wywotywanie
wewnetrznych zgnilizn drewna. Jodly z rakami pni sa w pierwszej kolejnosci eliminowane
przez silne wiatry.

W celu ograniczenia szkéd powodowanych przez grzyby nalezy:

v" Na terenie szkétek prowadzié¢ zintegrowang ochrong nasion, siewéw i sadzonek,

v" W uprawach, mtodnikach i drzewostanach starszych przeprowadza¢ lustracje ce-
lem oceny uszkodzen powodowanych przez choroby grzybowe,

v" W przypadku powstawania szkdd podejmowac dziatania ograniczajace, zgodnie z
zaleceniami podanymi przez ZOL, IBL lub RDLP,

v" W drzewostanach zaatakowanych przez opienkowa zgnilizne korzeni nalezy:

— Kontynuowac przebudowg drzewostanoéw swierkowych na drzewostany
dostosowane do siedliska, mieszane z duzym udziatem gatunkéw liscia-
stych,

— Prowadzi¢ systematyczne cigcia sanitarne,

— wykorzysta¢ w maksymalnym stopniu odnowienia naturalne (Jd, Bk),

— unika¢ uszkadzania gérnych warstw gleb lesnych,

— stosowa¢ materiat siewny z odpowiednich ekotypéw,

v" W przypadku wiekszych szkéd w drzewostanach, zaatakowanych przez hubg ko-
rzeniowa zaleca sig:

— likwidowa¢ ogniska infekcyjne,

— w drzewostanach o matym zaawansowaniu choroby, cigcia pielggnacyjne wy-
konywa¢ w okresie od lutego do potowy maja (okres, w ktérym patogen nie
wytwarza zarodnikéw),

— w miarg mozliwosci stosowa¢, zwlaszcza na gruntach porolnych, metody bio-
logicznej ochrony drzew (biopreparaty z zawiesing zarodnikéw grzyba konku-
rencyjnego - Ph. Gigantea),
utrzymywac odpowiednie zwarcie mtodnikow.

4 Dla ograniczenia grzybowych choréb infekcyjnych — huby pniowe, rak jodty, rak
modrzewia, nalezy sukcesywnie w prowadzonych zabiegach usuwac¢ drzewa opa-
nowane.

v" W uprawach i mtodnikach jesionowych gdzie stwierdza si¢ wystepowanie procesu
chorobowego zwanego ,,zamieraniem jesiona” nalezy w dalszym ciagu ograniczac

170



wprowadzanie Js 1 wprowadzac gatunki zastgpcze o zblizonych wymaganiach (np.
Jw., Olcz.)

v Eliminowanie osutki zwisowej jodty w mtodnikach polega¢ winno na wykonaniu
cig¢ pielegnacyjnych w celu zmiany warunkéw wilgotnosciowych i poprawy cyr-
kulacji powietrza.

Szkodniki owadzie.

Szkodniki korzeni.

W Nadlesnictwie Nowy Targ nie stwierdzono szkéd wywotanych przez szkodniki korzeni.
Szkodniki te nie powodowaty znaczacych szkdd i nie utrudniaja odnowienia lasu.

Zgodnie z §19 IOL-2004 istnieje bezwzgledny obowiazek kontroli zapgdraczenia gleby na
szkoétkach. Natomiast na gruntach rolnych przeznaczonych do zalesienia, taka kontrola po-
winna by¢ wykonywana (po konsultacji z ZOL 1 RDLP) z uwzglednieniem zapiséw § 22 1 23
,JOL”.

W przypadku pozytywnego wyniku kontroli lub stwierdzeniu szkéd po konsultacji z ZOL
nalezy podja¢ srodki zapobiegawcze.

Szkodniki upraw i mtodnikéw.

Wystgpowanie szkodnikéw upraw i mtodnikéw nie ma znaczenia gospodarczego i ogranicza
si¢ do lokalnego wystgpowania obiatki pedowej i wykretki jodtowej w uprawach i mtodni-
kach jodtowych, krobika w mtodnikach modrzewiowych oraz krytoryjka olchowca w nasa-
dzeniach olchy.

W ramach profilaktyki 1 przeciwdziatania szkodom powodowanym przez t¢ grupg szkodni-
kéw nalezy:

v Monitorowaé wystepowanie szkodnik6w i inwentaryzowaé nasilenie uszkodzen, ze-
brane ta droga informacje przekazywa¢ do ZOL i RDLP.

v Wykona¢ zabiegi ratownicze w sposéb zgodny z zaleceniami ZOL i RDLP

v' Z uwagi na tendencje do cyklicznych, masowych pojawéw mszyc (obiatki pedowej i
wykretki jodtowej), konieczna jest coroczna obserwacja mtodnikéw i upraw jodto-
wych w okresie rozwijania si¢ przyrostow (najbardziej dogodny okres to miesiace:
maj, czerwiec). Podobnie nalezy wykonywac¢ inwentaryzacj¢ szkodliwych zeréw kro-
bika modrzewiowca.

v’ Zabiegi majace na celu ograniczanie wzmozonego wystepowania obiatki pedowej
powinno si¢ wykonywa¢ w terminie od jesieni do wczesnej wiosny (z uwagi na okres
diapauzy szkodnika). Polegaja one na ogtawianiu lub $cinaniu drzewek najbardziej
opanowanych (zamarty ped wierzchotkowy i boczne pedy gérnych okétkow, skréco-
ne przyrosty, obfite biato — szare naloty koloni mszyc). Ogtowione i scigte drzewka
nalezy wynosi¢ z powierzchni i pali¢ w celu zniszczenia szkodnika. Ogtawianie ma na
celu ochrong przed spalowaniem przez zwierzyng pozostatych egzemplarzy jodet (na-
turalna ostona).

v’ Z uwagi na coraz wigksze znaczenie zagrozenia mtodnikéw $§wierkowych ze strony
drobnych kornikéw (szczegdlnie rytownika pospolitego), rowniez wystgpowanie tych
szkodnikéw powinno by¢ monitorowane.

Szkodniki pierwotne - foliofagi.

Ta grupa szkodnikéw nie stanowita wigkszego zagrozenia w ubiegtym 10-leciu.

Prognoza zagrozenia §wierczyn przez zasnuje prowadzona byla na podstawie wynikéw po-
szukiwan w $ciodtce i glebie do 2006 roku. Corocznie stwierdzano brak zagrozenia, co zwolni-
to Nadlesnictwo z obowiazku poszukiwan. Obecnie jest ono zobligowane jedynie do corocz-
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nej wrzesniowej oceny uszkodzen aparatu asymilacyjnego swierczyn poczawszy od III klasy
wieku (zgodnie z § 48 ,,Instrukcji Ochrony Lasu”).
Nie stwierdzono réwniez istnienia zagrozenia w drzewostanach sosnowych ze strony brudni-
cy mniszki. Zgodnie z Instrukcja Ochrony Lasu monitorowanie liczebnos$ci populacji brudni-
cy mniszki jest prowadzone poprzez:

v odiéw samcéw szkodnika, przy pomocy putapek feromonowych;

v’ obserwacje samic szkodnika na drzewach metoda transektu.
Zagrozenie ze strony szkodnikéw lisciozernych So praktycznie nie istnieje, stad w porozu-
mieniu z ZOL 1 RDLP catkowicie zrezygnowano z prac prognostycznych w tym zakresie
(zgodnie z § 37 ,,Instrukcji Ochrony Lasu”).
W ramach dziatan profilaktycznych w najblizszym okresie przewiduje si¢ stosowanie czynno-
$ci monitorujacych liczebnos$¢ populacji szkodnikéw pierwotnych w dotychczasowy sposéb.

Szkodniki wtérne.

Z grupy szkodnikéw wtérnych najwigksze znaczenie maja szkodniki §wierka: kornik drukarz
i drukarczyk, rytownik pospolity oraz czterooczak $wierkowiec. Zagrozenie od szkodnikéw
wtérnych jodty (jodlowce, smolik oraz wgryzon jodtowiec) oraz sosny (cetynce, smolik) jest
niewielkie, jedynie w przypadku wystapienia wigkszych szkdd od wiatru, okisci lub szadzi i
zaniedbania higieny lasu moze wzrastac.

Szkodniki wtérne §wierka stanowia najpowazniejszy problem w zakresie ochrony lasu N-
ctwa Nowy Targ, sa bowiem statym zagrozeniem dla drzewostanéw ostabionych w wyniku
infekcji grzybow korzeniowych (opienka) oraz przez czynniki abiotyczne.

Wystgpowanie szkodnikéw wtérnych Sw monitorowane jest przez wykladanie putapek kla-
sycznych i feromonowych oraz biezace wyznaczanie posuszu czynnego. Nalezy pamigtac, ze
wykladane putapki klasyczne petnia gtéwnie rolg informacyjna, ktéra zapewnia rozpoznanie
terminéw wyznaczajacych okres praktycznego wyszukiwania i usuwania drzew zasiedlonych
(trocinkowych). Biezace wyznaczanie i usuwanie drzew trocinkowych jest podstawowa 1 naj-
bardziej skuteczna forma zwalczania szkodnikéw wtérnych.

W najblizszym 10-leciu wystgpowanie szkodnikéw wtérnych $wierka nalezy ograniczaé po-
przez:

v’ terminowe usuwanie drzew uszkodzonych przez czynniki atmosferyczne (ztomy i wywro-
ty),

v" nalezy potozy¢ szczegdlny nacisk na wyszukiwanie, wyznaczanie i usuwanie drzew w
pierwszym okresie zasiedlenia (drzewa trocinkowe w okresie maja, czerwca i lipca), z
uwzglednieniem obu generacji szkodnikéw oraz generacji siostrzanej,

v’ w razie stwierdzenia starszych stadiéw rozwojowych (np. poczwarek) nalezy stosowac
szybka sprzedaz surowca, natychmiastowy wywoz lub korowanie, potaczone ze zniszcze-
niem korowiny; dotyczy to takze drewna stosowego, rOwniez stanowiacego baze pokar-
mowa dla szkodnikéw wtérnych,

v w pierwszej kolejno$ci nalezy usuwaé posusz czynny - drzewa opuszczone przez szkod-
niki wtérne, nalezy usuwac¢ w drugiej kolejnosci,

v’ wykladanie putapek klasycznych (w ilo$ciach adekwatnych do zagrozenia) oraz ich ter-
minowe korowanie;

v’ stosowanie pulapek feromonowych (gtéwnie na $cianie lasu w grupach po 3 sztuki, z za-
chowaniem wiasciwej odlegtosci migdzy nimi 1 Sciang lasu) oraz przestrzeganie termino-
wej wymiany stosowanych w nich feromonoéw,

v w matych lukach przy istniejacych juz gniazdach spowodowanych przez szkodnika nie
stosowac pulapek feromonowych lecz putapki klasyczne przysposobione ze ztoméw lub
WYWIOtOw,

v’ z uwagi na fakt bezposredniego sasiedztwa laséw Parkéw Narodowych (Gorczanskiego i
Babiogorskiego), rzutujacych w sposéb istotny na zagrozenie przez szkodniki wtérne la-
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sOw zarzadzanych przez N-ctwo, koniecznym wydaje wypracowanie wspdlnych z GPN 1
BPN dziatan w zakresie profilaktyki i zwalczania szkodnikéw wtérnych $wierka,

v' nalezy prowadzi¢ biezaca kontrol¢ oraz egzekwowanie dziatan zmierzajacych do zwal-
czania szkodnikéw wtérnych na terenie laséw wilasnosci prywatnej, zwracajac uwage na
zwigkszenie pozyskania drzew zasiedlonych w okresie efektywnego zwalczania szkodni-
kéw wtornych tj. w okresie IV-IX. W tym celu nalezy kontynuowaé prowadzenie akcji
informacyjno-propagandowej wsrdd wiascicieli o istniejacych zagrozeniach 1 sposobach
ich przeciwdziatania.

v w drzewostanach jodtowych:

— biezaco usuwac¢ powstajace ztomy i wywroty oraz wydzielajacy si¢ posusz,
— drewno pozyskane w okresie jesienno — zimowym wywozi¢ najpdzniej do
konca marca, pozyskane w okresie zimowo- wiosennym do konca czerwca.
Drewno pozyskiwane w lecie winno by¢ wywozone na biezaco,
v' w d-stanach z jesionem
— egzemplarze Js martwe 1 zamierajace, zasiedlone przez jesionowca pstrego i
jesionowca rdzawego powinny by¢ usunigte z lasu do poczatku lipca.

Szkody od zwierzyny.

Szkody wyrzadzane przez zwierzyng w uprawach i mtodnikach sa przyczyna obnizenia jako-
sci hodowlanej upraw, mtodnikéw, podsadzen i podrostow.

W Nadlesnictwie Nowy Targ gtéwne zagrozenie stanowia sarna i jelen europejski. Wigkszos¢
szkdd od zwierzyny w Nadlesnictwie jest gospodarczo znosnych. Najbardziej zagrozone sa
uprawy i mlodniki jodtowe oraz wprowadzane domieszki biocenotyczne, ktére uszkadzane sa
w okresie calego roku.

Podczas inwentaryzacji urzadzeniowej stwierdzono wystgpowanie szkéd w uprawach i mtod-
nikach (zgryzanie i spatlowanie) od zwierzyny ptowej. Szkody w I 1 II klasie wieku zanotowa-
no na 27,6 % powierzchni. Byly to gtéwnie uszkodzenia w przedziale 11-25%. Szkdd istot-
nych gospodarczo powyzej 25% zarejestrowano na powierzchni 8,42 ha.

Ponizsza tabela przedstawia powierzchnie uszkodzen od zwierzyny w uprawach i mtodnikach
zainwentaryzowanych podczas IV Rewizji UL:

Tabela 4.5. Zestawienie powierzchni szkéd od zwierzyny wedlug danych z IV rewizji u.l.

Klasa Powierzchnia ( ha)' Powierzchnia Procent
wieku podklasy uszkodzen w
do10% | 11-25% | 2660 % | >60 % | Razem wieku podklasie wieku
2 3 4 5 6 7 8 9
la 13,31 2,13 15,44 174,63 8.8
Ib 93,87 6.29 100,16 338,03 29.6
Ila 5,85 66,05 71,9 264,70 27,2
1Ib 127,56 127,56 363,67 35,1
Razem 5,85 300,79 8,42 315,06 1141,03 27,6

'_ catkowita powierzchnia wydzielen, na ktérej wystapily uszkodzenia od zwierzyny.

Ochrona przed szkodami od zwierzyny byla prowadzona skutecznie, na poziomie wystarcza-

jacym i dostosowana do wynikoéw inwentaryzacji szkdd 1 zagrozen.

Podstawowymi metodami zabezpieczenia upraw przed szkodami od zwierzyny byty:
v’ zabezpieczanie upraw $rodkami mechanicznymi (60 ha) i chemicznymi - 380 ha (repe-
lenty rocznie, paliki, ostony drzewek, grodzenie).
v' wykladanie drzew ogryzowych w okresie zimowym,
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v' prowadzenie cie¢ pielggnacyjnych z pozostawieniem czgsci zielonych w okresie
WZmozonego zerowania zwierzyny,
v' intensyfikacja zagospodarowania poletek fowieckich

W najblizszym 10-leciu nalezy kontynuowac¢ dziatania zmierzajace do ograniczenia szkdéd w
uprawach i mtodnikach:

v' corocznie inwentaryzowa¢ rozmiar i nasilenie szkéd

v kontynuowaé zabezpieczanie upraw $rodkami mechanicznymi i chemicznymi (repe-
lenty, paliki, ostony drzewek, grodzenie)

v dazy¢ do urealnienia stanéw zwierzyny (r6zne metody inwentaryzacji), oraz realizacji
planéw odstrzatu, szczegdlnie samic (fanie, kozy) oraz mtodziezy,

v'w przypadku braku mozliwoS$ci finansowych dla pelnej realizacji zabezpieczen a przez
to zagrozenia dla osiagnigcia celu hodowlanego - sterowa¢ populacja jeleniowatych
uzgadniajac konieczne zmiany w towieckich wieloletnich planach hodowlanych opra-
cowanych dla wlasciwego rejonu hodowlanego.

v dazy¢ do poprawy warunkéw bytowania zwierzyny (ochrona ostoi, odpowiednie za-
gospodarowanie poletek fowieckich, racjonalne wykorzystywanie tak srodlesnych),
v'w czyszczeniach wezesnych preferowaé oglawianie drzewek przeznaczonych do usu-
nigcia z pozostawieniem ich na powierzchni, jako ostony egzemplarzy docelowych

(gtéwnie Jd);

v wzbogacanie bazy zerowej w okresie zimy przez wyktadanie drzew do spalowania i
ogryzania pochodzacych z zabiegéw pielegnacyjnych oraz odstanianie jezyn lub bo-
rowki przez odgarnianie grubej warstwy $niegu.

v’ zwigksza¢ powierzchnie zimowych cie¢ hodowlanych w mtodszych klasach wieku
szczegOlnie w miejscach koncentracji zwierzyny

v’ przy dokarmianiu zimowym planowa¢ punkty karmienia w spos6b zapobiegajacy gru-
powaniu si¢ chmar jeleni i rudli saren.

Szkody powodowane przez gryzonie.

Na terenie Nadle$nictwa odnotowano niewielkie szkody od gryzoni ( myszowate). Brak jest
prostych i skutecznych metod zwalczania gryzoni. Mozliwe zabiegi ograniczajace szkody od
gryzoni sprowadzaja si¢ do:

v’ protegowania ptakéw drapieznych, poprzez stwarzanie im dogodnych warunkéw do
bytowania (np. stawianie zwyzek - czatowni dla ptakéw drapieznych na otwartych
powierzchniach upraw). Pozadanym jest takze pozostawianie w lesie martwych drzew
dziuplastych.

v’ stosowania zabiegéw pogarszajacych warunki bytowe gryzoni, np. odchwaszczanie
zagrozonych powierzchni.

v unika¢ sytuowania upraw w terenach sprzyjajacych okresowo masowemu wystepo-
waniu gryzoni (blisko$¢ pdl i tak),

v Przy planowanych pracach zalesieniowych stara¢ si¢ wprowadza¢ sadzonki Bk tylko
w matych gniazdach i pod okap drzewostanu, ograniczajac zalesiania tym gatunkiem
odkrytych powierzchni

Ochrona pozytecznej fauny.

Dla podniesienia odporno$ci biologicznej drzewostanéw i ograniczeniu liczby szkodnikow
nalezy stosowac takze metody biologiczne, obejmujace dzialania zwiazane z protegowaniem
pozytecznej fauny.

Na terenie lasow Nadlesnictwa stosuje si¢ niektore formy ochrony biologicznej. Jest to glow-
nie wywieszanie skrzynek lggowych dla ptakéw (tacznie 1800 szt). i ich zimowe dokarmianie
oraz ochrona mrowisk (139mrowisk, w tym 10 grodzonych).
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W najblizszym 10-leciu nalezy kontynuowa¢ dziatania polegajace na ochronie pozytecznej
fauny oraz poprawie jej warunkéw bytowania:

v’ pozostawianie drzew dziuplastych,

v wspieranie ptakéw i ssakéw zywiacych si¢ owadami, a w zwigzku z tym utrzymanie
odpowiedniej liczby budek lggowych 1 wlasciwa ich lokalizacja,

v' wprowadzanie gatunkéw owocodajnych i nektarodajnych,

v’ utrzymywanie enklaw $rédlesnych (tak, bagienek), co w naturalny sposéb wptywa na
poprawe réznorodnosci gatunkowej pozytecznej fauny, poprawiajac warunki jej byto-
wania.

Do pozytecznych, pomocnych przy zwalczaniu szkodnikéw nalezy zaliczy¢ réwniez drobne
ssaki owadozerne (ryjowki, nietoperze, jeze), z ssakow wigkszych - dzika, ssaki drapiezne,
ptazy i gady lesne. W celu ochrony tych zwierzat nalezy chroni¢ miejsca ich bytowania oraz
podejmowac dziatania zwigkszajace ich liczebno$¢ (miejsca lggowe, schronienia).

W najblizszym okresie gospodarczym nalezy nadal prowadzi¢ dziatania zwiazane z utrzyma-
niem 1 wspomaganiem bioréznorodnosci laséw (flory i fauny) oraz srodowiska lesnego. W
ochronie lasu priorytet bedzie miata profilaktyka, a w zabiegach ochronnych nadal pierwszen-
stwo mie¢ beda metody biologiczne i mechaniczne (przed chemicznymi) ograniczajace szko-
dy.

Okreslone zadania z zakresu ochrony lasu nalezy realizowa¢ zgodnie z ,,Instrukcja Ochrony
Lasu”, stanowiaca zatacznik do Zarzadzenia Nr 43 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwo-
wych z dnia 22 czerwca 2004 roku.

W zakresie prognozowania zagrozenia ze strony szkodnikéw owadzich i grzybowych oraz ich
zwalczania nalezy utrzymywac staty kontakt z Zespotem Ochrony Lasu i RDLP.

Zagadnienia ochrony lasu znajda odzwierciedlenie na ,,Mapie przegladowej ochrony lasu” w
skali 1:25000, na ktérej zamieszczone beda migdzy innymi:

v’ obszary zagrozone lub opanowane przez szkodniki wtérne,

v' obszary masowo uszkadzane przez zwierzyng ptowa,

v drzewostany uszkodzone przez czynniki atmosferyczne,

v' drzewostany na gruntach porolnych.

d. Mapa przegladowa ochrony lasu

Zagadnienia ochrony lasu maja odzwierciedlenie na ,,Mapie przegladowej ochrony lasu” w
skali 1:25000, na ktérej zamieszczone beda migdzy innymi:

v’ obszary zagrozone lub opanowane przez szkodniki wtérne,

v’ obszary masowo uszkadzane przez zwierzyng ptowa,

v drzewostany uszkodzone przez czynniki atmosferyczne,

v' drzewostany na gruntach porolnych.
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4.1.5. Kierunkowe wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej

Podstawa prawna do sporzadzania planéw ochrony p.poz., a takze dziatan ratowniczych jest
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych nr 460 z dn. 3.11.1992 r. zawarte w Dzienni-
ku Ustaw RP nr 92 z 10.12.1992 r. oraz zmiany zawarte w Rozporzadzeniu MSW nr 507 z
dn. 21.08.1995 r. umieszczonym w Dzienniku Ustaw RP nr 102 z dn. 6.09.1995 r.

Wytyczne z zakresu ochrony przeciwpozarowej oparto na:

v’ szczegblowych wytycznych | Instrukcji urzadzania lasu” z roku 2003,

v wytycznych ,Instrukcji ochrony przeciwpozarowej obszaréw le$nych” z roku 1996,

v' Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie szczegé-

towych zasad zabezpieczania przeciwpozarowego lasow (Dz. U. nr 58, poz. 405)

v' Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewnetrznych z dnia 21 kwietnia 2006 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektéw budowlanych i terenéw (Dz.
U. Nr 80 z 2006 1., poz. 563).

Rozporzadzeniu Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z dnia 10 czerwca
2003 roku w sprawie przeciwpozarowego zaopatrzenia w wodg oraz drég pozarowych
(Dz. U. nr 121, poz. 1139).

ustaleniach KZP,

dokumentach z zakresu ochrony przeciwpozarowej w Nadlesnictwie,

uzgodnieniach z komendami powiatowymi i wojewddzkimi strazy pozarnych,

danych meteorologicznych z posterunkéw opadowych

wynikach inwentaryzacji lasu IV rewizji

AN NN <

OKkreslenie kategorii zagrozenia pozarowego dla Nadle$nictwa.

Obliczenia dokonano na podstawie zatacznika do Rozporzadzenia Ministra Srodowiska z dnia
22 marca 2006r. w sprawie szczegdtowych zasad zabezpieczania przeciwpozarowego lasow
(Dz. U. nr 58, poz. 405)

W wyniku tych obliczen stwierdzono, ze lasy Nadle$nictwa Nowy Targ naleza do III katego-
rii - malego zagrozenia pozarowego (suma punktow - 6).

Przy ustalaniu kategorii zagrozenia pozarowego uwzgledniono:

— udziat siedlisk borowych (BWG, BMGs$w) — 13,1 %,

— udzial powierzchni drzewostanéw 11 II klasy wieku — 22,4%,

— S$rednioroczng ilo$¢ pozaréw w Nadles$nictwie (za lata 2000-2009) — 0,6 (na po-
wierzchni 0,016 ha)

— warto$¢ wspotczynnika hydrotermicznego Sielaninowa “k” (dla miesigcy od kwietnia
do pazdziernika), ktéry wynosi:

kwiecien - 4,69
maj - 3,21
czerwiec -2,80
lipiec - 1,88
sierpien -2,47
wrzesien -2,64
pazdziernik -2,70

Przecigtny wspoétczynnik hydrotermiczny wynosi 2,91 1 nigdy nie spada ponizej 1,2
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Zestawienie wyliczonych wskaznikow:

Tlo$¢ punktow

Wskaznik Wyliczona warto$¢ wskaznika . .
do wyliczenia

Srednia ilo$¢ pozaréw w N-ctwie (10 lat) 0,2 5

Procentowy udziat siedlisk borowych i I, IT

) 13,1%; 22,4% 1
klasy wieku
Wspétczynnik hydrotermiczny Sielaninowa 2,91 0
Wskaznik zanieczyszczenia powietrza - 0
Razem 6

¢ (Ocena potencjalnego zagrozenia pozarowego obszaru lesnego.

W ubieglym okresie gospodarczym (2000-2009) na terenie Nadlesnictwa Nowy Targ odno-
towano 2 pozary lesne. Objety one powierzchnie 0,07 ha ($rednia powierzchni pozaru wynio-
sta 0,035 ha).

Najczestsza przyczyna pozaréw byto wypalanie traw, w niektérych przypadkach przyczyny
pozostaty nieustalone

Do czynnikéw ksztaltujacych zagrozenie pozarowe obszaréw Nadle$nictwa naleza:

— Sklad gatunkowy drzewostanéw — drzewostany iglaste zajmuja 85% powierzchni le-
snej natomiast I 1 II klasa wieku zajmuje 22,4% powierzchni lesnej Nadlesnictwa

— Sasiedztwo laséw Nadle$nictwa z gruntami rolnymi i lasami prywatnymi, ze wzgledu
na wypalanie traw, zwtaszcza w tych bardziej rozdrobnionych kompleksach lesnych.

— Penetracja lasow przez okoliczna ludnos¢ i zbieraczy runa lesnego.

— Sie¢ szlakéw komunikacyjnych i turystycznych przebiegajacych przez Nadlesnictwo
(sie¢ drogowa oraz kolejowa zostata oméwiona w rozdziale 1.3.1. ,, Krétka charaktery-
styka regionu”)

— Najwigksze zagrozenie pozarowe wystepuje w lasach wzdluz szlakéw komunikacyj-
nych 1 szlakow turystycznych, licznie uczgszczanych przez turystow

Najwigksze zagrozenie pozarowe wystgpuje wczesng wiosng - po stopnieniu $Sniegéw. Wy-
schnigte trawy, nagromadzony posusz, stanowia fatwopalny materiat. Miesiace letnie, bedace
okresem bujnego rozwoju roslinnosci, obnizaja zagrozenie pozarowe. Niezwykle niebez-
pieczne sa jednak w tym okresie dtugotrwate susze, ktére obnizaja stopien wilgotnos$ci Scioty,
a to z kolei zwigksza niebezpieczenstwo powstania pozaru. Okres jesienny z uwagi na nizsze
temperatury i wigksza wilgotno$¢ powietrza jest stosunkowo bezpieczny, cho¢ nasilona pene-
tracja lasow przez zbieraczy ptodéw runa lesnego powoduje mozliwos¢ pojawienia sig¢ zarze-
wia ognia.

¢ (Ocena sprawnosci systemu obserwacyjno - alarmowego i interwencyjnego.

a) Ocena sprawnosci systemu alarmowo-dyspozycyjnego.

Ze wzgledu na zaliczenie Nadle$nictwa do III kategorii zagrozenia pozarowego jednostka
zwolniona jest z obowigzku prowadzenia obserwacji przeciwpozarowej lasu.

W Nadles$nictwie Nowy Targ nie ma systemu obserwacji naziemnej (wiez obserwacyjnych
p-poz.)

Obecnie funkcjonujacy system obserwacyjny w Nadlesnictwie opiera si¢ jedynie na informa-
cjach miejscowej ludnosci i pracownikéw ALP, a czasowo na informacjach z lotéw czion-
kéw aeroklubu. Punkt Alarmowo-Dyspozycyjny w Nadlesnictwie moze by¢ organizowany w
okresie krytycznego zagrozenia pozarowego.
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Wtedy rolg punktu tacznosci spetnia kazde lesnictwo. Lesniczowki wyposazone sa w telefony
stacjonarne. Pracownicy posiadaja takze telefony komérkowe.

W okresie duzego zagrozenia pozarowego Nadlesnictwo wspodlpracuje z aeroklubem w No-
wym Targu, ktéry w trakcie wykonywanych lotéw informuje administracj¢ o zauwazonych
pozarach lasow.

Nadlesnictwo Nowy Targ posiada aktualny, plan obrony przeciwpozarowej pod nazwa: ,,Spo-
sOb postgpowania na wypadek powstania pozaru lasu”, uzgadniany corocznie z Komenda
Powiatowa Panstwowej Strazy Pozarnej w Nowym Targu.

Dokument ten zawiera doktadne informacje na temat sit 1 sSrodkéw (plan alarmowania sztabu
oraz jednostek ochrony p-poz.), jakie musza by¢ wykorzystane na wypadek pozaru.

Ponadto przyjeto ramowy schemat facznosci, dowodzenia, zasady organizacji akcji 1 wspot-
dziatania.

b) Ocena wyposazenia W sprzet.

Gltéwna baza sprzgtu przeciwpozarowego znajduje si¢ przy siedzibie Nadlesnictwa na Ko-
wancu, zaopatrzona zgodnie z wymogami ppoz (sprzgt reczny, gasnice, hydronetki), a pod-
stawowy sprz¢t przeciwpozarowy znajduje si¢ w kazdej siedzibie leSnictwa.

Nadle$nictwo moze dysponowac takze sprzetem i samochodami pracownikow nadle$nictwa
podczas akcji gasniczej oraz moze wykorzysta¢ pracownikéw 1 sprzgt prywatnych firm ustu-
gowych (ZUL) podczas akcji gasniczej.

¢) Zasiegi jednostek strazy pozarne]

Nadlesnictwo polozone jest w zasiggu jednostek strazy pozarnej:

1) Wojewddzkiej Komendy Panstwowej Strazy Pozarnej w Krakowie,

a) Komend Powiatowej Panstwowej Strazy Pozarnej (KP PSP) :w Nowym Targu i Zako-
panem

= Jednostek ratowniczo — gasniczych(JRG”) w Nowym Targu, Zakopanem, Rabce
Zdroj

= QOchotniczych Strazy Pozarnych (OSP) we wszystkich miejscowosciach w zasiggu te-
rytorialnym Nadles$nictwa, tj.: Rabka, Skawa, Chabéwka, Rokiciny, Spytkowice, Raba
Wyzna, Ponice, Rdzawka, Obidowa, Sieniawa, Klikuszowa, Kowaniec, Lasek, Trute,
Bielanka, Odrowaz, Pieniazkowice, Morawczyna, Dtugopole, LudZzmierz, Waksmund,
Ostrowsko, Lopuszna, Gronkéw, Nowa Biata, Szaflary, Zaskale, Rogoznik, Wr6-
bléwka, Czarny Dunajec, Podczerwone, Koniéwka, Chochotéw, Banska Nizna, Ban-
ska Wyzna, Biaty Dunajec, Poronin, Nowe Bystre, Ciche, Podszkle, Piekielnik, Ja-
btonka, Chyzne, Lipnica Wielka, Lipnica Matla, Zubrzyca Goérna, Orawka, Podwilk.

¢ Ocena dostepnosci terenéw lesnych.

Sie¢ drég utatwiajacych dostep do poszczegdlnych komplekséw lesnych lub przecinajacych
kompleksy lesne jest stabo rozwinigta. Ma to zwiazek z uksztaltowaniem terenu, ktory utrud-
nia, a gdzieniegdzie uniemozliwia dojazd pojazdami mechanicznymi. Niektére kompleksy,
np. Ponice, Bor Zaskale, Bor na Czerwonem sa trudno dostgpne. Istnieje potrzeba budowy ok.
6 km. nowych drég i remontéw (2 km) starych.
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¢  (Ocena stanu zaopatrzenia wodnego.

Zaopatrzenie terend6w Nadlesnictwa Nowy Targ w wodg zapewniaja gtdwnie przeptywajace
potoki i rzeki, na ktérych zorganizowano odpowiednio oznaczone punkty poboru wody (4 — w
lesnictwach: Raba W., Sieniawa, Beskid):

— Basen przy szkoéice lesnej Spytkowice — oddz. 136g

— Potok Kosiczne — nad ,,Kamieniotlomem” — oddz. 39f

— Potok Kosiczne — Ujgcie wody dla Raby Wyznej — oddz. 38d
— Staw przy le$niczowce Bielanka — oddz. 490

W wielu przypadkach jest mozliwos¢ poboru wody bezposrednio z potokéw, a Nadle$nictwo
przygotowato jedynie dogodny dojazd. Ponadto w wielu miejscowosciach istnieje sie¢ wodo-
ciagowa przystosowana do poboru wody do celéw gasniczych.

Do zadan Nadles$nictwa, stuzacych utrzymaniu zaopatrzenia w wod¢ nalezy:

zapewnienie statego dostepu do istniejacej sieci punktéw poboru wody oraz hydran-
téw spetniajacych wymogi przeciwpozarowego zaopatrzenia wodnego;

— utrzymywanie w dobrym stanie technicznym drég dojazdowych do punktéw czerpania
wody. Drogi powinny umozliwia¢ przejazd pojazdéw bez zawracania lub konczy¢ si¢
placem manewrowym umozliwiajacym zawracanie;

— oznakowanie punktéw czerpania wody oraz drég dojazdowych do nich;

— w razie potrzeby uzupehi¢ sie¢ punktéw poboru wody

¢ Analiza potrzeb Nadlesnictwa w zakresie infrastruktury technicznej ochrony
przeciwpozarowej.

Istniejacy system obserwacyjno-alarmowy umozliwia szybkie wykrycie pozaru i jego lokali-
zacje, a zestaw srodkéw technicznych, jakimi dysponuje Nadle$nictwo wraz z panstwowa i
ochotnicza straza pozarng umozliwia szybkie dotarcie do pozaru i jego ugaszenie.

Bazy sprzetu - siec istniejacych zawodowych i ochotniczych jednostek strazy pozarnej jest
wystarczajaca. Rowniez sprzet bedacy w dyspozycji Nadlesnictwa zaspokaja biezace potrze-
by w zakresie ochrony przeciwpozarowe;j

Zaopatrzenie w wode — zadania w tym zakresie omOwiono powyzej.

Drogi dojazdowe - do punktéw czerpania wody ilosciowo sa wystarczajace, jednak wymagaja
systematycznych remontow.

Istniejaca sie¢ drog dojazdowych do komplekséw lesnych oraz wewnatrz nich nalezacych do
Nadlesnictwa , uwarunkowana konfiguracja terenu (zbocza gorskie) jest nie wystarczajaca.
Czes¢ laséw jest niedostgpna dla sprzetu samochodowego. Stad konieczno$¢ realizacji budo-
wy drég.

Istniejace drogi gruntowe umozliwiajace poruszanie si¢ wewnatrz komplekséw lesnych, nale-
zy utrzymywac¢ w dobrym stanie technicznym tak, aby zapewnialy przejazd pojazdéw uczest-
niczacych w akcji gasniczej. Drogi pozarowe w miar¢ potrzeb nalezy oznakowaé w terenie.

Ogo6lne oméwienie potrzeb z zakresu budowy nowych drég przedstawiono w rozdziale 4.1.7.
a. ,,Potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej dla potrzeb racjonalnej gospodarki lesne;j”.
Drogi krajowe 1 wojewddzkie na terenie Nadlesnictwa opisane sa w rozdziale 1.3.1.
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Szczegétowa lokalizacja dréog wykorzystanych dla celéw przeciwpozarowych (drogi dojaz-
dowe) bedzie przedstawiona na ,, Mapie ochrony przeciwpozarowej”

Zalecenia w zakresie profilaktyki przeciwpozarowej

W celu ograniczenia mozliwo$ci powstania i rozprzestrzeniania si¢ pozaru nalezy prowadzic¢
nastepujace dziatania profilaktyczne:

v

NN N N N N N NN

(\

Utrzymywac¢ w dobrym stanie drogi dojazdowe do punktéw czerpania wody oraz za-
pewnic ich trwale oznakowanie w terenie

ZapewniC przejezdnos$¢ wazniejszych drog lesnych dla celéw przeciwpozarowych,
Utrzymywac sprawna tacznos¢ telefoniczna,

Utrzymywac¢ w sprawnosci sprz¢t przeciwpozarowy oraz srodki transportu,

W czasie utrzymujacego si¢ zagrozenia pozarowego winny by¢ wystawiane patrole i
dyzury przeciwpozarowe,

Nalezy egzekwowac zakaz wypalania traw,

Wyznaczy¢ miejsca na parkingi i biwaki w terenie, ktore nie stanowia zagrozenia po-
Zarowego,

Przy prowadzeniu cig¢ pielegnacyjnych — pozostate gatezie lub cate drzewa nalezy
usuwac na odlegtos¢ bezpieczna od drég. Nalezy stosowac odpowiedni termin wyko-
nywania ci¢¢ w mtodnikach.

Porzadkowac teren w poblizu szlakéw turystycznych.

W okresie suszy wstrzymac¢ wypalanie gatezi i odpadéw zrgbowych,

Rozwieszac¢ tablice ostrzegawcze o niebezpieczenstwie pozaru,

Prowadzi¢ dziatalno$¢ informacyjna oraz ostrzegawcza w celu spowodowania odpo-
wiednich zachowan ludnosci.

Prowadzi¢ dziatalno$¢ propagandowa wsréd mtodziezy (prelekcje, plakaty, oglosze-
nia, tablice ostrzegawcze)

Prowadzi¢ w szkotach ,,pogadanki” na temat niebezpieczenstwa pozarowego w lasach
Nadlesnictwa

W okresie najwigkszego zagrozenia pozarowego nalezy organizowac:

v
v

v
v

Kontrole przestrzegania przepisOw p-poz. na terenach najbardziej ucze¢szczanych oraz
w miejscach wypoczynku $wiatecznego.

Patrole wyposazone w samochdd i podreczny sprzet gasniczy do patrolowania obsza-
rOw o najwigkszym zagrozeniu pozarowym

Aktualizacj¢ rozmieszczenia tablic informacyjnych i ostrzegawczych

Szerzenie propagandy w zakresie profilaktyki przeciwpozarowe;j

Uzupetnieniem planu ochrony przeciwpozarowej bedzie zalaczona do elaboratu ,,Mapa
ochrony przeciwpozarowe]” sporzadzona na mapie sytuacyjnej nadlesnictwa w skali 1:50000
na ktorej zaznaczono:

AN N N NN

kategorie zagrozenia pozarowego

siedziby Zawodowych i Ochotniczych Strazy Pozarnych oraz JRG
punkty tacznos$ci alarmowej

bazy sprzgtu przeciwpozarowego

punkty czerpania wody

drogi dojazdowe (przejezdne dla cigzkiego sprzgtu p-poz.
naturalne cieki i zbiorniki wodne
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4.1.6. Okreslenie kierunkowych zadan z zakresu uzytkowania ubocznego
lasu oraz gospodarki fowieckiej

a. Uzytkowanie uboczne.

W ramach uzytkowania ubocznego Nadlesnictwo pozyskiwato w ostatnich latach ok. 300-500
szt./rok choinek §wierkowych, natomiast stroiszu jodtowego ok. 2-3m’/rok.

W najblizszym 10-leciu przewiduje si¢ pozyskiwa¢ 300-500 szt. choinek §wierkowych, 100-
200 szt. jodtowych oraz ok. 5 m*/rok stroiszu jodtowego.

¢  Wykorzystywanie do produkcji ubocznej gruntéw zwigzanych z gospodarka
leSng.
Mozliwoscia wykorzystania gruntéw zwiazanych z gospodarka lesna do produkcji uboczne;j
jest przeznaczenie gruntéw pod liniami energetycznymi pod utworzenie plantacji choinko-
wych. Grunty te zajmuja w Nadlesnictwie powierzchnig 0,32 ha. Trzeba tu jednak nadmienic,

ze zakladanie takich plantacji musialoby mie¢ uzasadnienie w zakresie mozliwosci zbycia
choinek w okresie Swiagtecznym.

¢ Gospodarka rolno - Iakowa

Na omawianym terenie istnieja uzytki rolne, ktére zajmuja 0,3 % powierzchni.
Ich syntetyczne zestawienie przedstawiono ponizej:

Tabela 4.6. Baza uzytkéow rolnych w Nadle$nictwie Nowy Targ.

Kategorie uzytkowania G
[ha]

Role 5,47
Sady 0,36
Laki trwale 3,96
Pastwiska trwate 5,55
Poletka towieckie na roli 0,43

Razem 15,77

Wykaz gruntéw nielesnych znajduje si¢ w rozdz. 1.1.4. — ,,Stan posiadania”

b. Gospodarka lfowiecka

Gospodarka towiecka w Nadlesnictwie jest realizowana na podstawie:
v' Ustawy ,,Prawo towieckie” z 13 pazdziernika 1995 roku (tekst pierwotny: Dz.U.1995r.
Nr 147 poz. 713 , tekst jednolity Dz.U.2005r. Nr 127 poz. 1066)
v' Szeregu ustaw dotyczacych towiectwa (o broni i amunicji, o ochronie zwierzat, o
zwalczaniu choréb zakaznych zwierzat, badaniu zwierzat rzeznych i migsa oraz o In-
spekcji Weterynaryjnej, o ochronie przyrody, o lasach, o rybactwie §rédladowym).

Szczegbtowe wytyczne dotyczace gospodarki towieckiej zawarte sa w Wieloletnim fowiec-
kim Planie Hodowlanym na okres od 01.04.2007 do 31.03.2017 dla IV Karpackiego Rejonu
Hodowlanego.
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¢ Polozenie obszaru zasiggu dzialania nadlesnictwa wzgledem ustalonych rejonéw
hodowlanych

Obszar Nadlesnictwa Nowy Targ znajduje si¢ w zasiggu dziatania 15 obwodéw towieckich
dzierzawionych przez kota towieckie. Gospodarka towiecka w poszczegdlnych kotach to-
wieckich prowadzona jest na podstawie rocznych planéw lowieckich zatwierdzonych przez
Nadlesniczego, przy czym Nadle$niczy Nadlesnictwa Nowy Targ zatwierdza plany 13 két
towieckich na trzynastu dzierzawionych obwodach fowieckich.

Tabela 4.7. Zestawienie powierzchni obwodéw towieckich w Nadlesnictwie Nowy Targ.

: Obwéd Kolo Siedziba Lokalizacja | Calkowita P’ow. grun-
Kategoria Lp. Yowiecki Lowieckie Kola w LP pow. ob- | tow N-ctwa
[oddzialy] | wodu [ha] [ha]
1 206 - Rabka Bor Rabka 13-21 4590 303,83
2 207 - Skawa Knieja Skawa 1-12 5464 357,98
3 226 - Lopuszna Gorce Nowy Targ 86 4267 38,28
. 58-66,
4 227 - Obidowa Krokus Nowy Targ 87-105 5175 847,21
5 228 - Raba Wyzna | Gluszec Nowy Targ 23-57 10097 956,59
Obwody pod | 6 |229 - Podsarnie Ponowa | Nowy Targ 266A 6364 8,92
nadzorem
Nadlesnictwa | 7| 530 podwilk Jelen  |Jordanéw | 259-265 3170 264,85
Nowy Targ
(Nadlesniczy 231 - Zubrzyca . 201-217,
podpisuje 8 Gérma Ry$ Jabtonka 232258 16634 1280,98
roczne plany
towieckie 9 250 - Harklowa Ponowa Nowy Targ brak 5788 -
10 |251 - Odrowaz Szarak | Nowy Targ I?Si ;_23’ 14644 555,04
11 | 252 - Chyzne Sabata Zakopane 267-271 15120 139,27
12 | 255 - Bafiska Watra Zakopane brak 5388 -
13 |256- Witow Wspdlnota | Witéw 121j; E bm o gag 778
Razem 103448 4760,73
Kota towiec- . , .
Kie na terenie 14 | 208 — Spytkowice Bér Spytkowice 123-145 6200 459,86
zas. terytor
N-ctwa (pod 15 254 — Zakopane Rosomak | Poronin 121f4, 0 21225 5,27
nadzorem
sasiednich | Razem 27425 465,13
Nadles$nictw)
OGOLEM 130873 5225,86
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¢ Gospodarka lowiecka w ubieglym okresie gospodarczym (obwody pod nadzorem
Nadles$nictwa)

Stan zwierzyny na dzien 28.02.2010 r. dla obwodéw towieckich pod nadzorem Nadle$nictwa
wynosit [w sztukach]:

- jelen 419 | - wydra 60
- sarna 1376 | - puchacz 2
- dzik 153 | - bocian czarny 17
- lis 706 | - cietrzew kogut 119
- wilk 23 | - gluszec kogut 40
- IyS 13 | - orlik krzykliwy 8
- niedzwiedz 2 | - zajac 760
- bébr 32 | - bazant 102

Srednioroczne pozyskanie zwierzyny fownej za okres 2000 - 2009 wynosi w sztukach:
- jelenie - 77 szt.
- sarny - 316 szt.
-dziki - 25 szt.

Zageszczenie wystepujacych zwierzat fownych (wedlug powierzchni catkowitej — 103448
ha) — stan za rok 2009:

-jelen - 3,60 szt/1000 ha

-sarna - 1,12 szt/1000 ha

-dzik - 1,27 szt/ 1000 ha

Urzadzenia fowieckie (stan za rok 2009) w sztukach:
- pasniki - 376 szt.
- ambony- 174 szt.
- lizawki - 826 szt.

Powierzchnia Iak $rdodlesnych i przylesnych wykorzystywanych do celéw lowieckich
(stan za rok 2009) - 18,50 ha.

Poletka fowieckie

W trakcie prac urzadzeniowych na terenie lasow Nadlesnictwa zinwentaryzowano 15 poletek
towieckich o tacznej powierzchni 14,47 ha. Petny wykaz poletek towieckich umieszczono
ponizej.

Tabela 4.8. Wykaz poletek lowieckich.

. Powierzchnia-ha
ORkist Lesna nie zal. | Nielesna
27¢ 2.28
13¢g 0,20
36b 0,23
38¢ 2,27
40b 0,73
40d 2,47
61j 0,27
216b 0,21
216f 0,24
262d 2,09
247¢ 0,45
247g 0,10
250¢g 1,67
250h 0,76
271g 0,50
Razem 14,04 0,43
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W ostatnim okresie plan odstrzatu zaréwno saren jak i jeleni z reguty byt wykonywany. Po-
mimo tego obserwuje si¢ wzrost liczebnosci jeleniowatych.

Szkody powodowane przez zwierzyng utrzymuja si¢ na poziomie gospodarczo zno$nym, cho-
ciaz wykazuja tendencj¢ wzrostowa.

Nalezy podkresli¢, ze na realizacj¢ planéw dos¢ duzy wptyw maja ubytki, przyktadowo w
sezonie 2008/2009 stanowily one: jelen — 21,6%, sarna — 28,4%). Zwiazane to jest zarOwno z
obecnoscia duzych drapieznikéw jak i infrastrukturg drogowa (kolizje drogowe z udzialem
Zwierzyny).

Zaggszczenie zwierzyny ptowej (sarny) ma istotny wplyw na utrzymanie mtodego pokolenia
lasu, szczegdlnie na powierzchniach poklgskowych i w przebudowie. Nalezy wigc dazy¢ do
utrzymania wlasciwego dla terenu danego kota stanu populacji zwierzyny ptowej podczas
zatwierdzania planow towieckich.

Zagadnienia dotyczace szkdd od zwierzyny, a wigc rozmiar tych szkéd oraz wykonane prace
profilaktyczne w zakresie ochrony przed zwierzyna w Nadle$nictwie omdéwione zostaty w
rozdziale 4.1.4. - ,,Wytyczne w zakresie ochrony lasu”.

¢ Kierunkowe zadania gospodarki fowieckiej Nadlesnictwa.

Do zadan Nadle$nictwa w ramach gospodarki towieckiej w najblizszym 10-leciu bgdzie nale-
zata wspétpraca z kotami towieckimi w zakresie:
v dokonywania $cislej inwentaryzacji zwierzyny lownej,
v’ zatwierdzania rocznych planéw zagospodarowania k6t towieckich,
v’ poprawiania warunkéw bytowania zwierzyny poprzez: ograniczanie niepokoju w bio-
topie, ochrona ostoi oraz zapewnienie bazy pokarmowe;j

Zalecenia gospodarcze w zakresie szkéd od zwierzyny w Nadlesnictwie omdéwione zostaly
takze w rozdziale 4.1.4.,, Wytyczne w zakresie ochrony lasu’.

* Mapa przegladowa gospodarki towieckiej.

Dla obszaru bgdacego w zasiggu dziatania Nadle$nictwa wykonana zostata ,,Mapa przegla-
dowa gospodarki towieckiej” w skali 1:25 000, ktéra zawiera nast¢pujace informacje:
v’ granice obwodéw towieckich z okresleniem numeru obwodu oraz nazwy zarzadcy lub
dzierzawcy obwodu,
v' istniejace obiekty infrastruktury fowieckie;j,
v’ poletka towieckie, taki $rodlesne, bagna, cieki i zbiorniki wodne.
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4.1.7. Okreslenie potrzeb w zakresie infrastruktury technicznej,
w tym turystyki i rekreacji.

a. Potrzeby z zakresu infrastruktury technicznej dla potrzeb racjonalnej
gospodarki lesnej.

Niezbgdnym warunkiem realizacji wielofunkcyjnych zadan Nadle$nictwa jest odpowiednia
infrastruktura techniczna.

Omowienie prowadzonych w ubiegtym okresie gospodarczym inwestycji z tego zakresu zo-
stalo zamieszczone w ,,Analizie gospodarki przeszte;j”.

W nadchodzacym 10-leciu prace z zakresu budownictwa ogdlnego, budownictwa drogowego
1 melioracji wodnych realizowane beda na biezaco, zgodnie z potrzebami 1 mozliwosciami
finansowymi Nadle$nictwa oraz planami perspektywicznymi RDLP w Krakowie.

Najbardziej pilnym zadaniem na najblizszy okres gospodarczy jest:

v w zakresie budownictwa ogdlnego - biezace remonty istniejacych le$niczéwek i zabu-
dowan gospodarczych, remont i modernizacja OWS ,,Le$nik” (ogrzewanie);
v w zakresie budownictwa drogowego:
o budowa 8 km drég w lesnictwach Bor, Beskid, Raba Wyzna;
o rozbudowa istniejacych drég na odcinku 12 km;
o remonty istniejacych nawierzchni drogowych na dtugosci 29 km we wszyst-
kich lesnictwach;
v'w zakresie budowy i konserwacji zbiornikéw matej retencji — budowa zbiornika wod-
nego w lesnictwie Police.

Omoéwienie przeprowadzonych przez Nadlesnictwo w ostatnim 10-leciu inwestycji z zakresu
utrzymania i rozbudowy infrastruktury technicznej zostato zamieszczone w ,,Analizie gospo-
darki przesztej” (rozdz.2).

Zadania z zakresu budowy drég oméwiono réwniez w rozdz. 4.1.5. ,,Kierunkowe wytyczne z
zakresu ochrony przeciwpozarowe;j”.

b. Potrzeby dotyczace realizacji infrastruktury technicznej z zakresu turystyki
i rekreacji oraz edukacji przyrodniczej.

¢ Walory turystyczne terenéw w zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa to :

— Obszar Nadlesnictwa Nowy Targ obejmujacy swym zasi¢giem tereny Podhala, Gorcow,
Beskidu Wyspowego, Beskidu Zywieckiego oraz Orawy jest jednym z najbardziej atrak-
cyjnych regionéw turystycznych w Polsce,

— Potozenie w dolinach rzek: Dunajca, Raby, Skawy oraz Czarnej Orawy,

— Bezposrednie sasiedztwo z trzema Parkami Narodowymi: Gorczanskim, Babiogdrskim i
Tatrzanskim, w poblizu znajduje si¢ rowniez Pienifiski Park Narodowy,

— Sasiedztwo sztucznych zbiornikéw wodnych: Orawskiego (nalezacego do Stowacji) od
zachodu oraz Czorsztynsko-Niedzickiego od wschodu,

— Rozlegle torfowiska (tzw. puscizny) o unikatowych na skalg¢ europejska wartosciach przy-
rodniczych potozone w Kotlinie Orawsko- Nowotarskiej. W przysztosci po rozwaznym
udostepnieniu ich moga one stanowi¢ duza atrakcj¢ turystyczna,

— Istniejace rezerwaty przyrody: ,, Bor na Czerwonem”, ,, Bembenskie”, ,,Przetom Biatki
pod Krempachami”, ,,Skatka Rogoznicka”,

— Wazne szlaki komunikacyjne przebiegajace przez teren Nadlesnictwa,
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Urozmaicona rzezba terenu (gory, tereny plaskie, rzeki, jeziora),

Zréznicowana pokrywa roslinna (lasy, tereny uprawne, polany grzbietowe, torfowiska),
Bardzo dobre warunki dla uprawiania aktywnego wypoczynku: turystyki pieszej, rowero-
wej, narciarskiej, konnej, zbieranie runa le§nego (grzybow, jagdd), wedkarstwa, kajakar-
stwa itp.,

Bardzo dobre zagospodarowanie turystyczne: szlaki turystyczne, wyciagi narciarskie, du-
za ilo$¢ pensjonatéw,

Mozliwosci do uprawiania sportéw konnych (Zubrzyca),

Oryginalna kultura ludowa,

Liczne obiekty zabytkowe, sakralne, muzea,

Mozliwo$¢ udziatu w imprezach sportowo-rekreacyjnych i kulturalnych.

¢ Obiekty i urzadzenia turystyczne w zasi¢gu terytorialnym Nadlesnictwa, baza
noclegowa:

Dobrze rozwinigta baza noclegowa - schroniska turystyczne PTTK znajduja si¢ na: Lubo-
niu Wielkim, Maciejowej, Starych Wierchach, Turbaczu, Hali Krupowej. Poza schroni-
skami turystycznymi noclegi mozna znalez¢ takze w licznych hotelach, motelach, zajaz-
dach, domach wycieczkowych, schroniskach PTSM, a takze na polach biwakowych, kwa-
terach prywatnych i w gospodarstwach agroturystycznych.

osrodki wypoczynkowe - Nadlesnictwo Nowy Targ posiada osrodek wypoczynkowo-
szkoleniowy ,,Lesnik” w Zakopanem na Jaszczuréwce, (w oddz. 1210), ponadto Nadle-
snictwo dysponuje pokojami goscinnymi w osadzie lesnej w Rabce. Do gruntéw nadle-
$nictwa (przy oddz. 121) przylegaja dwa osrodki wypoczynkowe: ,, Salamandra” i ,,
WZW Koscielisko™” ,

baseny termalne w Bukowinie Tatrzanskiej i Banskiej Niznej
kryte baseny: Spytkowice, Zakopane, Nowy Targ,
Rabkoland — wesote miasteczko w Rabce,

wyciagi narciarskie - migdzy innymi w Rabce, Spytkowicach, Rdzawce, Nowym Targu,
Szaflarach, na Obidowej, w Biatce Tatrzanskiej, Bukowinie Tatrzanskiej, Poroninie, Za-
kopanem, Koscielisku. Sie¢ wyciagdw jest bardzo dobrze rozbudowana.

przejscia graniczne - migdzynarodowe: w Chyznem oraz lokalne: w Chochotowie 1 dwa
w Lipnicy Wielkiej.

baseny termalne, wyciagi i trasy narciarskie oraz zabytki na Stowacji

trasy narciarskie biegowe - przebiegaja z Rabki na Turbacz i do Kowanca w Nowym Tar-
gu oraz Stare Wierchy - Obidowa.

szlaki turystyczne:
> czerwone: Rabka - Turbacz - KroScienko
Polica - Babia Goéra

Szaflary - LudZmierz - Zeleznica

» niebieskie:  Polica- Podwilk- Bielanka- Stare Wierchy
Jordanow - Lubon Wielki — Rabka Turbacz - Lopuszna
Nowy Targ - Bukowina Obidowska

> zielone: Jabtonka - Babia Goéra
Rabka - Lubon Wielki
Kowaniec - Stare Wierchy
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Maciejowi - Pigtkowa
Sedzina - Przetecz Krowiarki
Nowa Biata- Szaflary- Zakopane

» zélte: Rabka — Pigtkowa — ZeleZnica — Orawka - Zubrzyca
> czarne: Klikuszowa - Bukowina

— S$ciezki rowerowe — trasa rowerowa Raysztag” biegnie z Zubrzycy Gornej do Lipnicy
Wielkiej - Przywaréwka. Ponadto projektuje si¢ stworzenie nowych tras z Rabki na Lubon
Wielki i Stare Wierchy oraz ze Spytkowic w kierunku Raby Wyznej i dalej w stron¢ Har-
kabuz, oraz w Lesnictwie Bor.

— miejsca biwakowe - w oddz. 14a, 38a, 47c, 49p 86d, 90h, 143f, 254d, 254k
— miejsca postoju w oddz. 113k, 206b

¢ Obiekty kultury materialnej w zasi¢gu terytorialnym Nadlesnictwa

Sposréd wazniejszych mozna wymienic:

— Skansen taboru kolejowego w Chabdwce,

— Orawski Park Etnograficzny (skansen) w Zubrzycy Gérnej,

— Dwoér Moniakéw w Zubrzycy Gornej,

— Drewniany Kosciot §w. Anny (XV w.) w Nowym Targu,

— Murowany Kosciét §w. Katarzyny (1346 r.) w Nowym Targu,

— Kosciot pod wezwaniem $w. Jana Chrzciciela w Orawce z lat 1651-1657 - pigkny drewniany
kosciot wybudowany bez gwozdzi,

— Zabudowa w Chochotowie - skansen wsi géralskiej,

— Koscidt Przenajswigtszej Tréjcy w Czarnym Dunajcu, murowany z 1796r.,

— Koscidt $w. Lukasza w Lipnicy Wielkiej, z 1769r.,

— Kosciolek drewniany p.w. §w. Antoniego w Sieniawie z drugiej polowy XV w.,

— Koscidt §w. Marii Magdaleny w Rabce z 1606r.

— Drewniany koscidtek p.w. $w. Krzyza na Rdzawce "Piatkowa Goéra",

— Koscidt drewniany w Spytkowicach z 1758r.,

— Kosciot Wniebowzigecia NMP w Ludzmierzu (1234) — tutaj znajduje si¢ drewniana figura
Matki Boskiej Ludzmierskiej z Dzieciatkiem, pochodzaca z pocz. XV w. Figurg t¢ koro-
nowat w 1983 r. papiez Jan Pawet II. 15 sierpnia kazdego roku odbywaja si¢ tradycyjne,
licznie odwiedzane odpusty.

¢ Edukacja przyrodnicza w Nadlesnictwie

Nadles$nictwo prowadzi szeroko zakrojona dziatalno$¢ edukacyjna skierowana gtéwnie do
mtodziezy szkolnej.

Organizowane sg liczne spotkania z lesSnikami w poszczegdlnych placowkach o$wiatowych,
mtodziez aktywnie uczestniczy w konkursach plastycznych, oraz akcjach porzadkowania la-
su (gtéwnie parkingéw potozonych w poblizu laséw, miejsc wypoczynku, szlakéw turystycz-
nych).

Dziatalno$¢ edukacyjna prowadzona jest takze dla oséb starszych (indywidualnych witascicieli
laséw, wspdlnot lesnych) z zakresu prawidtowego prowadzenia zabiegéw hodowlanych,
ochrony lasu oraz ochrony p-poz.

Na terenie Nadlesnictwa istnieje jedna sciezka przyrodnicza w uroczysku ,,Krzywon”, projek-
tuje si¢ utworzenie $ciezki edukacyjnej w rezerwacie ,,Bér na Czerwonem”.
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Wymienione wyzej obiekty turystyczne, potozone na terenie LP i w granicach zasiggu admi-
nistracyjnego Nadles$nictwa, zostaty opisane w elaboracie i Programie Ochrony Przyrody,
oraz zaznaczone na ,,Mapie funkcji laséw 1 zagospodarowania rekreacyjnego i na mapie sta-
nowiacej zatacznik do Programu Ochrony Przyrody.

Bardziej szczegélowe opracowanie waloryzacji przyrodniczej znajduje si¢ w ,, Programie
Ochrony Przyrody” dla Nadle$nictwa Nowy Targ.

e  Wytyczne w zakresie zagospodarowania turystycznego w nadchodzacym okresie
gospodarczym oraz ,,Mapa funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego”

Wszelkie nowe inwestycje turystyczne, ktére moga si¢ pojawi¢ wraz z wynikajacymi potrze-
bami, powinny nawigzywac¢ do postanowien miejscowych planéw przestrzennego zagospoda-
rowania i by¢ tworzone we wspdlpracy z wydziatami urzgdéw wojewoddzkich i samorzado-
wych zajmujacymi si¢ problematyka turystyki 1 rekreacji.

Wykorzystujac bardzo dobra znajomos¢ terenu Nadlesnictwo powinno udziela¢ wskazowek i
pomocy przy wyznaczaniu szlakow — pieszych, rowerowych, narciarskich, konnych, budowie
schronéw przeciwdeszczowych czy lokalizacji miejsc biwakowych. Usuwac¢ istniejace i li-
kwidowac¢ pojawiajace si¢ dzikie wysypiska Smieci oraz poméc w inwentaryzacji takich wy-
sypisk w lasach nadzorowanych.

Dla obszaru bedacego w zasi¢gu dziatania Nadle$nictwa Nowy Targ wykonana zostata ,,Mapa
funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego” w skali 1:50000, ktéra zawiera nastgpujace
informacje:
v' istniejace i projektowane le$ne urzadzenia rekreacyjne,
v’ liniowe obiekty rekreacyjne (szlaki turystyczne, $ciezki dydaktyczne, rowerowe i do
jazdy konnej, itp.).
v’ obiekty edukacji le$nej,
V' inne osobliwosci turystyczne lub przyrodnicze na obszarze lub w sasiedztwie Nadle-
$nictwa

Wymienione wyzej obiekty turystyczne, potozone na terenie LP i w granicach zasiggu admi-
nistracyjnego Nadlesnictwa, zostaty rowniez opisane w Programie Ochrony Przyrody, a takze
uwidocznione na ,,Mapie sytuacyjno-przegladowej waloréw przyrodniczo-kulturowych” sta-
nowiacej zatacznik do Programu Ochrony Przyrody.
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5. PROGRAM OCHRONY PRZYRODY
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Nadlesnictwo Nowy Targ posiada ,,Program ochrony przyrody” wykonany przez BULiIGL,
oddziat w Krakowie wedtug stanu na dzien 1 stycznia 2000 r.

Zgodnie z ustaleniami KZP zostat on uaktualniony przez BULiGL na lata 2010-2019.
Aktualizacja Programu polegata na uwzgl¢dnieniu nowych adreséw lesnych oraz danych z
inwentaryzacji lasu wg stanu na 01.01.2010 roku.

Uzupetniono dane dotyczace ustawowych form ochrony przyrody oraz obiektéw cennych pod
wzgledem przyrodniczym.

W Programie zamieszczono réwniez nowe dotychczas nieuwzglednione informacje celem
poszerzenia i wzbogacenia opracowania, m.in. o obszary sieci Natura 2000, dane z ,,Inwenta-
ryzacji Przyrodniczej siedlisk oraz gatunkéw flory i fauny”, informacje zebrane w trakcie prac
urzadzania lasu lub pozyskane z dostgpnych publikaciji, jak réwniez od RDOS, z urzedéw gmin
i starostw powiatowych..

Dane zawarte w Programie zostaly uwzglednione w opisach taksacyjnych.

Program Ochrony Przyrody wykonano na podstawie ,Instrukcji sporzadzania programu
ochrony przyrody w Nadles$nictwie” z 1996r.

Program ten zostat sporzadzony w celu:

— zinwentaryzowania i zobrazowania bogactwa przyrodniczego laséw Nadle$nictwa ,

— przedstawienia istniejacych i potencjalnych zagrozen laséw oraz srodowiska przyrodni-
czego,

— ulatwienia prowadzenia gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych 1 w zgodzie z
potrzebami spolecznymi,

— ulepszania i rozwijania metod ochrony przyrody,

— umozliwiania w przyszto$ci poréwnan i analiz zmian zachodzacych w srodowisku przy-
rodniczym na omawianym terenie.

Program zawiera takie zagadnienia jak: szczegdlne i pozaustawowe formy ochrony przyrody,
walory przyrodniczo-lesne, zagrozenia i formy degeneracji ekosystemow lesnych oraz plan
dziatan z zakresu ochrony przyrody.

W oparciu o nowe elementy zinwentaryzowane w czasie IV rewizji UL zostata wykonana
,mapa sytuacyjno-przegladowa waloréw przyrodniczo-kulturowych”.

Niektore dane zawarte w ,,Programie Ochrony Przyrody” znajduja si¢ w rozdziatach: ,,1.2.10.
,Charakterystyka waloréw genetycznych lasu i bazy nasiennej” oraz ,,1.2.11. — ,,Ogdlna
ocena stanu srodowiska przyrodniczego” niniejszego opracowania.
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6. PROGNOZA STANU ZASOBOW
DRZEWNYCH NA KONIEC
OKRESU GOSPODARCZEGO
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Dla utrzymania ciagtosci produkcji lesnej waznym jest state powigkszanie zapasu drzewosta-
néw. Plan urzadzenia lasu okresla rozmiar uzytkowania laséw zaliczonych do ré6znych gospo-
darstw. Zgodnie z §123 IUL obliczono orientacyjng spodziewana na koniec okresu gospo-
darczego wielko$¢ zasoboéw miazszosci grubizny drzewostandw. Przy proponowanym roz-
miarze uzytkowania prawdopodobny zapas koncowy bedzie wynosit:

Vi=V,+Z,-U
gdzie:
Vi - to przewidywany zapas na koniec okresu gospodarczego,
V,, - to zapas na poczatek okresu gospodarczego na powierzchni leSnej zalesionej (Tabela nr III),
Z, — to spodziewany przyrost migzszosci grubizny na 10-lecie (Tabela nr VIIIa),
U — planowany rozmiar uzytkowania brutto.

Wyliczony prawdopodobny zapas na koniec okresu dla Nadlesnictwa Nowy Targ wyniesie:

Przyrost
Vp Zv U Vk Zapasu
(VKk-Vp)
Masa - m3 %0
1 2 3 4 5
1295 329 341 700 455 697 1181332 - 113997

Zapas na koniec okresu gospodarczego wynosit bedzie w przyblizeniu 1 181 332 m® grubizny

brutto i nastapi jego spadek o 8,8%. Jesli przyjmiemy, Ze nie nastapia znaczace zmiany w

powierzchni lesnej zalesionej w Nadle$nictwie, przecig¢tna zasobno$¢ bedzie wynosi¢ 231,7
3

m~/ha.

Przewidywany spadek zasobnos$ci na koniec okresu gospodarczego jest spowodowany rozpo-
czetym w poprzednich okresach gospodarczych procesem przebudowy drzewostanéw Swier-
kowych na terenie Nadle$nictwa oraz rozpadu wielu drzewostanéw §wierkowych.

Spadek zapasu bedzie si¢ utrzymywat w nastgpnym 10-leciu.

Wzrost zapasu nastapi wtedy, gdy obecne i p6zniej zaktadane uprawy oraz mtodniki wejda w
okres intensywnego przyrostu (II — III klasa wieku).
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7. PODSUMOWANIE PRAC
URZADZENIOWYCH
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7.1. Prace przygotowawcze.

7.1.1. Prace geodezyjne, ewidencyjne i klasyfikacyjne.

Prace geodezyjne przeprowadzono w oparciu o Zarzadzenie nr 67 Dyrektora Generalnego
Laséw Panstwowych z dnia 17 lipca 2001 roku, regulujace sposéb ewidencjonowania lasow,
gruntéw i innych nieruchomos$ci w Lasach Panstwowych

Podstawowy material geodezyjny przy pracach urzadzeniowych stanowit podktad le$snej ma-
py numerycznej, na ktorym zostaly uwzglednione wszystkie zmiany w stanie posiadania, oraz
zestawienie geodezyjne.

Aktualizacj¢ LMN wykonato Nadlesnictwo (sitami wiasnych stuzb) oraz BULIGL, oddziat w
Krakowie wg stanu na dzien 1.01.2010 r.

Prace geodezyjne zwiazane z rozgraniczeniem dziatek Nadlesnictwo zlecilo uprawnionym
geodetom.

Powierzchnia Nadles$nictwa zostata zaktualizowana i dostosowana do obowiazujacej po-
wszechnej ewidencji gruntéw.

Prace oparte byly takze o nastgpujace przepisy i instrukcje:

— Ustawg z dnia 17.05.1989 r. ,,Prawo Geodezyjne i Kartograficzne” ( Dz. U nr 100 z
2000r. poz. 1086 z p6zniejszymi zmianami);

— Ustawg o lasach z dn. 28.09.1991 r. z pdzniejszymi zmianami;

— Ustawe z dnia 29.04.1985 r. ,,O gospodarce gruntami i wywtaszczeniu nieruchomo-
Sci’;

— Instrukcj¢ G-4 o wykonywaniu pomiaréw sytuacyjnych i wysokosciowych,

— Instrukcj¢ Urzadzania Lasu z 2003 r.;

— Zarzadzenie Nr 92 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dn.17.12.2001 r.

— Rozporzadzenie MRRiB z dnia 29.03.2001r. w sprawie ewidencji gruntéw i budyn-
kéw ( Dz. U. Nr 38 z 2001t poz. 54);

— Rozporzadzenie MRRiB z dania 16.07.2001r. w sprawie zglaszania prac geodezyj-
nych i kartograficznych, ewidencjonowania systemow i przechowywania kopii zabez-
pieczajacych bazy danych, a takze ogélnych warunkéw umow o udostgpnianie tych
baz;

— Rozporzadzenie MRRiB z dnia 14.11.2000 r. w sprawie opfat za czynnos$ci geodezyj-
ne i kartograficzne oraz udzielanie informacji a takze za wykonywanie wyrysow i wy-
piséw z operatu ewidencyjnego;

— Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 04.06.1956r. w sprawie klasyfikacji gruntéw

— Ustawa z dnia 06.07.1982r. o ksiggach wieczystych 1 hipotece;

— Zarzadzenie DGLP nr 67 z dnia 17.07.2001r w sprawie sposobu ewidencjonowania
laséw, gruntow i innych nieruchomosci w Lasach Panstwowych wraz z p6zniejszymi
zmianami.

Catos¢ dokumentacji kartograficznej opracowana zostala zgodnie z Zarzadzeniem Nr 34
DGLP z dnia 20.04.2005 roku w sprawie zmiany Zarzadzenia Nr 74 z dnia 23.08.2001r. w
sprawie zdefiniowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu Nadle$nictwa oraz
wdrazanie systemu informacji przestrzennej w Nadle$nictwach.

Dla planu urzadzenia lasu przyj¢to stan na 01.01.2010r.

Podstawowy materiat przy opracowaniu podktadéw mapowych stanowity mapy zasadnicze
gruntéw Nadlesnictwa Nowy Targ w skali 1:5000. Uwzgledniono na nich zaistniale zmiany w
stanie posiadania oraz zaznaczono aktualne granice podziatu administracyjnego.

Catos¢ gruntéw Nadlesnictwa Nowy Targ skartowano na 18 arkuszach mapy gospodarcze;.
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7.1.2. Prace glebowo-siedliskowe, fitosocjologiczne i florystyczne.

Nadlesnictwo Nowy Targ posiada opracowanie glebowo-siedliskowe wykonane przez Biuro
Urzadzania Lasu 1 Geodezji Lesnej Oddziat w Krakowie wedtug stanu na 1.01.2010r.

W trakcie prac urzadzeniowych wykorzystano wyniki tego opracowania, uwzgledniajac sie-
dliskowe typy lasu, gatunki i rodzaje gleb oraz stopnie znieksztatcenia siedlisk.

7.2. Prace urzadzeniowe.

Czwarta rewizja planu urzadzenia lasu Nadlesnictwa Nowy Targ zostata wykonana przez Biu-
ro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Krakowie na podstawie umowy Nr ZP-
2715-2/2/08 z dnia 27 pazdziernika 2008 roku, zawartej pomigdzy wykonawca, a Regionalna
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Krakowie.

Dla planu urzadzenia lasu przyj¢to stan na 1 stycznia 2010r.

Podstawa prac urzadzeniowych byty akty prawne i zarzadzenia:

e Ustawa o lasach z dnia 28.09.1991 r. z p6zZniejszymi zmianami, (Dz.U. Nr 101 poz. 444 z
dn. 8.11.1991 r.) i obwieszczeniem MS z dn. 27.06.2000 r. w sprawie ogloszenia jednoli-
tego tekstu ustawy o lasach (Dz.U. Nr 56 poz.679),

e Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16. 04. 2004 r.,

e Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r., w sprawie szczegétowych
warunkow 1 trybow sporzadzania planu urzadzenia lasu, skréconego planu urzadzenia lasu
oraz inwentaryzacji lasu (Dz.U.05/256/2151 z dnia 27.12.2005 r.),

® Rozporzadzenie MSWiA z 21.04.2006 r. w sprawie ochrony przeciwpozarowej budyn-

kéw, innych obiektow budowlanych i terenéw (Dz. U. Nr 80 z 2006 r., poz. 563),

Zarzadzenie nr 36 DGLP z dnia 19 maja 2004r.,

Instrukcja Urzadzania Lasu z 2003 r. wraz z pozniejszymi zmianami,

Zasady hodowli lasu z 2002 r.,

Instrukcja ochrony lasu z 2004 r.,

Instrukcja ochrony przeciwpozarowej obszaréw lesnych z 1996 r.,

Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie szczegéto-

wych zasad zabezpieczania przeciwpozarowego laséw,

e wytyczne narady wstegpnej z dnia 21 listopada 2010r. i ustalenia KZP dla Nadle$nictwa
Nowy Targ,

¢ Inne obowiazujace przepisy, zarzadzenia i ustalenia zwigzane z pracami urzadzeniowymi.

7.2.1. Prace terenowe.

Inwentaryzacja zasobow lesnych zostala wykonana w oparciu o zaktualizowane mapy gospo-
darcze w skali 1: 5000.

Prace terenowe zostaty wykonane w okresie od kwietnia do wrze$nia 2009 roku. Po zakon-
czeniu prac terenowych w kazdym les$nictwie, uzgodniono opisy taksacyjne i wskazania go-
spodarcze dla kazdego wydzielenia.

Odbidr terenowych prac urzadzeniowych nastapit w dniach 29,30 wrze$nia oraz 13 pazdzier-
nika 2009 roku z udziatem przedstawicieli RDLP Krakéw, Nadlesnictwa i wykonawcy. Ko-
misja odbioru robét przyjela prace bez zastrzezen.
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Prace urzadzeniowe wykonata II Pracownia Urzadzeniowa BULiIGL Oddziat w Krakowie w
sktadzie:

- Mikotajczyk Antoni - kierownik brygady

- Sylwester Nalepa - taksator

- Piotrowicz Piotr - taksator

- Ryba Zenon - taksator specjalista

- Basinski Jerzy - taksator specjalista

- Woéjtowicz Andrzej - starszy taksator

- Kuras$ Franciszek - starszy taksator

- Adamczyk Jacek - asystent taksatora

- Kotodziej Jacek - starszy asystent taksatora

Prace taksacyjne.

Powierzchnia gruntéw objetych taksacja wedlug stanu na dzien 1 stycznia 2010 r. wynosita
5225,86 ha.

Tabela 7.1. Zestawienie powierzchni w Nadles$nictwie.

Powierzchnia [ha]

Grunty leSne
i Razem Qrunty Ogotem
zalesione | niezalesione zw1qzan,e z nielesne
gosp. lesng
5032,19 66,01 105,65 | 5203,85 22,01 5225,86

Inwentaryzacja zapasu zostata wykonana w trzech etapach (pkt. 3.1. § 38 IUL):

etap pierwszy — szacunek zasobnosci drzewostanéw (podczas sporzadzania opisu tak-
sacyjnego), z wykorzystaniem powierzchni prébnych relaskopowych, okreslenie boni-
tacji i zadrzewienia na podstawie ,,Tablic zasobno$ci i przyrostu drzewostandw”,
opracowanych przez Bolestawa Szymkiewicza (Wydanie V. PWRIL. Warszawa
1986);

etap drugi - inwentaryzacja miazszosci zasobOw obrebu lesnego statystyczna metoda
reprezentacyjna z zastosowaniem warstw gatunkowo-wiekowych oraz losowego roz-
dziatu préb pomiarowych. W tym celu zatozono 1109 szt. powierzchni prébnych ko-
towych, rozlosowanych przez program ,,Taksator”;

etap trzeci - wyréwnanie miazszosci oszacowanej w drzewostanach do miazszo$ci
ustalonej dla klas i podklas wieku, w wyniku pomiaru miazszo$ci (statystyczng meto-
da reprezentacyjna) w warstwach gatunkowo-wiekowych, z wykorzystaniem roéwnan
regresji.

W drzewostanach I klasy wieku zasobnos$¢ szacowano wzrokowo przy pomocy tabel B.
Szymkiewicza.

Sredni procentowy btad miazszo$ci wynidst 1,74%.

Ponizej w tabeli przedstawiono analiz¢ btedow procentowych dla pomierzonych cech wedtug
klas wieku.
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Tabela 7.2. Bledy procentowe dla pomierzonych cech

Gatunek Bk Jd So Sw
wariancja miazszosci
Klasa wieku wspotczynnik zmiennosci miazszos$ci
btad procentowy migzszo$ci
IIa 3281,86
68,32
15,67
IIb 6136,99 | 6205,29 11063,93
74,03 56,62 70,73
22,32 12,07 22,37
IIIa 7708,60 | 11495,36 18685,56
40,21 39,99 52,61
11,15 10,69 9,30
IIIb 24987,27
44,15
11,80
IVa 37378,51
48,58
6,27
IVb 12928,22 | 25798,52
44,61 33,11
12,37 6,26
Va 8545,05 32223,69
25,62 44,52
8,10 6,64
Vb 22663,83 11485,03 | 49060,65
27,42 37,04 45,61
9,14 8,98 7,60
VI 12692,40 | 52358,65
51,67 57,52
10,33 6,43
KOKDO 35672,40 | 54010,83 | 9301,04| 29593,41
53,12 80,02 52,28 72,25
4,73 9,24 6,99 3,64
Btad procentowy dla obregbu: 1,74

¢ Test kontroli pomiaru migzszosci.

Test pomiaru migzszosci na powierzchniach kotowych wykonany zostat zgodnie z pkt. 3.2. §
61, 62 Instrukcji UL, w dniach 29,30 wrzesnia oraz 13 pazdziernika 2009 roku przez Komisj¢
powotlana przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Krakowie.

Komisja dokonata testu kontroli pomiaru miazszosci na 50 powierzchniach prébnych koto-
wych w obregbie Nowy Targ.

Na powierzchniach prébnych nr 372, 540, 660 i 900 nie dokonano pomiaréw kontrolnych ze
wzgledu na przejscie tych drzewostanéw do upraw 1 mtodnikéw (I klasa wieku).

Wyniki pomiaru:
v" liczba btedéw grubych - 0;
v bezwzgledna warto$¢ statystyki pola przekroju pierSnicowego - 0,039;
v bezwzgledna warto$¢ statystyki wysokosci - 0,065.

Wyniki powyzsze pozwolity przyjac obliczanie zasobnosci w Nadlesnictwie.
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¢ Pomiar sytuacji wewnetrznej.

W trakcie prac urzadzeniowych dokonano pomiaru nowych drég, scian zrgbéw oraz przebie-
gu niektérych wydzielen. Pomiary wykonano za pomoca odbiornika GPS - Global Positioning
System (satelitarne okreslenie potozenia). Proste pomiary wykonano taSma metoda domiaréw
lub dalmierzem laserowym.

W pracach urzadzeniowych wykorzystano réwniez ortofotomapg laséw Nadlesnictwa udo-
stgpniona wykonawcy przez RDLP w Krakowie.

e Podzial powierzchniowy i numeracja oddzialéw.

Na terenie Nadle$nictwa zachowano dotychczasowy podzial powierzchniowy, grunty przyta-
czone wiaczono do istniejacych oddziatow.

Podziat powierzchniowy Nadle$nictwa Nowy Targ ma charakter goérski, nieregularny, dosto-
sowany do uksztaltowania terenu.

Linie oddziatlowe projektowane wymagaja przeci¢cia na powierzchni 5,33 ha, tj 13,32 km

N-ctwo Nowy Targ liczy 182 oddziaty, o nieciagtej numeracji.: 1-21, 23-66, 86-121, 123-145,
201-217, 232-266, 266A, 267-271. Numeracja oddziatbw w obrgbie nie zmienita si¢ w sto-
sunku do biegtego okresu gospodarczego.

Podzial na le$nictwa zostat przyjety zgodnie z podziatem przekazanym przez Nadlesnictwo

Tabela 7.3. Statystyka zinwentaryzowanych w IV rewizji oddzialow i wydzielen

Wyszczegolnienie Nadlesnictwo
Powierzchnia ogélna (ha) 5225,86
Tlos¢ oddziatéw (szt.) 182
Przecigtna pow. oddz. (ha) 28,71

Max. powierzchnia oddziatu

61,49 ha (oddz. 10)

Min. powierzchnia oddziatu

8,77 ha (0ddz.28)

Ilo$¢ wydzielen ogétem 1352
[lo$¢ wydzielen literowanych 1039
Ilo$¢ wydzielen lesnych 1293
Ilo$¢ wydzielen le$nych literowanych 985
Ilo§¢ wydzielen nielesnych 59
Ilo§¢ wydzielen niele$nych literowanych 54
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7.2.2. Prace kameralne.

W pracach kameralnych przy tworzeniu opiséw taksacyjnych korzystano z programu ,,Taksa-
tor”, do ktérego importowano dane z SILP-LAS z Nadlesnictwa. Na tej bazie dokonano aktu-
alizacji wydzielen i ich opisow taksacyjnych oraz wykonano obowiazkowe zestawienia zbior-
cze przewidziane w §74 Instrukcji Urzadzenia Lasu.

Uaktualniona baza danych wedtlug stanu na dzien 1 stycznia 2010r. przekazana zostata do
Nadles$nictwa.

Mapy gospodarcze, przegladowe i sytuacyjne wykonano metoda cyfrowa (mapa numeryczna)
przy zastosowaniu aplikacji ,,Leman” dziatajacej w Srodowisku oprogramowania Arc View.

Aplikacja ,,Leman” pozwala nie tylko na tworzenie map gospodarczych, przegladowych i
gospodarczo-przegladowych, ale tworzone z jej pomoca geometryczne bazy danych moga by¢
rowniez taczone z bazami opisowymi w celu prowadzenia szeregu analiz przestrzennych
przydatnych na etapie realizacji planéw UL w Nadlesnictwie.

Mapy dostosowane zostaty do obowiazujacego standardu lesnej mapy numerycznej

Wszystkie prace kameralne wykonywane byly w porozumieniu z personelem Nadlesnictwa
oraz pracownikami RDLP.

Wszystkie zamieszczone tabele i1 zestawienia dotyczace planu sporzadzono wedlug stanu
na 1 stycznia 2010 roku.

7.3. Zestawienie skladnikow planu urzgdzenia lasu

Plan urzadzenia lasu dla Nadle$nictwa Nowy Targ zostal opracowany na okres gospodarczy
od 1.01.2010 r. do 31.12.2019 r.

Plan urzadzenia lasu, sporzadzony zostat zgodnie z Instrukcja Urzadzania Lasu z 2003 roku i
sktada si¢ z nastgpujacych cze¢sci:

— Opisanie ogolne (elaborat), w trzech egzemplarzach - dla Nadle$nictwa, RDLP i DGLP.
W sktad tego tomu wchodza tez tematyczne mapy przegladowe w skali 1:25000
¢ drzewostanow,
siedlisk,
nasiennictwa 1 selekcji
projektowanych cig¢ rgbnych,
ochrony lasu i zagrozenia srodowiska lesnego,
gospodarki towieckiej,

oraz mapy sytuacyjno- przegladowe w skali 1: 50 000,
e obszaru w granicach terytorialnego zasiggu Nadlesnictwa,
e funkcji lasu i zagospodarowania rekreacyjnego,
e ochrony przeciwpozarowe;j.

— Opisy taksacyjne wraz z zestawieniami - szczegétowe dane z inwentaryzacji lasu
w dwoéch egzemplarzach: dla Nadle$nictwa i RDLP.

— Plany zagospodarowania lasu - w 2 egzemplarzach, dla Nadle$nictwa i RDLP
W sktad tomu wejda:
e wykaz projektowanych cig¢ rgbnych,
e wykaz drzewostanéw projektowanych do uzytkowania przedrgbnego,
¢ wykaz drzewostanéw bez wskazowek gospodarczych,
e wykaz projektowanych czynnos$ci z zakresu hodowli lasu,
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® tabele wymagane przez obowiazujaca instrukcj¢ UL.

- ,,Program ochrony przyrody’ opracowany i zaktualizowany przez BULiGL o/Krakéw -
w 3 egzemplarzach, po jednym dla Nadlesnictwa, RDLP i DGLP, a takze 2 kopie na no-
sniku CD oraz mapy do POP sporzadzone przez BULiGL o/Krakéw.

— Zgodnie z decyzja KZP dla kazdego lesnictwa sporzadzony zostal operat zawierajacy opisy
taksacyjne 1 plany zagospodarowania lasu wraz z mapami gospodarczo-przegladowymi
w skali 1:10000.

Wydruki mapy gospodarczej w skali 1:5000 - 18 arkuszy otrzymuja: Nadle$nictwo i RDLP w
Krakowie.

Do wyzej wymienionych materialéw zostanie dotaczona ortofotomapa obszaru Nadle$nictwa.

Wszystkie mapy zostaly wykonane metoda cyfrowa (leSna mapa numeryczna) 1 dostosowane
zostaly do obowiazujacego standardu leSnej mapy numerycznej — SLMN oraz przekazane
do Nadlesnictwa w formie cyfrowej, jak tez tradycyjnie - w formie wydrukow.

Krakow, maj 2010r Elaborat opracowatl:

mgr inz. Zenon Ryba
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8. ZAL.ACZNIKI

1. Zarzadzenie Ministra Srodowiska w sprawie uznania lasow za
ochronne.

2. Protokol Komisji Zalozen Planu.

3. Protokél Narady Techniczno-Gospodarczej.

4. Zgoda DGLP na zwi¢kszenie intensywnosci ci¢¢ przedr¢bnych
do 75% przyrostu w drzewostanach nieobj¢tych uzytkowaniem

r¢ebnym

5. Protokot przeprowadzonego testu kontroli pomiaru miazszosci
na powierzchniach probnych kolowych w Nadlesnictwie.
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9. WYKAZ AKTOW PRAWNYCH
ZWIAZANYCH Z OPRACOWANYM
PLANEM URZADZENIA LASU,
OBOWIAZUJACYCH W OKRESIE WY-
KONYWANIA PRAC URZADZENIO-
WYCH.
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Ustawa o lasach z dnia 28 wrzesnia 1991 r. z pézniejszymi zmianami (tekst jednolity
Dz.U.00.56.679);
Ustawa o ochronie przyrody z dnia 16 kwietnia 2004 r (Dz.U.Nr 92, poz 880) 1 wydanych
na jej podstawie Rozporzadzen Ministra Srodowiska:
o w sprawie gatunkéw dziko wystgpujacych roslin objetych ochrong z dnia 9
lipca 2004r (Dz.U. 04.168.1764),
o w sprawie gatunkéw dziko wystgpujacych grzybow objetych ochrona z dnia 28
wrzesnia 2004r (Dz.U. 04.168.1765),
o w sprawie gatunkéw dziko wystgpujacych zwierzat objetych ochrong z dnia 9
lipca 2004r (Dz.U. 04.220.2237).
Ustawa prawo towieckie z dnia 13 pazdziernika 1995r., (Dz.U.Nr 173 poz.1808),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r., w sprawie szczegétowych
warunkow 1 trybow sporzadzania planu urzadzenia lasu, skréconego planu urzadzenia lasu
oraz inwentaryzacji lasu (Dz.U.05/256/2151 z dnia 27 grudnia 2005 r.),
Rozporzadzenie Ministra Spraw Wewngtrznych 1 Administracji z 21.04.2006 r. w sprawie
ochrony przeciwpozarowej budynkéw, innych obiektow budowlanych 1 terenéw (Dz. U.
Nr 80 z 2006 r., poz. 563),
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 22 marca 2006 roku w sprawie szczegéto-
wych zasad zabezpieczania przeciwpozarowego lasow.
Rozporzadzenie Ministra Rozwoju Regionalnego i Budownictwa z dnia 29 marca 2001r.
(Dz.U.nr 38) okreslajace zasady ewidencji gruntow w m’ tj. do 0,0001ha,
Zarzadzenie Nr 67 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 17 lipca 2001r,
okreslajace zasady ewidencji gruntow w m’ tj. do 0,0001ha.
Zarzadzenie nr 74 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 23 sierpnia 2001 r.,
w sprawie zdefiniowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu nadle$nictwa
oraz wdrazania systemu informacji przestrzennej w nadle$nictwach, z pézniejszymi zmia-
nami
Zarzadzenie nr 13 z 20 marca 2007 r. w sprawie przenoszenia informacji pomig¢dzy pla-
nem urzadzenia lasu dla nadlesnictwa i Systemem Informatycznym Laséw Panstwowych
(SILP) oraz w sprawie biezacej aktualizacji stanu lasu w SILP (ZU-7019-11/07)
Zarzadzenie nr 74 Dyrektora Generalnego Lasow Panstwowych z dnia 23 sierpnia 2001 r.
w sprawie zdefiniowania standardu lesnej mapy numerycznej dla poziomu nadle$nictwa
oraz wdrazania Systemu Informacji Przestrzennej w nadle$nictwach. (IP-0411-114/01)

211



212



10. TABELE 1 WYKAZY
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajoéw powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 1 11 1 11 1 1 11 11 1 11 1 1
Gmina 11 11 52 52 52 52 52 72 72 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 1 1 2 5 7 2 12 15 16
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
1. 1. Lasy - razem 924,5260 | 924,5260 | 87,1367 | 51,5000 | 273,7754 | 571,3222 | 983,7343 | 699,6055 | 699,6055 | 0,5738 | 326,4835 | 37,4899 | 364,5472
1.1. | 1.1. Grunty lesne zalesione - razem 871,7907 | 871,7907 | 85,7967 | 51,3600 | 259,3554 | 557,7260 | 954,2381 | 675,7189 | 675,7189 319,8559 | 37,2599 | 357,1158
1) 1) drzewostany - razem 871,7907 | 871,7907 | 85,7967 | 51,3600 | 259,3554 | 557,7260 | 954,2381 | 673,6289 | 673,6289 319,8559 | 37,2599 | 357,1158
2) 2) plantacje drzew - razem 2,0900 2,0900
w tym:
- plantacje nasienne 2,0900 2,0900
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. | 1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 41,1200 | 41,1200 | 0,5000 10,3800 1,7500 | 12,6300 3,1004 3,1004 0,2700 0,2700
1) 1) w produkciji ubocznej - razem 0,5000 2,0900 0,4500 3,0400 2,9800 2,9800 0,2700 0,2700
w tym:
- plantacje choinek i krzewéw
- poletka towieckie 0,5000 2,0900 0,4500 3,0400 2,9800 2,9800 0,2700 0,2700
2) 2) do odnowienia - razem 6,3100 1,3000 7,6100 0,1204 0,1204
w tym:
- halizny 0,1204 0,1204
- zreby 6,3100 1,3000 7,6100
- ptazowiny
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 41,1200 | 41,1200 1,9800 1,9800
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 1,9800 1,9800
- objete szczegdlnymi formami ochrony 41,1200 | 41,1200
- przewidziane do wytaczenia z produkgji
1.3. | 1.3. Grunty zwigzane z gospodarka le$ng - razem 11,6153 | 11,6153 | 0,8400 | 0,1400 4,0400 | 11,8462 | 16,8662 | 20,7862 | 20,7862 | 0,5738 6,3576 | 10,2300 7,1614
w tym:
1) 1) budynki i budowle 0,0600 0,0600 0,0900 0,2700 0,3600 0,2700 0,2700 0,3376 0,3376
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 0,9600 0,9600 1,6000 1,6000 4,7600 4,7600 0,2400 0,2400
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 3,6800 3,6800 0,1400 0,9300 2,4300 3,5000 5,5462 5,5462 1,3300 1,3300
4) 4) drogi lesne 5,3900 5,3900 | 0,8400 1,7100 7,0500 9,6000 9,0600 9,0600 3,8200 | 10,2300 4,0500
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi
6) 6) szkotki lesne
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,8100 0,8100 1,3100 0,4962 1,8062 0,8700 0,8700 0,6300 0,6300
8) 8) parkingi lesne 0,1906 0,1906
9) 9) urzadzenia turystyczne 0,5247 0,5247 0,2800 0,2800 | 0,5738 0,5738
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Tabela nr1 Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg rodzajow uzytkdw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Gmina 11 11 52 52 52 52 52 72 72 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 1 1 5 7 2 12 15 16
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0200 0,0200
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 924,5260 | 924,5260 | 87,1367 | 51,5000 | 273,7754 | 571,3422 | 983,7543 | 699,6055 | 699,6055 | 0,5738 | 326,4835 | 37,4899 | 364,5472
3. 3. Uzytki rolne - razem 0,6000 0,6000 0,6300 4,5871 5,2171 4,6672 4,6672 0,1900 0,1900
3.1 3.1. Grunty orne - razem 1,9765 1,9765 1,2366 1,2366
w tym:
1) 1) role 1,9765 1,9765 1,2366 1,2366
2) 2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkétki na gruntach ornych
3) 3) ugory. odtogi
3.2 3.2. Sady 0,3600 0,3600
3.3. 3.3. Laki trwate 0,6000 0,6000 0,6300 1,6506 2,2806 0,1900 0,1900
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 0,6000 0,6000 3,4306 3,4306
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. 4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. 5. Uzytki ekologiczne - razem
6. 6. Tereny rdzne - razem
w tym:
1) 1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) grunty wytaczone z produkcji (poza gruntami pod zabudowe)
4) 4) rézne inne
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podzialem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Gmina 11 1 52 52 52 52 52 72 72 92 92 92 92
Obreb ewidencyjny 1 1 5 7 2 12 15 16
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
7. 7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 3,1129 3,1129 0,7600 0,7600 0,2180 0,2180
w tym:
7.1. |  7.1. Tereny mieszkaniowe 0,7000 |  0,7000 0,2180 0,2180
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. | 7.3.Tereny zabudowane inne 0,3309 0,3309
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 2,7820 2,7820 0,0600 0,0600
w tym:
1) 1) drogi 0,0600 0,0600
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne 2,7820 2,7820
8. 8. Nieuzytki - razem
w tym:
1) 1) bagna
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 3,7129 3,7129 0,6300 5,3671 5,9971 4,6672 4,6672 | 0,2180 0,1900 0,4080
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 0,4700| 04700 | 2,7831 2,7831
OGOLEM (1-8) 928,2389 | 928,2389 | 87,1367 | 52,1300 | 273,7754 | 576,6893 | 989,7314 | 704,2727 | 704,2727 | 0,7918 | 326,6735 | 37,4899 | 364,9552
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania

i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Woiew()dztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 1 11 11 1 11 1 1 11 11
Gmina 112 112 112 112 112 124 124 124 125 125 132 132
Obreb ewidencyijny 1 5 6 7 1 2 1 1
1 2 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
1. 1. Lasy - razem 282,6965 | 462,0496 | 8,6400 | 201,1507 | 954,5368 | 425,1023 | 46,9352 | 472,0375| 189,2700 | 189,2700 | 456,6065 | 456,6065
1.1. | 1.1. Grunty lesne zalesione - razem 277,0465 | 441,3496 | 8,5700 | 197,2416 | 924,2077 | 413,7023 | 45,9852 | 459,6875| 188,6522 | 188,6522 | 443,1637 | 443,1637
1) 1) drzewostany - razem 277,0465 | 441,3496 | 8,5700 | 197,2416 | 924,2077 | 413,7023 | 45,9852 | 459,6875 | 188,6522 | 188,6522 | 443,1637 | 443,1637
2) 2) plantacje drzew - razem
w tym:
- plantacje nasienne
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. | 1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 8,8900 8,8900
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 7,7500 7,7500
w tym:
- plantacje choinek i krzewéw
- poletka towieckie 7,7500 7,7500
2) 2) do odnowienia - razem
w tym:
- halizny
- zreby
- ptazowiny
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 1,1400 1,1400
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukcesji 1,1400 1,1400
- objete szczegoInymi formami ochrony
- przewidziane do wytaczenia z produkcii
1.3. | 1.3. Grunty zwiazane z gospodarka lesna - razem 5,6500 | 11,8100 | 0,0700 3,9091 | 21,4391 11,4000 | 10,9500 | 12,3500 0,6178 0,6178 | 13,4428 | 13,4428
w tym:
1) 1) budynki i budowle 0,3200 0,3200 0,1200 0,1200 0,0878 0,0878 0,3300 0,3300
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 1,4600 1,4600 0,1900 0,1900 0,1300 0,1300
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,5200 1,0000 0,5300 2,0500 2,4200 | 0,2500 2,6700 1,9900 1,9900
4) 4) drogi lesne 5,1300 9,1200 | 0,0700 1,7000 | 16,0200 6,8400 | 0,7000 7,5400 0,3400 0,3400 8,0228 8,0228
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1300 0,1300
6) 6) szkotki lesne 1,3700 0,9200 2,2900 2,4500 2,4500
7) 7) miejsca sktadowania drewna 0,7591 0,7591 0,5600 0,5600 0,3900 0,3900
8) 8) parkingi lesne
9) 9) urzadzenia turystyczne
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Tabela nr1 Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg rodzajow uzytkdw gruntowych, kategorii uzytkowania

i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Gmina 112 112 112 112 112 124 124 124 125 125 132 132
Obreb ewidencyjny 1 5 6 7 1 2 1 1
1 2 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 282,6965 | 462,0496 | 8,6400 | 201,1507 | 954,5368 | 425,1023 | 46,9352 | 472,0375 | 189,2700 | 189,2700 | 456,6065 | 456,6065
3. 3. Uzytki rolne - razem 1,1600 0,2300 1,3900 0,5062 0,5062 2,8700 2,8700
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 0,2700 0,2300 0,5000 0,2000 0,2000 1,9800 1,9800
w tym:
1) 1) role 0,2700 0,2700 1,9800 1,9800
2) 2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkétki na gruntach omych 0,2300 0,2300 0,2000 0,2000
3) 3) ugory. odtogi
3.2. 3.2. Sady
33. 3.3. Laki trwate 0,8900 0,8900
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 0,3062 0,3062 0,8900 0,8900
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. 4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. 5. Uzytki ekologiczne - razem
6. 6. Tereny rdzne - razem 0,1900 0,1900
w tym:
1) 1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego
3) 3) grunty wytaczone z produkgiji (poza gruntami pod zabudowe) 0,1900 0,1900
4) 4) rézne inne
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania

i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podzialem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11 11
Gmina 112 112 112 112 112 124 124 124 125 125 132 132
Obreb ewidencyjny 1 5 6 7 1 2 1 1
1 2 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26 27
7. 7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,6700 0,0047 0,6747 0,1880 0,1880
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 0,6300 0,6300
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem
w tym:
1) 1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,0400 0,0047 0,0447 0,1880 0,1880
w tym:
1) 1) drogi 0,0400 0,0047 0,0447 0,1880 0,1880
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne
8. 8. Nieuzytki - razem
wtym:
1) 1) bagna
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 1,8300 0,2347 2,0647 0,5062 0,5062 3,2480 3,2480
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia
OGOLEM (1-8) 284,5265 | 462,2843 | 8,6400 | 201,1507 | 956,6015 | 425,6085 | 46,9352 | 472,5437 | 189,2700 | 189,2700 | 459,8545 | 459,8545
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 Ogotem
Rodzaj uzytku Powiat 11 1 1 1 17 17 17 17 17
Gmina 142 142 142 11 11 42 42
Obreb ewidencyjny 6 7 1 2
1 2 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
1. 1. Lasy - razem 45,1588 | 101,4651 | 146,6239 | 5191,4877 12,3375 | 12,3375 | 12,3375 | 5203,8252 | 5203,8252
1.1. | 1.1. Grunty le$ne zalesione - razem 44,7988 | 100,4551 | 145,2539 | 5019,8285 12,3375 | 12,3375 | 12,3375 | 5032,1660 | 5032,1660
1) 1) drzewostany - razem 44,7988 | 100,4551 | 1452539 | 5017,7385 12,3375 | 12,3375 | 12,3375| 5030,0760 | 5030,0760
2) 2) plantacje drzew - razem 2,0900 2,0900 2,0900
w tym:
- plantacje nasienne 2,0900 2,0900 2,0900
- plantacje drzew szybkorosnacych
1.2. | 1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 66,0104 66,0104 66,0104
1) 1) w produkcji ubocznej - razem 14,0400 14,0400 14,0400
w tym:
- plantacje choinek i krzewéw
- poletka towieckie 14,0400 14,0400 14,0400
2) 2) do odnowienia - razem 7,7304 7,7304 7,7304
w tym:
- halizny 0,1204 0,1204 0,1204
- zreby 7,6100 7,6100 7,6100
- ptazowiny
3) 3) pozostate lesne niezalesione - razem 44,2400 44,2400 44,2400
w tym:
- przewidziane do naturalnej sukces;ji 3,1200 3,1200 3,1200
- objete szczegdInymi formami ochrony 41,1200 41,1200 41,1200
- przewidziane do wytaczenia z produkgji
1.3. | 1.3. Grunty zwigzane z gospodarka lesng - razem 0,3600 1,0100 1,3700 105,6488 105,6488 105,6488
w tym:
1) 1) budynki i budowle 1,8854 1,8854 1,8854
2) 2) urzadzenia melioracji wodnych 9,3400 9,3400 9,3400
3) 3) linie podziatu przestrzennego lasu 0,3600 0,2400 0,6000 21,3662 21,3662 21,3662
4) 4) drogi lesne 0,7700 0,7700 60,7928 60,7928 60,7928
5) 5) tereny pod liniami energetycznymi 0,1300 0,1300 0,1300
6) 6) szkdtki lesne 4,7400 4,7400 4,7400
7) 7) miejsca sktadowania drewna 5,8253 5,8253 5,8253
8) 8) parkingi lesne 0,1906 0,1906 0,1906
9) 9) urzadzenia turystyczne 1,3785 1,3785 1,3785
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Tabela nr1 Zestawienie powierzchni gruntow nadlesnictwa wg rodzajow uzytkdw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podziatem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewodztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 Ogotem
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 17 17 17 17 17
Gmina 142 142 142 11 11 42 42
Obreb ewidencyjny 6 7 1 2
1 2 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
2. 2. Grunty zadrzewione i zakrzewione 0,0200 0,0200 0,0200
Grunty lesne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 45,1588 | 101,4651| 146,6239| 5191,5077 12,3375 | 12,3375 | 12,3375| 5203,8452 | 5203,8452
3. 3. Uzytki rolne - razem 0,3194 0,3194 15,7599 15,7599 15,7599
3.1. 3.1. Grunty orne - razem 5,8931 5,8931 5,8931
w tym:
1) 1) role 5,4631 5,4631 5,4631
2) 2) plantacje. poletka. sktady drewna i szkétki na gruntach ormych 0,4300 0,4300 0,4300
3) 3) ugory. odtogi
3.2 3.2. Sady 0,3600 0,3600 0,3600
3.3. 3.3. Laki trwate 3,9606 3,9606 3,9606
3.4. 3.4. Pastwiska trwate 0,3194 0,3194 5,5462 5,5462 5,5462
3.5. 3.5. Grunty rolne zabudowane
3.6. 3.6. Grunty pod stawami rybnymi
3.7. 3.7. Grunty pod rowami rolnymi
4. 4. Grunty pod wodami - razem
w tym:
4.1. 4.1. Grunty pod wodami powierzchniowymi ptynacymi
4.2. 4.2. Grunty pod wodami powierzchniowymi stojacymi
4.3. 4.3. Grunty pod morskimi wodami wewnetrznymi
5. 5. Uzytki ekologiczne - razem
6. 6. Tereny rozne - razem 0,1413 0,1413 0,3313 0,3313 0,3313
w tym:
1) 1) grunty przeznaczone do rekultywacji oraz niezagos. grunty zrekult.
2) 2) waly ochronne nieprzystosowane do ruchu kotowego 0,1413 0,1413 0,1413 0,1413 0,1413
3) 3) grunty wytaczone z produkcii (poza gruntami pod zabudowe) 0,1900 0,1900 0,1900
4) 4) rézne inne
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Tabelanr1 Zestawienie powierzchni gruntéw nadlesnictwa wg rodzajow uzytkéw gruntowych, kategorii uzytkowania
i grup rodzajow powierzchni, zgodnie z podzialem administracyjnym kraju

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Wojewddztwo 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 Ogotem
Rodzaj uzytku Powiat 11 11 11 11 17 17 17 17 17
Gmina 142 142 142 11 11 42 42
Obreb ewidencyjny 6 7 1 2
1 2 28 29 30 31 32 33 34 35 36 37 38
7. 7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 0,2323 0,2323 5,1859 | 0,7093 | 0,7093 0,7093 5,8952 5,8952
w tym:
7.1. 7.1. Tereny mieszkaniowe 1,5480 1,5480 1,5480
7.2. 7.2. Tereny przemystowe
7.3. 7.3. Tereny zabudowane inne 0,3309 0,3309 0,3309
7.4. 7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane
7.5. 7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczynkowe - razem 0,5993 | 0,5993 0,5993 0,5993 0,5993
w tym:
1) 1) o$rodki wypoczynkowe i tereny rekreacyjne 0,5993 | 0,5993 0,5993 0,5993 0,5993
2) 2) tereny zabytkowe
3) 3) tereny sportowe
4) 4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) 5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. 7.6. Uzytki kopalne
7.7. 7.7. Tereny komunikacyjne - razem 0,2323 0,2323 3,3070 | 0,1100 | 0,1100 0,1100 3,4170 3,4170
w tym:
1) 1) drogi 0,2323 0,2323 0,5250 | 0,1100 | 0,1100 0,1100 0,6350 0,6350
2) 2) tereny kolejowe
3) 3) inne tereny komunikacyjne 2,7820 2,7820 2,7820
8. 8. Nieuzytki - razem
wtym:
1) 1) bagna
2) 2) piaski
3) 3) utwory fizjograficzne
4) 4) wyrobiska nieprzeznaczone do rekultywaciji
Razem (2-8) Grunty nie zaliczone do lasow 0,6930 0,6930 21,2971 | 0,7093 | 0,7093 0,7093 22,0064 22,0064
w tym: grunty przeznaczone do zalesienia 3,2531 3,2531 3,2531
OGOLEM (1-8) 45,1588 | 102,1581 | 147,3169 | 5212,7848 | 0,7093 | 0,7093 | 12,3375| 12,3375| 13,0468 | 5225,8316 | 5225,8316
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Jednostki administracyjne

12-11-011-0001 Nowy Targ

12-11-112 Raba Wyzna

12-11-011 Nowy Targ

12-11-124-0001 Rabka

12-11-052-0001 Chyzne

12-11-124-0002 Rabka-Stone

12-11-052-0002 Jabtonka

12-11-124 Rabka

12-11-052-0005 Podwilk

12-11-125-0001 Ponice

12-11-052-0007 Zubrzyca Gérna

12-11-125 Rabka

12-11-052 Jabtonka

12-11-132-0001 Spytkowice

12-11-072-0002 Lipnica Wielka

12-11-132 Spytkowice

12-11-072 Lipnica Wielka

12-11-142-0006 Szaflary

12-11-092-0012 tLopuszna

12-11-142-0007 Zaskale

12-11-092-0015 Obidowa

12-11-142 Szaflary

12-11-092-0016 Ostrowsko

12-11 nowotarski

12-11-092 Nowy Targ

12-17-011-0001 Zakopane

12-11-112-0001 Bielanka

12-17-011 Zakopane

12-11-112-0005 Raba Wyzna

12-17-042-0002 Koscielisko

12-11-112-0006 Rokiciny

12-17-042 Koscielisko

12-11-112-0007 Sieniawa

12-17 tatrzanski

12 Matopolskie
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Tabela nr Il Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Typ siedli- |Bonitaca| SO | MD | $w | Jb | DG | BK | Jw | wz | Js | BRZ | oL | oLs | OS LP Razem
skowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 14 15
IA
| 5,36 536| 4,13
swg L 63,76 63,76 | 49,07
Il 24,94 24,94 19,19
IV 26,28 26,28 | 20,23
v 9,59 9,59 7,38
ha 129,93 129,93 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
IA
|
BGB I 2,89 2,89| 2859
i 3,46 3,46 | 34,22
IV 3,76 3,76 37,19
v
ha 10,11 10,11 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
IA
| 139,77 139,77 | 25,96
amasw L 299,74 2,5 302,24 | 56,14
Il 96,34 96,34 | 17,90
IV
v
ha 535,85 2,5 538,35 | 100,00
Razem
% 99,54 0,46 100,00 | 100,00
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Tabela nr Il Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Typ siedli- |Bonitacia| SO | MD | $w | Jp | pG | BK | Jow | wz | Js | BRZ | oL | oLs | oOs LP Razem
skowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 14 15
IA 4,99 49| 377
| 39,2 8,61 2,84 50,65 | 38,31
I 52,97 2,02 54,99 | 41,60
BMGW 21,57 21,57 | 16,32
IV
v
Razem 112 118,73 10,63 2,84 132,2 | 100,00
% 89,81 8,04 2,15 100,00 | 100,00
IA
| 16,11 16,11 75,46
I 4,24 4,24| 19,86
BMGB 1 1] 468
IV
v
ha 21,35 21,35 | 100,00
Razem
% 100,00 100,00 | 100,00
IA 8,46 8,46| 0,57
| 227 469| 74864| 1987 83,97 3,87 1042,14| 70,30
vasw ! 2,26 19,83| 273,17| 36,69 57,06| 0,76 389,77 | 26,29
Il 1,27| 29,96 7,19 2,76 41,18 2,78
IV 0,94 0,94 0,06
v
Razem 112 12,99| 2579]1051,77| 235,39 149,16 0,76 3,87 2,76 1482,49 | 100,00
% 0,88 1,74| 7094 15,88 10,06| 0,05 0,26 0,19 100,00 | 100,00
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Tabela nr Il Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Typ siedli- |Bonitacia| SO | MD | $w | Jp | pG | BK | Jow | wz | Js | BRZ | oL | oLs | oOs LP Razem
skowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 14 15
IA 41,18 41,18| 10,07
| 223,75 1998 738 4,37 255,48 | 62,46
LMGW ::| 55,12 57,23 112,35 | 27,47
IV
v
Razem 112 320,05 77,21 7,38 4,37 409,01 | 100,00
% 78,25 18,88] 1,80 1,07 100,00 | 100,00
IA 14,57 1457| 0,68
| 2553| 5045| 650,42 427,21 367| 284,93 3256| 1,11| 16,11 1,33 1493,32| 69,75
asw LU 13,87 | 332,31| 23,64 238,93| 094| 098] 136 0,22 612,25| 28,59
Il 10,69 8,73 1,64 21,06| 0,98
IV 0,06 0,06 0,00
v
Razom |2 401| 64,332| 99342| 450,85| 3,67| 53259| 335| 209| 1747 1,33] 006| 164 022 2141,26 | 100,00
% 1,87| 300 4640 2106| 017| 2487 156 010 08| 006 000] 008 0,01 100,00 | 100,00
IA
| 109,19 175 0,38 127,07 | 89,89
ow L 7,76 0,68 2,73 11,17| 7,90
Il 1,72 1,41 3,13 221
IV
v
Razem 112 11695| 175 1,06 273] 1,72 1,41| 141,37 100,00
% 82,72 12,38 0,75 193] 1,22 1,00| 100,00 | 100,00
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Tabela nr Il Zestawienie powierzchni typow siedliskowych lasu wg panujacych gatunkéw drzew oraz ich bonitacji

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Typ siedli- |Bonitacia| SO | MD | $w | Jp | pG | BK | Jow | wz | Js | BRZ | oL | oLs | oOs LP Razem
skowy lasu Powierzchnia w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 14 15

IA
| 1,99 0,27 2,26] 1154

LG I 7,77 7,77| 39,66
i 0,3 03| 153
IV 9,26 9,26 47,27
v

Razem 112 777 1,99 0,27 9,26 0,3 19,59 | 100,00
% 39,66| 10,16 1,38 47,27 1,53 100,00 | 100,00
IA
|

o LI 2,71 2,71] 41,50
Il 3,82 3,82| 58,50
IV
v
ha 2,71 3,82 6,53 | 100,00

Razem
% 41,50 58,50 100,00 | 100,00
IA 69,2 69,2 1,38
| 306,86| 5514|1683,96| 650,79| 3,67| 376,11 3256 1,11| 16,76 5,2 3132,16| 62,24

taczie | 117,48| 41,47| 1038,7| 60,33 298,49 1,7/ 098] 2,04 2,73 0,22 1564,14| 31,08
Il 26,03 1,27| 161,93 15,92 10,24 1,41 2168| 4,31
IV 3,76 26,28 0,94 9,32 40,3| 0,80
v 9,59 959| 0,19

Ogélem LB 523,33| 97,88]2920,46| 711,12 3,67| 691,46| 3426 2,09 188 52| 1205| 1024| 022] 1,41]5032,19] 100,00
% 1040 195 5805 14,13] 007| 1374| o068 004] 037] o010] 024] 020] 000 0,03] 100,00] 100,00
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Tabela nr lll. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

§ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
) do odnowienia " Przest. | Il ] v v Vi Vil Vil Bud. '
= . pozo- | hagr. . Ko KDO grunty | 9Ny
- plazo- | haliz. | prod. | ‘e | zal | yq9 | 11.00 | 2130 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | o1-100 | 01120 | (21 | W10 PIZET | Jalesione | 22151 | o cont
2 winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej nie zales.
=
g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 | 3 | 4 | 5 | 6 | 7 | 8 | 9 | 10 | 11 | 12 | 13 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 19 | 20 | 21 | 22 | 23 24 25
Rezerwaty
0 40,52 1,94 528 | 17,40 2,10 8,85 28,11 3,58 67,26 107,78 | 73,15
65 170 105| 3435 350 | 2385 7460 640 14545 14610 | 79,68
& 13,46 3,62 9,61 1,05 27,74 27,74 18,83
286 110 2310 160 2866 2866 15,63
1D 6,31 1,98 8,29 5,63
20 21 41 0,22
oL 2,73 2,73 2,73 1,85
690 690 690 3,76
oLS 0,80 0,80 0,80 0,54
130 130 130 0,71
Razem 6,31 42,50 13,46 3,62 1,94 528 | 17,40 563 | 18,46 28,11 4,63 98,53 147,34 | 100,00
20 86 286 110 170 105 | 3435 1170 | 4695 7460 800 18231 18337 | 100,00
Lasy ochronne
0 0,60 20,81 3,76 7,70 3,55 337| 21,98| 61,06 17,70 | 60,99 62,36 1,57 9,37 | 181,85 456,07 456,67 9,22
270 95 1425 520 725 5960 | 16500 | 3315 | 16485 | 12620 290 | 1945| 37030 97180 97180 7,61
MD 579 | 45,18 1,94 | 1884 | 17,96 0,12 8,05 97,88 97,88 1,98
390 1755 325 | 3005 4650 20 2870 13015 13015 1,02
oW 56,39 | 147,27 | 154,41 | 12126 | 21435| 69,32 | 296,92 | 114,02 | 16535 | 124,42 | 17262 | 54,04 | 19,83 | 118252 2892,72 | 2892,72| 5843
6143 455 | 1695| 12800 | 19070 | 56115 | 25760 | 120650 | 57570 | 68960 | 62875 | 73840 | 17885 | 5455 | 294155 823428 | 823428 | 64,48
1D 0,12 3,65 57,73 | 69,98 | 94,26 | 14887 | 86,91 | 19,62 5,88 4,75 6,05 1,28 9,52 0,36 8,15| 197,76 711,12 714,89 14,44
1 4639 15 970 | 7400 | 16875| 23165 | 7210 2695 | 1645| 3935 805 4220 95| 4250 | 52205 130124 130125 10,19
DG 3,67 3,67 3,67 0,07
1680 1680 1680 0,13
BK 10,39 31,98 | 3885| 1047| 51,10| 5544 16,45 | 42,62 | 34,55 19,36 2,03 388,61 691,46 701,85 14,18
98 2371 695 400 | 6735| 11550 6775 | 15390 | 17475 8835 660 127885 198771 198869 15,57
JW 0,76 6,02 9,89 | 14,55 3,04 34,26 34,26 0,69

229




Tabela nr lll. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

§ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
) do odnowienia " Przest. | Il ] v v Vi Vil Vil Bud. '
8 - pozo- | magr. —| Ko | kDo gunyy | 9ty
- plazo- | haliz. | prod. | ‘oo | zal | 449 | 11.00 | 2130 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | o1-100 | 01120 | (21 | W10 PIZET | Jalesione | 22151 | o cont
2 winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej nie zales.
=
g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
420 5 105 1305 3105 535 5475 5475 0,43
Wz 1,11 0,98 2,09 2,09 0,04
1,30 1,14 1,63 2,74 | 13,75 0,68 18,80 21,24 0,43
5 25 170 40 625 3390 125 4350 4375 0,34
BRZ 1,33 3,87 5,20 5,20 0,11
180 700 880 880 0,07
0,06 9,26 9,32 9,32 0,19
o 40 230 270 270 0,02
oLS 1,64 6,88 0,92 9,44 9,44 0,19
15 65 1145 145 1370 1370 0,11
08 0,22 0,22 0,22 0,00
70 70 70 0,01
P 1,41 1,41 1,41 0,03
255 255 255 0,02
Razem 142 14,04 | 174 17463 | 324,57 | 261,08 | 361,73 | 417,28 | 96,15 | 324,78 | 205,25 | 231,72 | 221,24 | 263,86 | 59,41 | 37,35 | 1954,61 4933,66 | 4950,86 | 100,00
99 25| 14458 475| 5650 | 20925 | 49220 | 105390 | 34375 | 129305 | 85505 | 91600 | 97640 | 99515 | 19185| 11650 | 511975 1276868 | 1276992 | 100,00
tacznie
0 41,12 20,81 3,76 9,64 883 | 20,77| 21,98 | 63,16| 2655| 60,99 90,47 5,15 9,37 | 181,85 523,33 564,45 11,07
65 270 95 1595 625 | 4160 5960 | 16850 | 5700 | 16485 | 20080 930 | 1945| 37030 111725 111790 8,63
MD 579 | 45,18 1,94 | 1884 | 17,96 0,12 8,05 97,88 97,88 1,92
390 1755 325 | 3005 4650 20 2870 13015 13015 1
& 56,39 | 160,73 | 158,03 | 121,26 | 214,35 | 69,32 | 296,92 | 114,02 | 17496 | 124,42 | 17262 | 5509 | 19,83 | 118252 2920,46 | 2920,46 | 57,28
6429 455 | 1695 | 12910 | 19070 | 56115 | 25760 | 120650 | 57570 | 71270 | 62875 | 73840 | 18045| 5455 | 294155 826294 | 826294 | 63,79
1D 6,43 365| 1,98 57,73 | 69,98 | 94,26 | 14887 | 86,91 | 19,62 5,88 4,75 6,05 1,28 9,52 0,36 8,15| 197,76 711,12 723,18 14,19
20 1 21 4639 15 970 | 7400 | 16875| 23165 | 7210 2695 | 1645| 3935 805 4220 95| 4250 | 52205 130124 130166 10,05
3,67 3,67 3,67 0,07
DG
1680 1680 1680 0,13
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Tabela nr lll. Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gtéwnych funkcji lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

§ Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
) do odnowienia " Przest. | Il ] v v Vi Vil Vil Bud. '
8 - pozo- | magr. —| Ko | kDo gunyy | 9ty
- plazo- | haliz. | prod. | ‘oo | zal | 449 | 11.00 | 2130 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-80 | 81-90 | o1-100 | 01120 | (21 | W10 PIZET | Jalesione | 22151 | o cont
2 winy | zreby | ubocz. 140 | wyzej nie zales.
=
g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25
BK 10,39 31,98 | 3885| 1047 | 51,10| 5544 16,45 | 42,62 | 34,55 19,36 2,03 388,61 691,46 701,85 13,77
98 2371 695 400 | 6735| 11550 6775 | 15390 | 17475 8835 660 127885 198771 198869 15,35
W 0,76 6,02 9,89 | 14,55 3,04 34,26 34,26 0,67
420 5 105 1305 3105 535 5475 5475 0,42
Wz 1,1 0,98 2,09 2,09 0,04
55 1,30 1,14 1,63 2,74 | 13,75 0,68 18,80 21,24 0,42
25 170 40 625 3390 125 4350 4375 0,34
BRZ 1,33 3,87 5,20 5,20 0,10
180 700 880 880 0,07
0,06 9,26 2,73 12,05 12,05 0,24
o 40 230 690 960 960 0,07
oLS 1,64 6,88 1,72 10,24 10,24 0,20
15 65 1145 275 1500 1500 0,12
0,22 0,22 0,22 0,00
0S
70 70 70 0,01
Lp 1,41 1,41 1,41 0,03
255 255 255 0,02
Ogéler 7,73 | 14,04 | 4424 174,63 | 338,03 | 264,70 | 363,67 | 422,56 | 113,55 | 324,78 | 210,88 | 250,18 | 221,24 | 291,97 | 64,04 | 37,35 | 1954,61 5032,19 | 5098,20 | 100,00
20 99 11| 14744 475| 5650 | 21035 | 49390 | 105495 | 37810 | 129305 | 86675 | 96295 | 97640 | 106975 | 19985 | 11650 | 511975 1295099 | 1295329 | 100,00
Procert 0,15 0,28 | 087 3,43 6,63 5,19 7,13 8,29 2,23 6,37 4141 491 4,34 5,73 1,26 0,73 | 3832 98,71 100,00 | 100,00
0,00 0,01 | 0,01 1,14 0,04| 044 1,62 3,81 814| 292 9,98 6,69 7,43 7,54 8,26 1,54 090 | 39,53 99,98 100,00 | 100,00
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 105,65
Ogoétem lasy: 5203,85
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Tabela nr IV Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
‘; ‘S | do odnowienia w Przest. | Il ]| v v Vi Vil Vi Bud arunty
) s pozo- | nagr. KO | KpO | grunty )
g2 ptazo- | haliz. | prod. zal 141 przer. ; zales. i nie | Procent
% = E’ winy | zreby | ubocz. state : 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 Wy zalesione zales.
D
S powierzchnia w ha / miazszo$¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
&w 10,13 | 7,37 470 | 16,79 | 1845 | 18,48 42,52 5,36 6,13 129,93 129,93 | 100,00
BING 2605| 2450 | 2350 | 8050 | 7570 | 11000 | 11630 2810 1375 49840 49840 | 100,00
R 10,13 7,37 4,70 | 16,79 | 1845 18,48 42,52 5,36 6,13 129,93 129,93 | 100,00
azem
2605| 2450 | 2350 | 8050 | 7570 | 11000 | 11630 2810 1375 49840 49840 | 100,00
0 34,25 1,94 528 | 1,79 1,10 10,11 44,36 | 100,00
BGB 170 105 305 160 740 740 | 100,00
3425 1,94 528 1,79 1,10 10,11 44,36 | 100,00
Razem
170 105 305 160 740 740 | 100,00
W 290 | 440 1,75| 667| 2413| 1043 | 71,82 51,64 | 113,70 | 49,64 82,95 31,42 16,15 | 68,25 535,85 535,85 | 99,54
30 25 130| 1130 7700 | 4210 | 32580 | 26835 | 47185 | 26875 | 43890 | 11200 5175 | 25355 232320 232320 | 99,99
. 1,67 083 2,50 2,50 0,46
BMGSW | BK
15 10 25 25 0,01
R 290 | 6,07 258| 667 2413| 1043| 71,82 51,64 | 113,70 | 49,64 82,95 31,42 16,15 | 68,25 538,35 538,35 | 100,00
azem
45 25 140 1130 | 7700 | 4210 | 32580 | 26835 | 47185 | 26875 | 43890 | 11200 5175 | 25355 232345 232345 | 100,00
0 0,60 6,32 247 | 20,28 | 20,43 12,51 5,15 500 | 46,57 118,73 119,33 | 89,86
1000 475| 5255 | 4610 2295 930 1295 8605 24465 24465 | 97,07
& 567 202 294 10,63 10,63 8,00
65 50 175 410 700 700 2,78
BMGW
BK 2,84 2,84 2,84 2,14
37 37 37 0,15
A 0,60 284 | 567 202 29% 6,32 247 | 20,28 | 20,43 12,51 5,15 500 | 46,57 132,20 132,80 | 100,00
azem
102 50 175 410 1000 475 | 5255 | 4610 2295 930 1295 8605 25202 25202 | 100,00
0 6,27 9,29 6,16 5,90 21,35 27,62 | 100,00
BMGE 65 2130 1630 1425 5185 5250 | 100,00
6,27 9,29 6,16 5,90 21,35 27,62/ | 100,00
Razem
65 2130 1630 1425 5185 5250 | 100,00
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Tabela nr IV Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
; g do odnowienia w ] :r:zsrt. | I 1] 1\ v Vi Vil vill ‘o <00 Bud. " grunty
g8 | _ v iz ) el GO T | o e | 200 | 3 | 4160 | S0 | 6170 | 7180 | 6190 | ett00 | f0teiz0 | rzao | 11T PIZEr | alesione | 221 nie | Procent
g g winy zrgby ubocz. wyzej zales.
@ g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
50 2,26 10,73 12,99 12,99 0,88
55 35 3790 3880 3880 1,03
MD 579 | 16,14 1,84 2,02 25,79 25,79 1,74
215 695 215 565 1690 1690 0,45
oW 472 | 31,83 | 46,99 | 62,01 | 6584 | 14,69 | 11223 | 3480 | 23,41 | 40,39 42,09 17,26 3,68 | 551,83 1051,77 1051,77 | 70,89
2574 225| 4285| 8375| 18455 | 6930 | 50940 | 17530 | 9485 | 17370 | 16435 3875 280 | 136540 293299 293299 | 78,15
D 1,06 27,74 | 21,42 4053 | 31,24| 40,14 | 10,76 417 | 1,28 3,06 55,05 235,39 23645 | 1594
1766 5 265| 2520 | 4515| 9550 | 3415 2855 805 1860 12340 39896 398% | 10,63
LMGSw | Bk 1042 | 9,94 14,50 7,65 1645| 293 | 442 3,17 2,03 77,65 149,16 149,16 | 10,05
607 55 2115 | 1745 6775 645 | 2685 775 660 19335 35397 35397 9,43
W 0,76 0,76 0,76 0,05
15 5 20 20 0,01
BRZ 3,87 3,87 3,87 0,26
700 700 700 0,19
LS 2,76 2,76 2,76 0,19
415 415 415 0,11
Razem 1,06 49,43 | 81,59 | 87,52 | 109,59 | 11841 | 2545| 112,23 | 51,25 | 30,51 | 46,09 48,32 19,29 3,68 | 699,13 1482,49 1483,55 | 100,00
5232 10| 1275| 6805 | 15220 | 30730 | 10345 | 50940 | 24305 | 12985 | 20860 | 19070 4535 280 | 172705 375297 375297 | 100,00

233




Tabela nr IV Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
; g do odnowienia w ] :r:zsrt. | I 1] 1\ v Vi Vil vill ‘o - Bud. - grunty
g8 | _ | iz | el VGGl T o | a0 | 2100 | 30 | 4150 | 560 | 6170 | 7090 | 6190 |ari00 | 0riz0 | t2ta0 | 1411 PIZEr | lesione | ZaIe. inie | Procent
g g winy zrgby ubocz. wyzej zales.
@ g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
0 20,81 1,50 7,70 355| 214| 1574| 1996| 568| 60,31 77,00 4,37 | 101,29 320,05 32005| 7825
215 60 1425 520 450 | 4180 | 5135 925| 16285 | 17585 650 | 18575 66005 66005 | 79,91
oW 080| 756| 734 1,05 1,79 819 3,19 059 46,70 77,21 77,21 18,88
18 530 | 1135 325 535| 3330 715 315 9400 16303 16303 | 19,74
LMGW | JD 055| 6,83 7,38 7,38 1,80
215 25 240 240 0,29
BK 4,37 4,37 4,37 1,07
47 47 47 0,06
Razem 2573 | 913 756| 1504 460| 393| 2393| 2315| 6,27 | 60,31 77,00 4,37 | 14799 409,01 409,01 | 100,00
495 85 530 | 2560 845 985| 7510 | 5850 | 1240 | 16285 | 17585 650 | 27975 82595 82595 | 100,00
0 1,23 377| 1566 | 044| 0,68 0,96 17,36 40,10 40,10 1,86
275| 1305| 4670 165 200 200 4635 11450 11450 2,22
MD 2127 | 194| 17,00 1594 | 0,12 8,05 64,32 64,32 2,99
141 945 325| 2790 | 4085 20 2870 11176 11176 2,17
oW 2,01 | 63,5 | 9399 | 4230 | 11320 | 3504 | 99,98 | 760 14,11 | 1591 5,06 500,66 993,42 99342 | 46,12
LGSW 3338 1185 | 7740 | 8020 | 27030 | 11635 | 31450 | 4440 | 4975| 7630 1885 119845 229173 229173 | 44,42
D 0,12 1,98 1439 | 41,73 | 53,73 | 117,63 | 46,77 | 8,86 588 | 475 188 6,46 0,36 8,15 | 140,26 450,85 452,95 | 21,03
21| 2586 10 680 | 4880 | 12360 | 13615 | 3795 | 2695| 1645| 1080 2360 95 4250 | 39030 89081 89102 | 17,27
G 3,67 3,67 3,67 0,17
1680 1680 1680 0,33
BK 10,39 1435 | 2724 | 964 | 36,60 | 47,79 39,69 | 30,13 16,19 310,96 532,59 542,98 | 25,21
98 1665 640 390 | 4620 | 9805 14745 | 14790 8060 108550 163265 163363 | 31,67
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Tabela nr IV Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
; g do odnowienia w ] :r:zsrt. | I 1] 1\ v Vi Vil vill ‘o <00 Bud. " grunty
g8 | _ v iz ) el GO T | o e | 200 | 3 | 4160 | S0 | 6170 | 7180 | 6190 | ett00 | f0teiz0 | rzao | 11T PIZEr | alesione | 221 nie | Procent
E g winy zrgby ubocz. wyzej zales.
@ g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
W 6,02 9,89 | 1455| 3,04 33,50 33,50 1,56
405 105 1305| 3105 535 5455 5455 1,06
Wz 1,11 0,98 2,09 2,09 0,10
1,36 2,74 | 13,37 17,47 17,47 0,81
- 160 35 625| 3325 4145 4145 0,80
BRZ 1,33 1,33 1,33 0,06
LGSW 180 180 180 0,03
oL 0,06 0,06 0,06 0,00
10 10 10 0,00
oLS 1,64 1,64 1,64 0,08
15 65 80 80 0,02
08 0,22 0,22 0,22 0,01
70 70 70 0,01
Razem 0,12 10,39 | 1,98 31,92 | 163,80 | 159,30 | 227,49 | 25551 | 48,29 | 109,63 | 36,06 | 56,12 | 46,72 28,67 0,36 8,15| 969,24 2141,26 2153,75 | 100,00
98 21| 8320 10| 3655| 13335| 29900 | 62715 | 16260 | 35450 | 13625 | 20965 | 22620 | 12505 95 4250 | 272060 515765 515884 | 100,00
oW 46,76 | 54,47 | 572 1,05 8,95 116,95 11695 | 77,82
404 455 210 50 160 1640 2919 2919 | 5553
Law 1 6,31 2,59 15,05 2,45 17,50 26,40 | 17,57
20 1 72 835 907 928 | 17,65
5 0,38| 0,68 1,06 1,06 0,71
65 125 190 190 3,61
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Tabela nr IV Powierzchniowa i miazszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
‘; 'S | do odnowienia w Przest. | Il n 1\ v Vi Vil vill Bud grunty
e s pozo- | hagr. Ko KDO : grunty )
e " i d. i rzer. ) les.
g8 | |Plazor) haliz ) B0 | stale | zal | 410 | 1120 | 2130 | 3140 | 4150 | 51-60 | 6170 | 71-60 | 81-90 | 91-100 | 101120 | 121-140 | M1 PHEL | zalesione | 465, [Me | Procent
§ S winy zrgby ubocz. wyzej zales.
— =]
@ 3 powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
2,73 2,73 2,73 1,82
oL
690 690 690 | 13,13
1,72 1,72 1,72 1,14
OLS
275 275 275 5,23
LGW
Lp 1,41 1,41 1,41 0,94
255 255 255 4,85
R 6,31 2,59 61,81 | 54,47 | 572 0,38| 0,68 4,45 2,46 11,40 141,37 150,27 | 100,00
azem
20 1 476 455 210 50 65 125 965 415 2475 5236 5257 | 100,00
MD 7,77 7,77 7,77 39,66
34 115 149 149 | 13,44
. 1,99 1,99 1,99 10,16
SW
635 635 635| 57,26
5 0,27 0,27 0,27 1,38
10 5 15 15 1,35
LLG
oL 9,26 9,26 926 | 47,27
30 230 260 260 | 2344
0,30 0,30 0,30 1,53
OLS
50 50 50 4,51
17,30 0,30 1,99 19,59 19,59 | 100,00
Razem
74 350 50 635 1109 1109 | 100,00
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Tabela nr IV Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
; g do odnowienia w ] :r:zsrt. | ] 1l 1\ v Vi Vil vill ‘o - Bud. - grunty
g8 | _ | iz | el o ) 0| 10 | 200 | 40 | 4160 | S0 | 6170 | 7180 | 6190 | ott00 | f0tei20 | tzeaa | 1411 PIZEr | lesione | ZaIe. inie | Procent
g g winy zrgby ubocz. wyzej zales.
@ g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
oW 2,71 2,71 2,71 30,21
1105 1105 1105 | 61,05
5 1,30 1,14 244 | 2720
oLIG 25 25 1,38
oLS 3,82 3,82 382 | 4259
680 680 680 | 37,57
Razem 1,30 1,14 3,82 2,7 6,53 8,97 | 100,00
25 680 1105 1785 1810 | 100,00
0 41,12 2081 | 376 9,64 883 | 20,77 | 21,98| 63,16| 26,55| 60,99 90,47 5,15 9,37 | 18185 523,33 564,45 | 11,07
65 270 95 1595 625| 4160 | 5960 | 16850 | 5700 | 16485 | 20080 930 1945 | 37030 111725 111790 8,63
MD 579| 4518 | 194| 1884 | 179 | 0,12 8,05 97,88 97,88 1,92
390 1755 325| 3005| 4650 20 2870 13015 13015 1,00
oW 56,39 | 160,73 | 158,03 | 121,26 | 214,35 | 69,32 | 296,92 | 114,02 | 174,96 | 124,42 | 172,62 55,09 19,83 | 1182,52 2920,46 292046 | 57,28
bacarie 6429 455| 1695| 12910 | 19070 | 56115 | 25760 | 120650 | 57570 | 71270 | 62875 | 73840 | 18045 5455 | 294155 826294 826294 | 63,79
1 6,43| 365| 1,98 57,73 | 69,98 | 94,26 | 148,87 | 86,91 | 19,62 588| 475| 605| 128 9,52 0,36 8,15 | 197,76 711,12 72318 | 14,19
20 1 21| 4639 15 970 | 7400 | 16875| 23165| 7210 | 2695| 1645| 3935 805 4220 95 4250 | 52205 130124 130166 | 10,05
G 3,67 3,67 3,67 0,07
1680 1680 1680 0,13
BK 10,39 31,98 | 3885| 1047 | 51,10 | 5544 16,45 | 42,62 | 34,55 19,36 2,03 388,61 691,46 70185 | 13,77
98 2371 695 400 | 6735| 11550 6775 | 15390 | 17475 8835 660 127885 198771 198869 | 15,35
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Tabela nr IV Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg typow siedliskowych lasu i gatunkéw panujacych

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

o § Grunty lesne niezalesione Drzewostany w klasach i podklasach wieku Razem
; g do odnowienia W ] I;raz;srt. | Il 1] v v Vi Vil vill ‘o <00 Bud. " grunty
g8 | _ v bz | el o | e | 2100 | 0 | 4150 | 560 | 6170 | 7090 | 6190 |art00 | 020 | t2a0 | 1411 PIZEr | alesione | 221 nie | Procent
g % winy zreby ubocz. wyzej zales.
@ g powierzchnia w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 1 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23 24 25 26
W 0,76 | 6,02 9,89 | 1455| 3,04 34,26 34,26 0,67
420 5 105 1305| 3105 535 5475 5475 0,42
Wz 1,11 0,98 2,09 2,09 0,04
s 1,30 1,14 1,63 2,741 13,75 0,68 18,80 21,24 0,42
25 170 40 625 | 3390 125 4350 4375 0,34
BRZ 1,33 3,87 5,20 5,20 0,10
Lacarie 180 700 880 880 0,07
oL 0,06| 926 2,73 12,05 12,05 0,24
40 230 690 960 960 0,07
oLS 1,64 6,88 1,72 10,24 10,24 0,20
15 65 1145 275 1500 1500 0,12
08 0,22 0,22 0,22 0,00
70 70 70 0,01
Lp 1,41 1,41 1,41 0,03
255 255 255 0,02
Ogélern 7,73 | 14,04 | 44,24 174,63 | 338,03 | 264,70 | 363,67 | 422,56 | 113,55 | 324,78 | 210,88 | 250,18 | 221,24 | 291,97 64,04 37,35 | 1954,61 5032,19 5098,20 | 100,00
20 99| 11| 14744 475| 5650 | 21035 | 49390 | 105495 | 37810 | 129305 | 86675 | 96295 | 97640 | 106975 | 19985 | 11650 | 511975 1295099 1295329 | 100,00
Grunty zwigzane z gospodarka lesna: 105,65
Ogoétem lasy: 5203,85
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Tabela nr V a Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Q Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- E © I I il v v vi Vil Vil KO KDO Bl':gr Razem
skowy lasu % s 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej przer.
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
SW 10,13 7,37 4,70 16,79 18,45 18,48 42,52 5,36 3,41 127,21 97,90
BWG JD 2,31 2,31 1,78
BK 0,41 0,41 0,32
Razem ha 10,13 7,37 4,70 16,79 18,45 18,48 42,52 5,36 6,13 129,93 100,00
% 7,80 5,67 3,62 12,92 14,20 14,22 32,72 4,13 4,72 100,00 100,00
BGB SO 1,94 4,22 1,79 1,10 9,05 89,52
BRz 1,06 1,06 10,48
Razem ha 1,94 5,28 1,79 1,10 10,11 100,00
% 19,19 | 52,22 17,71 10,88 100,00 100,00
Sw 2,32 3,74 1,39 462 | 2247 10,20 | 71,82 51,64 | 113,70 49,64 82,95 31,42 12,62 44,03 502,56 93,35
BMGSW JD 1,04 0,51 1,39 1,31 0,23 3,53 19,76 27,77 5,16
BK 0,58 1,29 0,68 0,66 0,35 4,46 8,02 1,49
Razem ha 2,90 6,07 2,58 6,67 | 24,13 10,43 | 71,82 51,64 | 113,70 49,64 82,95 31,42 16,15 68,25 538,35 100,00
% 0,54 1,13 0,48 1,24 4,48 1,94 13,34 9,59 21,11 9,22 15,41 5,84 3,00 12,68 100,00 100,00
SO 0,57 1,70 0,40 0,59 6,32 2,47 19,04 18,11 11,55 5,15 2,23 17,52 85,65 64,79
SW 0,85 3,40 1,22 2,35 1,24 2,32 0,96 2,77 25,41 40,52 30,65
BMGW JD 0,57 1,68 2,25 1,70
BK 1,42 1,47 2,89 2,19
BRZ 0,40 0,49 0,89 0,67
Razem ha 2,84 5,67 2,02 2,94 6,32 2,47| 20,28| 20,43 12,51 5,15 5,00 46,57 132,20 100,00
% 2,15 4,29 1,53 2,22 4,78 1,87 15,34 15,45 9,46 3,90 3,78 35,23 100,00 100,00
BMGB ?O 9,29 6,16 3,28 18,73 87,73
SW 2,62 2,62 12,27
Razem ha 9,29 6,16 5,90 21,35 100,00
% 43,52 28,85 27,63 100,00 100,00
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Tabela nr V a Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Q Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- 2 ' I L v v vi vi vin KO | KDO B;‘z‘gr' Razem
skowy lasu § s 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej P )
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 2,81 1,43 0,53 0,49 0,35 1,69 1,02 5,48 0,24 8,14 22,18 1,50
MD 5,41 8,08 5,55 3,48 4,70 0,08 3,66 0,20 0,46 31,62 2,13
Sw 10,44 31,77 | 36,37 58,58 | 65,42 16,44 | 99,85 37,02 20,85 29,36 39,38 16,25 3,31 | 305,66 770,70 51,98
JD 15,62 21,89 | 34,46 31,62 | 30,81 6,28 8,80 0,78 4,09 1,33 5,87 1,72 0,37 | 225,28 388,92 26,23
BK 11,12 15,30 10,53 14,62 10,63 0,12 3,23 11,52 4,55 6,26 2,83 1,12 155,52 247,35 16,68

LMGSW JW 2,48 0,92 0,92 1,98 1,12 0,24 0,20 7,86 0,53
JS 0,52 0,92 1,44 0,10
BRZ 1,32 0,76 2,92 5,00 0,34
oL 0,23 0,39 0,98 0,71 2,31 0,16
OL.S 0,53 0,61 0,37 3,36 4,87 0,33
LP 0,24 0,24 0,02

Razem ha 49,43 81,59 | 87,52| 109,59 | 118,41 25,45 112,23 51,25 | 30,51 46,09 48,32 19,29 3,68 | 699,13 1482,49 100,00
% 3,33 5,50 5,90 7,39 7,99 1,72 7,57 3,46 2,06 3,11 3,26 1,30 0,25 47,16 100,00 100,00
SO 12,41 0,83 3,02 7,16 1,99 1,72 9,82 17,93 5,68 42,76 57,42 4,37 45,90 211,01 51,59
SO.C 0,08 0,08 0,02
MD 0,31 0,08 0,39 0,78 0,19
Sw 4,90 3,80 4,54 6,56 2,61 1,67 13,07 5,22 0,59 17,55 19,58 88,13 168,22 41,13
JD 2,45 3,14 1,04 7,85 14,48 3,54
BK 5,19 0,61 2,54 8,34 2,04

LMGW JW 0,36 0,35 0,27 0,98 0,24
Wz 0,08 0,08 0,02
BST 0,05 0,05 0,01
BRz 0,11 0,08 1,32 2,26 3,77 0,92
oL 0,08 0,08 0,02
OL.S 0,54 0,54 0,13
LP 0,60 0,60 0,15

Razem ha 25,73 9,13 7,56 15,04 4,60 3,93 23,93 23,15 6,27 60,31 77,00 4,37 | 147,99 409,01 100,00
% 6,29 2,23 1,85 3,68 1,12 0,96 5,85 5,66 1,53 14,75 18,83 1,07 36,18 100,00 100,00
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Tabela nr V a Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Q Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedli- 2 ' I L v v vi vi vin KO | KDO B;‘z‘gr' Razem

skowy lasu § s 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej P )
g Powierzchnia zalesiona w ha %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 1,23 0,35 1,44 0,99 3,59 6,33 0,36 1,10 1,05 10,54 26,98 1,26
MD 0,68 12,50 12,28 12,08 15,43 0,39 0,83 4,37 0,46 4,21 63,23 2,95
Sw 3,04 52,85 | 64,49 65,93 95,41 29,63 80,09 12,17 | 22,43 14,01 3,64 2,38 | 307,08 753,15 35,19
JD 14,16 | 41,51 48,68 96,00 | 52,06 6,86 12,99 7,14 6,60 4,33 7,68 0,36 577 | 291,40 595,54 27,81
DG 1,38 1,38 0,06
BK 12,88 33,81 21,04 36,01 49,58 5,02 11,96 26,53 26,44 15,70 337,35 576,32 26,91
DB 0,31 0,31 0,01

LGEW JW 0,11 12,01 6,60 13,08 | 27,45 3,63 1,49 0,05 0,34 0,14 11,90 76,80 3,59
Wz 1,00 0,30 1,30 0,06
JS 0,02 2,76 3,94 1,89 9,34 0,30 0,43 0,17 0,67 19,52 0,91
BRZ 3,39 2,41 1,74 1,35 0,17 4,13 3,00 16,19 0,76
oL 0,03 1,46 0,14 2,18 3,81 0,18
OL.S 1,92 1,71 0,09 0,28 0,12 0,05 0,33 0,50 5,00 0,23
TP 0,09 0,09 0,00
(O] 0,02 0,07 0,85 0,10 1,04 0,05
LP 0,04 0,46 0,10 0,60 0,03

Razem ha 31,92 163,80 | 159,30 | 227,49 | 255,51 48,29 | 109,63 36,06 | 56,12 46,72 28,67 0,36 8,15| 969,24 2141,26 100,00
% 1,49 7,65 7,44 10,62 11,93 2,26 5,12 1,68 2,62 2,18 1,34 0,02 0,38 45,27 100,00 100,00
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Tabela nr V a Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu
Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Q Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- 2 ' I L v v vi vi vin KO | KDO B;‘z‘gr' Razem
skowy lasu § s 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej P )
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 9,31 2,07 0,11 11,49 8,13
MD 3,15 1,03 4,18 2,96
Sw 21,52 25,86 2,87 0,88 0,83 5,93 57,89 40,93
JD 10,70 14,13 2,85 0,78 0,22 3,98 32,66 23,10
BK 3,15 3,93 0,72 7,80 5,52
DB 0,28 0,28 0,20

LGW JW 0,04 0,34 0,14 0,11 0,63 0,45
JS 0,72 0,18 0,34 0,37 1,61 1,14
BRz 9,32 2,07 11,39 8,06
oL 4,66 4,66 0,08 1,65 0,44 11,49 8,13
OL.S 0,08 0,77 0,11 0,96 0,68
oS 0,14 0,14 0,10
LP 0,85 0,85 0,60

Razem ha 61,81 54,47 5,72 0,38 0,68 4,45 2,46 11,40 141,37 100,00
% 43,72 38,53 4,05 0,27 0,48 3,15 1,74 8,06 100,00 100,00
MD 6,82 6,82 34,81
Sw 0,06 1,99 2,05 10,46

LG JW 1,58 1,58 8,07
JS 1,92 1,92 9,80
oL 6,95 6,95 35,48
OL.S 0,03 0,24 0,27 1,38
ha 17,30 0,30 1,99 19,59 100,00

Razem
% 88,31 1,53 10,16 100,00 100,00
SO 0,39 0,39 5,97

OLJG Sw 0,76 2,71 3,47 53,14
OL.S 2,67 2,67 40,89

Razem ha 3,82 2,71 6,53 100,00
% 58,50 41,50 100,00 100,00
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Tabela nr V a Powierzchniowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Q Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- 2 ' I L v v vi vi vin KO | KDO B;‘z‘gr' Razem
skowy lasu § s 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej P )
g Powierzchnia zalesiona w ha %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 25,10 7,26 3,77 9,69 8,57 20,60 16,23 52,25 | 25,17 49,34 70,26 5,15 6,60 85,49 385,48 7,66
SO.C 0,08 0,08 0,00
MD 9,55 28,51 17,83 15,56 | 20,13 0,47 0,83 4,37 3,66 0,46 0,20 5,06 106,63 2,12
SwW 43,07 | 121,42 | 110,88 | 138,04 | 196,86 65,31 | 269,53 | 124,96 | 183,04 | 129,04 189,03 53,86 21,08 | 782,27 2428,39 48,26
JD 42,93 82,28 | 86,50 | 129,01 84,18 13,37 | 22,83 8,70 10,69 5,66 13,55 2,30 9,67 | 552,26 1063,93 21,14
DG 1,38 1,38 0,03
BK 34,34 54,94 | 32,25 51,29 | 60,56 5,14 15,19 11,52 | 31,08 32,70 18,53 1,12 502,47 851,13 16,91
DB 0,28 0,31 0,59 0,01

kacznie JW 2,95 14,86 6,60 14,00 | 29,47 5,09 1,73 0,05 0,34 0,14 0,14 12,48 87,85 1,75
Wz 1,00 0,38 1,38 0,03
BST 0,05 0,05 0,00
JS 0,02 5,92 3,94 1,89 9,52 1,56 0,80 0,17 0,67 24,49 0,49
BRZ 10,75 6,30 0,40 3,73 2,80 1,35 0,17 4,13 8,67 38,30 0,76
oL 4,92 13,54 0,14 1,06 1,65 3,33 24,64 0,49
OL.S 2,48 2,32 0,46 6,63 0,66 0,77 0,05 0,33 0,61 14,31 0,28
TP 0,09 0,09 0,00
oS 0,02 0,07 0,85 0,10 0,14 1,18 0,02
LP 0,04 0,46 0,85 0,94 2,29 0,05

Ogétem ha 174,63 | 338,03 | 264,70 | 363,67 | 422,56 | 113,55 | 324,78 | 210,88 | 250,18 | 221,24 291,97 64,04 37,35 | 1954,61 5032,19 100,00
% 3,47 6,72 5,26 7,23 8,40 2,26 6,45 4,19 4,97 4,40 5,80 1,27 0,74 38,84 100,00 100,00
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Tabela nr V b. Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

] Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- E © I L i v v vi vi vii KO KDO :,lz’gr Razem
skowy lasu % % 1110 | 1120 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141iwyzej '

3 Miazszosc w m3 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
BWG SW 2605 2450 2350 8050 7570 11000 11630 2810 1375 49840 100,00
Razem m3 2605 2450 2350 8050 7570 11000 11630 2810 1375 49840 100,00

% 5,23 4,92 4,72 16,15| 15,19 22,07 23,32 5,64 2,76 100,00 100,00
BGB SO 170 105 305 160 740 100,00
m3 170 105 305 160 740 100,00
Razem
% 22,97 1419 | 41,22 21,62 100,00 100,00
SW 25 135 810 7215 4175 32580 | 26835 | 47185 26875 43890 11200 3715 21760 226400 97,46
BMGSW JD 275 395 35 1460 2870 5035 2,17
BK 5 45 90 725 865 0,37
Razem m3 25 140 1130 7700 4210 32580 | 26835 | 47185 26875 43890 11200 5175 | 25355 232300 100,00
Y% 0,01 0,06 0,49 3,31 1,81 14,02| 11,55| 20,33 11,57 18,89 4,82 2,23 10,91 100,00 100,00
SO 15 35 70 1000 475 5005 4190 2095 930 695 7335 21845 87,03
BMGW SwW 35 70 340 250 420 200 600 1270 3185 12,69
BRzZ 70 70 0,28
Razem m3 50 175 410 1000 475 5255 4610 2295 930 1295 8605 25100 100,00
Y% 0,20 0,70 1,63 3,98 1,89 | 20,94| 18,37 9,14 3,71 5,16 34,28 100,00 100,00
SO 2130 1630 1250 5010 96,62
BMGB ,
SwW 175 175 3,38
m3 2130 1630 1425 5185 100,00
Razem
% 41,08 31,44 27,48 100,00 100,00
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Tabela nr V b. Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

] Drzewostany w klasach i podklasach wieku
Typ siedli- 2 ! I m v v vi vil vin Ko | Kpo B;‘z‘gr' Razem
skowy lasu § % |1-10 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej praer.
8 Miazszosc w m3 %
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 35 150 145 100 625 490 2630 70 4795 9040 2,44
MD 345 560 405 1400 25 1830 55 120 4740 1,28
Sw 5 670 3295 9395 18495 7450 45505 | 18975 8490 12640 15075 3670 245 | 116285 260195 70,31
JD 170 2500 4040 7450 2350 3560 380 2790 745 3065 500 35| 23555 51140 13,82

LMGSW BK 35 390 1290 2015 20 1775 4275 1215 3015 860 310 26415 41615 11,25
JW 55 345 170 50 620 0,17
JS 185 185 0,05
BRZ 1535 1535 0,41
oL 5 20 245 270 0,07
OL.S 60 35 630 725 0,20

Razem m3 10 1275 6805 | 15220 30730 | 10345 50940 | 24305 | 12985 20860 19070 4535 280 | 172705 370065 100,00
% 0,00 0,34 1,84 4,11 8,30 2,80 13,77 6,57 3,51 5,64 5,15 1,23 0,08 46,66 100,00 100,00
SO 210 1250 315 320 2555 4650 925 11455 13660 650 15070 51060 62,19
SwW 85 320 1045 530 570 4515 1200 315 4830 3925 12420 29755 36,24

LMGW JD 440 460 900 1,10
BRZ 265 25 290 0,35
OL.S 95 95 0,12

Razem m3 85 530 2560 845 985 7510 5850 1240 16285 17585 650 | 27975 82100 100,00
%o 0,10 0,65 3,12 1,03 1,20 9,15 7,13 1,51 19,84 21,42 0,79 34,06 100,00 100,00
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Tabela nr V b. Migzszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkéw drzew w typach siedliskowych lasu

Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

] Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedli- 2 ! I m v v vi vil vin Ko | Kpo B;‘z‘gr' Razem

skowy lasu § % 1110 | 1120 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 i wyzej praer.
8 Miazszosc w m3 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

SO 30 20 380 215 1185 | 2250 130 300 350 6595 11455 2,26
MD 10| 850| 1530| 1410 4035 105 235| 1370 230 1230 11005 2,17
sw 1180 | 5855| 10725| 24150 | 11115| 24785| 5645| 8525 6930 1345 1220 | 109100 210575 41,49
JD 465| 3900 | 11280| 15120| 2535 5410 | 2915| 3350 2615 3180 95 3030 | 58880 112775 22,22
DG 740 740 0,15
BK 205 540 | 3925 9815| 1150 3775 8895 | 12655 7380 94390 142730 28,13

LGSW Jw 550 945| 1860 5520 705 385 20 60 20 375 10440 2,06
Js 125 285 245 2235 95 90 15 25 3115 0,61
BRZ 120 450 380 310 60 970 1440 3730 0,74
oL 15 15 0,00
OL.S 115 255 5 50 30 10 45 25 535 0,11
TP 30 30 0,01
0S 5 185 35 225 0,04
LP 75 75 0,01

Razem m3 10| 3655| 13335| 29900 | 62715| 16260 | 35450 | 13625| 20965| 22620 12505 95 4250 | 272060 507445 | 100,00
% 000 072| 263| 5,89 12,36 3,20 6,99 269| 4,13 4,46 2,46 0,02 0,84 | 53,61 100,00 | 100,00
SO 70 70 1,47
sw 305| 145 50 205 130 1085 1920 40,33
JD 150 65 180 30 1220 1645 34,56
DB 50 50 1,05

Law JW 5 60 20 50 135 2,84
Js 30 65 15 110 2,31
oL 15 410 425 8,93
OL.S 15 155 50 220 4,62
0S 30 30 0,63
LP 155 155 3,26

Razem m3 455| 210 50 65 125 965 415 2475 4760 | 100,00
% 9,56 | 4,41 1,05 1,37 2,63 20,27 8,72 51,99 100,00 | 100,00
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Tabela nr V b. Miazszosciowa tabela klas wieku wg rzeczywistego udziatu gatunkow drzew w typach siedliskowych lasu
Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

] Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Typ siedli- E © I I i v v vi vi vii KO KDO Brlz’gr Razem

skowy lasu § % 1110|1120 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 | 141 wyzej praer.
3 Miazszosc w m3 %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

MD 45 45 4,35
Sw 20 635 655 63,28

LtG Js 5 5 0,48
oL 300 300 28,99
oL.S 30 30 2,90

Razem m3 350 50 635 1035| 100,00
% 33,82 4,83 61,35 100,00 | 100,00
SO 70 70 3,92

OLJG Sw 185 1105 1290 72,27
oL.S 425 425 23,81

Razem m3 680 1105 1785| 100,00
% 38,10 61,90 100,00 | 100,00
SO 80 265| 1490 1020 | 4115 4315 | 14320| 5735| 14385 16175 930 1345 | 35115 99290 7,75
MD 10| 1240| 2090| 1815 5435 130 235| 1370 1830 230 55 1350 15790 1,23
Sw 310| 2140| 9725| 22315| 53200| 25760 | 109735| 61160 | 74245| 62275 76065 17810 5780 | 263470 783990 61,24
JD 150 | 700| 6400| 15595| 22965| 4920 9410 | 3475| 6140| 3360 6245 625 4525 | 86985 171495 13,39
DG 740 740 0,06
BK 240 935| 5260 11920| 1170 5550 | 4275| 10110| 15670 8240 310 121530 185210 14,47
DB 50 50 0,00

tacznie JW 550 945| 1915 5870 935 435 20 60 20 20 425 11195 0,87
Js 130 285 245 2265 345 105 15 25 3415 0,27
BRZ 120 70 715 380 310 60 970 3000 5625 0,44
oL 5| 335 260 410 1010 0,08
oL.S 115 315 40 1150 125 155 10 45 75 2030 0,16
TP 30 30 0,00
oS 5 185 35 30 255 0,02
LP 75 155 230 0,02

Ogolem m3 475| 5650 | 21035| 49390 | 105495 37810 129305 | 86675| 96295| 97640 106975 19985 11650 | 511975 1280355 | 100,00
% 004| 044| 164| 3,86 824| 295 10,10 6,77| 7,52 7,63 8,36 1,56 0,91| 39,98 100,00 | 100,00
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Tabela nr VI Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Nadlesnictwo Nowy Targ

Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

Il ] v v
Gospodarstwo Wiek Gat. v > 1\:|I1"i KO KDO F’Bl'lzl::r Razem
rebn. pan. 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha / migzszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20
specjalne (S) | 100 SO 0,44 5,44 5,88
165 1460 1625
110 SO 1,94 5,28 17,40 8,26 8,85 28,11 3,58 9,37 11,67 94,46
170 105 3435 2080 2385 7460 640 1945 2590 20810
100 MD 15,66 15,66
545 545
100 SW 46,76 | 97,17 | 24,37 | 47,59 55,60 | 29,02 69,97 | 28,30| 23,88 40,87 15,35 3,68 | 269,05 751,61
455 700 1765 8025 14860 | 10715 29990 | 14990 7350 15955 2930 280 | 64965 172980
130 SW 2,90 1,75 6,67 18,52 13,85 71,22 | 65,57 | 132,15 61,23 125,47 36,78 16,15 74,38 626,64
130 1130 5095 5165 32580 | 33725 | 54755 | 34625 55520 14010 5175| 26730 268640
130 JD 16,74 453| 47,69| 3593 39,31 1,61 5,04 4,75 3,26 62,59 221,45
10 40 3040 4820 10235 850 2485 1645 1050 18250 42425
130 DG 1,41 1,41
685 685
130 BK 11,94 1,67 3,90 4,72 7,65 36,86 26,29 18,42 138,64 250,09
235 530 1745 13220 | 13120 8620 52165 89635
100 Wz 1,11 1,11
100 JS 0,27 0,27
5 5
80 oL 9,26 2,73 11,99
230 690 920
40 OL.S 4,12 0,80 4,92
730 130 860
Ra- 79,45 | 128,56 | 77,71 96,85 131,89| 61,88 146,23 | 110,41 | 202,18 87,52 216,13 55,71 29,20 | 561,77 1985,49
zem 465 1520 5170 | 14675 33455 | 20165 65055 | 53260 | 77875| 47745 88605 17580 7400 | 166160 599130
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Tabela nr VI Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci
Nadlesnictwo Nowy Targ

Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wiek | Gat. mn v v v viI Vil Ko kpo | BYd | Razem
Gospodarstwo 141 przer.
rebn. pan. 1-10 11-20 | 21-30 | 31-40 41-50 51-60 61-70 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyzej
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

lasy ochronne 100 SO 2,26 1,23 2,09| 15,66 0,68 15,90 37,82
© 35 275 600 4670 200 5520 11300
110 SO 20,81 1,50 7,70 3,55 2,14 18,21 36,77 | 17,26| 37,48 16,23 1,57 116,55 279,77
60 1425 520 450 4655 9600 3150 | 11845 3965 290 21645 57605
100 MD 579 | 29,52 1,94| 18,84 17,96 0,12 8,05 82,22
1210 325 3005 4650 20 2870 12080
100 SW 6,73| 53,49| 129,89 | 60,21| 106,87 9,11 27,14 6,18| 17,64 11,92 5,06 2,96 647,37 1084,57
920 | 10840 9000 26515 3170 12110 2135 8865 5855 1885 1105 159910 242310
130 SW 10,07 2,02 2,94 15,74 3,95 5,30 2,86 6,89 49,77
75 175 410 5210 1495 2350 1160 3250 14125
130 JD 40,99 | 6545| 46,57 | 112,94 47,60 | 18,01 0,84 6,05 1,28 6,26 0,36 8,15| 135,17 489,67
5 930 4360 | 12055 12930 6360 210 3935 805 3170 95 4250 | 33955 83060
130 DG 2,26 2,26
995 995
130 BK 20,04 | 37,18 6,57 | 46,38 47,79 16,45 5,76 8,26 0,94 2,03 249,97 441,37
695 165 6205 9805 6775 2170 4355 215 660 75720 106765
100 JW 0,76 6,02 9,89 12,96 3,04 32,67
5 105 1305 2835 535 4785
100 Wz 0,98 0,98
100 Js 1,36 2,74 13,75 0,68 18,53
35 625 3390 125 4175
80 oL 0,06 0,06
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Tabela nr VI Powierzchniowa i migzszosciowa tabela klas wieku wg gospodarstw i grup gatunkéw panujacych o tym samym wieku rebnosci

Nadlesnictwo Nowy Targ

Obreb Nowy Targ (03-18-1)

Drzewostany w klasach i podklasach wieku

wiek | Gat. I i v v Vi vil vl Ko kpo | BYd | Razem

Gospodarstwo 141 przer.

rebn. | pan. 1-10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-90 | 91-100 | 101-120 | 121-140 wyze]
Powierzchnia zalesiona w ha / miazszos¢ w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

lasy ochronne | 40 OL.S 1,64 2,76 0,92 5,32
© 65 415 145 625
60 0s 0,22 0,22
70 70
100 LP 1,41 1,41
255 255
Ra- 95,18 | 209,47 | 186,99 | 261,64 | 271,46| 38,28| 53,58| 86,89| 46,71| 66,51 28,49 8,33 8,15 | 1164,96 2526,64
zem 10| 4130| 15865| 34030 | 67335| 12430| 19925| 27355| 18120 26310 9235 2405 4250 | 296750 538150
przebudowy w | 100 SO 1,68 0,96 4,48 7,12
it 705 200 975 1880
110 SO 2,47 22,83 45,17 27,81 98,28
500 4440 8455 4840 18235
100 sw 385| 17,62 13,39 123,29| 11,11 1,29 | 44,38 1,22 191,72 407,87
505 4435| 5215| 43620 | 5560 300| 19145 480 42550 121810
100 Jw 1,59 1,59
270 270
80 BRZ 1,33 3,87 5,20
180 700 880
Ra- 518 | 19.21| 1339| 124,97| 13,58 1,29 67,21 47,35 227,88 520,06
zem 685 4705| 5215| 44325 6060 300| 23585 9135 49065 143075
Lasznie 174,63 | 338,03 | 264,70 | 363,67 | 422,56 | 113,55| 324,78 | 210,88 | 250,18 | 221,24 | 291,97 64,04 37,35 | 1954,61 5032,19
475| 5650 | 21035| 49390 | 105495| 37810| 129305| 86675| 96295| 97640 106975 19985 11650 | 511975 1280355
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Tabela nr VIl a Tabela klas wieku spodziewanego biezacego rocznego przyrostu miazszosci wg gatunkow panujacych - przyrost tablicowy
Nadlesnictwo Nowy Targ, Obreb Nowy Targ (03-18-1)

- Drzewostany w klasach i podklasach wieku

i:‘, _% | Il 1} v Vv Vi Vil VIII. KO KDO Bud. Razem

22 | 110 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 5160 | 61-70 | 71-80 | 81-60 | 91-100 | 101120 | 121140 | 1410 przer. Procent

[LR-1 wyzej

Biezacy roczny przyrost miazszosci w m3
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19

SO 20 65 20 110 115 315 95 245 340 5 45 580 1955 5,72
MD 315 25 265 190 50 845 2,47
Sw 160 500 1930 1605 2945 895| 3230 1310 1450 965 890 185 35 4440 20540 60,11
JD 30 235 1245 1935 1625 285 75 45 60 5 40 35 510 6125 17,93
DG 90 90 0,26
BK 100 70 565 620 145 310 250 130 5 1810 4005 11,72
JW 20 90 160 25 295 0,86
Wz
JS 5 30 165 200 0,59
BRZ 5 15 20 0,06
oL 45 10 55 0,16
OL.S 10 30 40 0,12
oS
LP
Razem 190 1250 | 3270 | 4560 5845 1315 | 3420 1875 1915 1465 1400 195 115 7355 34170 100,00

W tym spodziewany przyrost w drzewostanach nieplanowanych do uzytkowania rebnego: 22435 m3
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Tabela nr XVl Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cie¢ i gatunkéw panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadlesnictwo: Nowy Targ, Obreb: Nowy Targ [03-18-1]

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek [ ! 1]} v \' Vi Vil
Clecta Panuiacy | 4 4o | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121iwyzej | H22em
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

SO 3,07 3,07

MD 26,29 26,29

Sw 15,23| 72,39| 94,59 182,21

Cayszozenia JD 33,44| 5924 5797 150,65
BK 1945| 436| 280 26,61

JW 5,81 5,81

OLS 1,64 164

Razem 1523 | 162,29| 158,19| 60,77 396,48

SO 7,70 7,70

MD 78| 1094 18,84 27,96

rrebiose wezesne LW 57,10| 117,09| 9,16 183,35
JD 29,85| 90,90| 27,19 147,94

BK 3,07| 4282| 1,26 47,15

Razem 748| 91,96 277,35 37,61 414,10

SO 109| 337| 2030| 5243| 044| 068 78,31

MD 17,96 8,05 26,01

SW 17587 | 46,68| 130,18| 29,10| 88,12| 52,14 8,02 0.42| 530,73

JD 59,72| 19.62| 506| 4,75 3,44 2,82 95,41

Trzebieze pdzne DG 3,67 3,67
BK 548| 46,53 1645| 1359| 17.68| 1222 111,95

JW 958| 12,58 3,04 25,20

Js 274 1337| 068 16,79

OL.S 0,92 0,92

Razem 17.80| 330,79| 73,39| 15554 | 111,70| 105,59| 70,50 23,26 0.42| 888,99

252




Tabela nr XVI Zestawienie zbiorcze powierzchni drzewostanéw zaprojektowanych do uzytkowania przedrebnego we wskazaniach
gospodarczych opisu taksacyjnego wg rodzajow cie¢ i gatunkow panujacych oraz klas i podklas wieku

Nadlesnictwo: Nowy Targ, Obreb: Nowy Targ [03-18-1]

Powierzchnia (ha)* wg klas i podklas wieku

Rodzaj Gatunek [ ] 1]} v \' Vi Vil
Clecta Panuiacy | 4 10 | 11-20 | 21-30 | 31-40 | 4150 | 51-60 | 61-70 | 71-80 | 81-00 | 91-100 | 101-120 | 121 i wyzej | H22em
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

SO 770 1,09 3,37| 20,30| 52,43| 044| 0,68 86,01
MD 7.18| 1,94| 18,84 17,96 8,05 53,97
SW 57,10| 117,09] 185,03 46,68| 130.18| 29,10| 8812| 5214| 822 0.42| 714,08
JD 29,85 90,90| 86,91 1962| 506| 475 344 2,82 243,35

Razem trzebieze DG 3,67 3,67
BK 3,07| 4830| 47,79 1645| 1359| 17.68| 12,22 159,10
JW 9.58| 12,58 3,04 25,20
JS 2,74 1337 0,68 16,79
OL.S 0,92 0,92
Razem 7.18| 91,96| 295.15| 368,40 73,39| 155,54| 111,70| 105,59| 70,50| 23,26 0,42| 1303,09
SO 3,27 770 1,09 3,37| 20,30| 52,43| 044| 0,68 89,28
MD 33,47| 1,94| 1884| 17,9 8,05 80,26
SW 15.03| 72,39| 151,69| 117,09| 185,03 46,68| 130,18| 29,10| 88,12| 5214| 822 0.42| 896,29
JD 33,44| 89,09| 148.87| 86,91 1962| 506| 475| 344 2,82 394,00

— DG 3,67 3,67
BK 1945 743 51,10| 47,79 1645| 1359| 17.68| 12,22 185,71
JW 5,81 9.58| 12,58 3,04 31,01
JS 2,74 1337 0,68 16,79
OLS 164 0,92 2,56
Ogélem | 1523| 169,47| 250,15| 355,92| 368,40 73,39| 15554 | 111,70| 10559| 70,50| 23,26 0,42| 1699,57

W tym:

W d-stanach zg. z GTD 28,77] 51,27] 52,63] 51,02 1043] 59,02] 10,20] 66,52] 48.66] 6,90 386,32

W d-stanach cz. zg. z GTD 15.03| 140.70| 198,88| 301,78| 313.39 59,38| 96,52| 8501| 36,36] 21,84] 16,36 0,42| 1285,87

W d-stanach niezg. z GTD 1,51 3,09 3,58 16,49 2,71 27,38
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Tabela nr XVIIl Zestawienie zbiorcze wskazan gospodarczych w zakresie hodowli lasu

Nadlesnictwo: Nowy Targ, Obreb: Nowy Targ [03-18-1]

Odnowienia i zalesienia

Poprawki i uzupetnienia

Pielegnowanie

otwarte pod ostona o 2 ®
. o ﬂ, - £5 §§s E§§ Eé 3 % § a-g’

T c 8 . 89°¢ s 25| 2 i @
v 158z(2s|%% 85§ § 835 ° 58|53y ° §288| 5 (5% 8°| B |5 5 %8
s§ 7| g | RS B 2T E8T 2| °

Powierzchnia zredukowana - h
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20

BMGSW 49.65 1.15| 50.80 5.10 5.10| 55.90 63.47| 19.93| 47.91| 131.31 50.80
BMGW 17.42 17.42| 0.20 1.74 1.94| 19.36 21.50| 5.53| 27.43| 54.46 17.62
LMGSW 2.79 120.15 1.51/124.45| 2.80| 12.64 15.44| 139.89 198.13(146.28| 474.61| 819.02 127.25
LMGW 58.46 0.30| 58.76| 0.55 5.89 6.44| 65.20 82.09| 26.47| 110.77| 219.33 59.31
LGSW 0.12| 0.47 131.20 1.34/133.13] 5.92| 13.29 19.21| 152.34 204.08(119.07| 665.22| 988.37 139.05
LGW 3.27 3.27| 2.55 0.33 2.88 6.15 11.01| 56.92| 35.05| 102.98 5.82
OLJG 1.30 1.30 0.13 0.13 1.43 1.30 1.30 2.60 1.30
RAZEM 1.42| 3.26 380.15 4.30| 389.13| 12.02| 39.12 51.14| 440.27 581.58(375.50(1360.99(2318.07 401.15
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11. KRONIKA
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