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1. Podstawa prawna.

Podsumowanie Strategicznej Oceny Oddziatywania na Srodowisko
dla projektu Planu Urzgdzenia Lasu dla Nadlesnictwa Olesno
sporzadzono w trybie art 55. wst. 3 ustawy 3 dnia 3 pagdsiernika 2008 r.
0 udostgpnianiu informacgi o Srodowisku i jego ochronze, ndziale spoteczeristwa w ochronie
Srodowiska orag, o ocenach oddiatywania na Srodowisko (tekst jednolity Dg. U. 3 2018

poz. 2081 - 2 pogn. gm.).

2. Uzasadnienie wyboru przyjetego dokumentu w odniesieniu
do rozpatrywanych rozwigzan alternatywnych.
Przy okreSlaniu zadani gospodarczych kierowano sie przepisami
oraz zasadami zawartymi w:

v’ ustawie z dnia 28 wrzeénia 1991 t. o lasach (tekst jednolity Dz. U.
z 2018 poz. 2129 z pbzn. zm.),

v’ ustawie z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o §rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie
§rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (tekst
jednolity Dz. U. 2018 poz. 2081 z p6zn. zm.),

v' ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 . o ochronie przyrody (tekst jednolity
Dz. U. 2018 poz. 1614 z p6zn. zm.),

v ustawie z dnia 3 lutego 1995 . o ochronie gruntéw rolnych i lesnych
(tekst jednolity Dz. U. 2017 poz. 1161 z p6zn. zm.),

v ustawie z dnia 23 lipca 2003t. o ochronie zabytkéw i opiece
nad zabytkami (tekst jednolity Dz. U. 2018 poz. 2067 - z p6zn. zm.),

v’ ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. ,,Prawo ochrony §rodowiska” (tekst
jednolity Dz. U. 2018 poz. 799 z pézn. zm.),

v’ rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska, Zasobéw Naturalnych
i Le$nictwa z dnia 25 sierpnia 1992 r. w sprawie szczegélowych zasad
itrybu uznawania laséw za ochronne oraz szczegblowych zasad
prowadzenia w nich gospodarki lesnej (Dz. U. 1992 Nr 67 poz. 337),

v’ rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 listopada 2012r.
w sprawie szczegdlowych warunkéw 1 trybu sporzadzania planu
urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu oraz
inwentaryzacji stanu lasu (Dz. U. 2012 poz. 1302),

v’ tozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej roslin (DZ. U. 2014 poz. 1409),

v’ tozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej grzybéw (DZ. U. 2014 poz. 1408),
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v’ rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 6 pazdziernika 2014 r.
w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat (DZ. U. 2014 poz. 1343),

v' rozporzadzeniu Ministra Stodowiska z dnia 13 kwietnia 2010rt.
w sprawie typéw siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw bedacych
przedmiotem zainteresowania Wspoélnoty, a takze kryteribw wyboru
obszaréw kwalifikujacych si¢ do uznania lub wyznaczenia jako obszary
Natura 2000 (Dz. U. 2014 poz. 1713 z pézn. zm.),

v’ rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 marca 2005 r. w sprawie
rodzajow, typéw i podtypow rezerwatéw przyrody (DZ. U. 2005 Nr 60
poz. 533),

v’ tozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 12 stycznia 2011r.

w sprawie obszaréw specjalnej ochrony ptakéw (Dz. U. 2011 Nr 25

poz. 133),

Instrukcji Urzadzania Lasu z 2011 «.,

Zasadach Hodowli Lasu z 2011 t.,

Instrukcji Ochrony Lasu z 2011 r.,

Instrukcji Ochrony Przeciwpozarowej Lasu z 2011 t.,

v" wytycznych z Komisji Urzadzeniowych.

ANER NI NEAN

Zgodnie z zapisem art. 7 ustawy 3 dnia 28 wresnia 1991 r. o lasach
(tekst jednolity Dg. U. g 2018 poz. 2129 g pogn. gm.), trwale zréwnowazona
gospodatke lesng prowadzi sie wedlug planu urzadzenia lasu,
z uwzglednieniem  ochrony laséw, zwlaszcza ekosysteméw lesnych
stanowiacych naturalne fragmenty rodzimej przyrody lub laséw szczegdlnie

cennych.

Trwale zréwnowazona gospodarke lesna prowadzi si¢ poprzez:

* wykonywanie - w oparciu o plan urzadzenia lasu - zadan z zakresu
ochrony, hodowli i uzytkowania lasu wykorzystujacych zasoby lesne
w taki sposéb i w takim tempie, ktére zapewni trwale zachowanie ich
bogactwa biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjalu
regeneracyjnego, zywotnosci 1 zdolnosci do wypelniania, teraz
iw przysztodci, wszystkich waznych ochronnych, gospodarczych
i socjalnych funkcji bez szkody dla innych ekosystemow;

= stopniowe dostosowywanie sktadéw gatunkowych biocenoz lesnych do
warunkéw  biotopu w trakcie naturalnych badz kierowanych procesow
przebudowy, w oparciu o gospodarcze typy drzewostanéw, okreslone na
podstawie rozpoznania siedliskowego,
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* skuteczna ochrong cennych elementéw flory i fauny, w szczegélnosci
opisanych w programie ochrony przyrody obszaréw i obiektow prawnie
chronionych oraz obiektéw nie objetych ochrong prawna, a cennych
1 waznych dla zachowania r6znorodnosci biologicznej,

* zabezpieczenie takiej ilosci zasobéw lesnych, ktéra zapewnia prawidiowa
relacje miedzy zapotrzebowaniem rynku na ekologiczny surowiec —
drewno, a zapewnieniem trwalego przyrostu zasob6éw lesnych,

= preferowanie naturalnego procesu odnawiania lasu oraz zalesiania
gruntéw nieleSnych, a takze jak mnajpelniejszego wykorzystywania
proceséw zachodzacych w ekosystemach,

* w lasach ochronnych wykonywanie zabiegéw w sposéb zapewniajacy
zachowanie dominujacej, ochronnej funkeji lasu, uwzglednianej, na
kazdym etapie prowadzenia trwale zréwnowazonej gospodarki lesnej,
w celu zaspokajania spolecznych 1 ochronnych zapotrzebowar.

W PUL zalozono cele dlugookresowe (perspektywiczne)
i krotkookresowe (dorazne) oraz przyjeto dla nich odpowiednie sposoby
postepowania gospodarczego.
Cele dtugookresowe wskazuja m.in. na:
a) zachowanie trwalosci lasu 1 ciaglosci jego uzytkowania poprzez:
- optymalizowanie technicznego celu gospodarki lesnej, wyrazonego
w formie przyjetych wiekéw rebnosci,
- dobér wlasciwych sposobéw zagospodarowania lasu,
najkorzystniejszych do realizacji przyjetych celéw gospodarki lesnej
(hodowlanych i technicznych);
b) zgodno$¢ skladéw gatunkowych drzewostanéw 2z mozliwosciami
produkcyjnymi siedlisk, wyrazonymi w formie przyjetych TD;
¢) planowanie gospodarki lesnej zgodnie z przepisami prawa.

Okreslenie celéw krétkookresowych polegalo na:

a) okresleniu wskazafi 1 wytycznych postepowania gospodarczego
dla poszczegdlnych gospodarstw,

b) okre§leniu wskazad 1 wytycznych postepowania gospodarczego
dla poszczegblnych drzewostanéw z uwzglednieniem zréznicowanych
warunkéw  mikrosiedliskowych — oraz  zréznicowanego  stanu
drzewostanu;

¢) zapewnieniu pozadanego ladu czasowego 1 przestrzennego

w uzytkowaniu lasu;
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d) wskazaniu drzewostanéw do przebudowy, ktérych stan nie zapewnial
osiagania celéw gospodarki lesnej;

e) okreSleniu wskazann i wytycznych zmierzajacych do zachowania
réwnowagi ekologicznej w ekosystemach lesnych, m.in. poprzez:
- okreslenie zadan z zakresu odnowienia, pielegnowania i ochrony lasu,
- okreslenie zadan wynikajacych z programu ochrony przyrody,
- okreslenie kierunku regeneracji siedlisk znieksztalconych.

f) planowaniu zadan gospodarczych zgodnie z obowiazujacymi zasadami
hodowli lasu.

Projekt PUL jest dokumentem, okreslajacym zadania z zakresu
gospodatki lesnej na bardzo duzym poziomie szczegdlowosci (wskazania
gospodarcze dla konkretnych wydzieleri). Rozwiazania alternatywne
konkretnych wskazan sa analizowane w trakcie konstruowania calego PUL,
a ostateczny wybor dokonywany jest na etapie uzgadniania wskazan
gospodarczych 1 planu cigé. Oznacza to, iz w rzeczywistosci przy tworzeniu
planu na kazdym etapie rozwazane jest stosowanie réznych wariantéw
alternatywnych, aby zapewni¢ realizacje przyjetych celow zgodnie z aktualnymi
przepisami prawa, obowiazujacymi instrukcjami i wytycznymi oraz zasada
przezorno$ci. Rozwigzania niewlasciwe, szkodliwe dla  $rodowiska
lub niezgodne z przyjetymi zasadami zagospodarowania lasu sa odrzucane
juz na etapie tworzenia PUL, a przyjete rozwiazania podlegaja dalszej
dodatkowej analizie w trakcie tworzenia prognozy oddzialywania
na $rodowisko dla PUL.

W prognozie oddzialywania na §rodowisko opisano, w jaki sposéb
dokonywano wyboru rozwigzan alternatywnych na poziomie konstruowania
catego projektu Planu. Préba stworzenia wariantu alternatywnego wiazalaby
sie ze stworzeniem drugiego planu niezgodnego z przepisami prawa,
w tym w szczegélnosci z ustawa o lasach. Jednoczesnie nie ma mozliwosci
przyjecia ,,watiantu zerowego” PUL, czyli nie tworzenia planu, gdyz sytuacja
taka z punktu widzenia obowiazujacego prawa jest niemozliwa. Dlatego tez do
oceny przedstawiony zostal tylko jeden wariant, najkorzystniejszy z punktu
widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk gatunkéw.

Pierwszym etapem wariantowania byly decyzje Komisji Zalozen
Planu (KZP), zwolanej w celu ustalenia wytycznych i ogolnych zasad
prowadzenia terenowych prac urzadzeniowych. Najwazniejszymi ustaleniami

byly:
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= podzial na gospodarstwa, czyli jednostki regulacyjne, utworzone
na podstawie dominujacych funkcji pelnionych przez lasy, a takze
przyjetych  celéw gospodarowania (z uwzglednieniem mozliwosci
produkcyjnych siedlisk lesnych);

* przyjecie przecietnych wiekéw rebnosci dla gléwnych gatunkow drzew,
wyznaczajacych przecietny wiek osiagania celu gospodarowania;

= przyjecie sposobéw zagospodarowania (okreSlonych rodzajéw rebni),
typéw drzewostandéw (ID) oraz orentacyjnych skladéw gatunkowych
upraw dla poszczegdlnych typéw siedliskowych lasu;

= okreSlenie  krytetibw 1  hierarchii kwalifikowania ~ drzewostanéw
do przebudowy;

* przyjecie $rednich okreséw odnowienia dla poszczegélnych gospodarstw,
ktéry oznacza przewidywany okres od zainicjowania odnowienia
drzewostanu uzytkowanego rebnia ztozona do ciecia uprzatajacego.

Ustalenia zapadly w procesie dyskusji oraz zostaly zapisane w formie

protokotu z posiedzenia Komisji (dolaczony do Elaboratu).

Kolejnym etapem, na ktétym rozwazano rézne warianty, bylo
sporzadzenie wykazu projektowanych cie¢ rebnych wraz z mapa przegladowa
cie¢. Ostateczna wetsja wykazu projektowanych cie¢ rebnych powstala
w wyniku wielokrotnego korygowania sposobéw realizacji uzytkowania
rebnego w poszczegdlnych gospodarstwach, a wraz z tym w poszczeg6lnych

drzewostanach.

Przy okreslaniu lokalizacji planowanych cie¢ rebnych przestrzegano:
* wymogdw ladu czasowego 1 przestrzennego;
= ograniczei i nakazéw prawnych wynikajacych z funkcji petnionych
ptzez poszczegodlne drzewostany;
= zasad i wytycznych zawartych w aktach normalizacji wewngtrznej
w Lasach Padstwowych (np. odnosnie szerokosci zreboéw, nawrotow
cigd, dlugosci okres6w odnowienta, itp.);
* wytycznych Komisji Urzadzeniowych.
Optymalne rozplanowanie uzytkowania zasobéw drzewnych, regulowane
etatem pozyskania, jest pochodng potrzeb wynikajacych z celéw hodowlanych
i ochronnych i ma zapewni¢ ciaglo$¢ produkcjt.
Ostatnim  etapem, na ktérym rozwazano rdzne warianty,
bylo posiedzenie Natrady Techniczno-Gospodarczej (NTG), na ktorej
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rozpatrywano warianty dotyczace intensywnosci projektowanego uzytkowania

przedrebnego.

Przeprowadzona w Prognozie analiza wariantu najkorzystniejszego
(optymalnego) z punktu widzenia ochrony siedlisk przyrodniczych i siedlisk
gatunkéw wskazuje na sposéb oddzialywania PUL na $rodowisko
oraz miejsca konfliktu pomiedzy gospodarka lesna 1 $rodowiskiem
przyrodniczym. Kazdej ocenie potencjalnego negatywnego oddziatywania
towarzysza wskazania jego minimalizacji badZz wskazania do rezygnacji
z takiego zabiegu gospodarczego (o ile jest to tylko mozliwe). Prognoza
zawiera téwniez zalecania modyfikujace prowadzenie gospodarki leénej
w stosunku do obiektéw objetych ochrona, metody ochrony rzadkich
i chronionych gatunkéw, jak réwniez zalecenia majace na celu ochrone
siedlisk przyrodniczych.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze przedstawiona wersja projektu
Planu Urzadzenia Lasu wraz z Prognoza Oddzialywania na Srodowisko
zawieraja optymalne, mozliwe do zastosowania rozwiazania minimalizujace
potencjalny negatywny wplyw planowanych zabiegéw gospodarczych
na §rodowisko naturalne wypracowane podczas konstruowania PUL,
konsultacji spotecznych oraz tworzenia Prognozy.

3. Informacja o tym, w jaki sposéb zostaty wzigte pod uwage i w jakim
zakresie zostaly uwzglednione.

3.1. Ustalenia  zawarte ~w  prognozie  oddzialywania
na srodowisko.

W caloéci przyjeto do PUL przewidywane rozwiazania majace
na celu zapobieganie i ograniczenie negatywnych oddzialywan zapiséw planu
na §rodowisko.

W Programie Ochrony Przyrody zamieszczono zalecenia
modyfikujace prowadzenie gospodarki lesnej w stosunku do obiektow
objetych ochrona, przedstawiono metody ochrony rzadkich i chronionych
gatunkéw, jak réwniez podano zalecenia majace na celu ochrone siedlisk

przyrodniczych.
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3.2. Opinie wlaéciwych organéw (PWIS i RDOS).

W toku prowadzonego postepowania organy upowaznione
ustawowo do opiniowania projektu PUL, na wniosek Dyrektora RDLP
w Katowicach, wydatly stosowne opinie:

v PWIS w Opolu zaopiniowal pozytywnie projekt PUL wraz z Prognoza
Oddziatywania na Srodowisko i nie wniést uwag do jego zapis6w.

v RDOS w Opolu zaopiniowal projekt PUL wraz z Prognoza
Oddziatywania na Srodowisko i wni6st uwagi do jego zapis6w.

Uwagi RDOS zostaly rozpatrzone i wyjasnione. W notatce roboczej zostalo
zawarte ustosunkowanie sie RDLP do wniesionych uwag — odpowiedZz do
RDOS oraz notatka ws. uwag w zalaczeniu.

Przyjete i uwzglednione uwagi organdéw zostaly wprowadzone do projektu
dokumentacji, jako korekta pierwotnych zapisow.

3.3. Zgloszone uwagi i wnioski - udziat spoteczefistwa.
Zgodnie z treécia Instrukcja Urzadzania Lasu z 2011 r. oraz zgodnie
z ustawq 3, dnia 3 pagdziernika 2008 1. o udostgpnianiu informagi o Srodowisku i jego
ochronte, udiale spoteczeristwa w ochronie Srodowiska orag o ocenach oddiatywania na
Srodowisko — w procedurze opracowania planu trzyetapowo zrealizowany zostal
udzial spoteczenistwa poprzez:

I etap — na poczatku opracowania projektu:

-na co mnajmniej miesiac przed zwolaniem KZP, do publicznej
wiadomoéci w BIP RDLP oraz prasie lokalnej zostaja podane
informacje o:

ptzystapieniu do sporzadzenia projektu planu urzadzenia lasu

danego nadlesnictwa,

przewidywanym terminie zwolania w tej sprawie KZP,

mozliwos$ci udziatu spoleczenstwa w obradach KZP,

celu spotkania tj. ,Zalozeniach do planu urzadzenia lasu”

ustalanych podczas KZP,
-w  okresie miesiaca przed KZP skierowano  zaproszenie
do przedstawicieli urzedéw, samorzadéw, przedsiebiorcow lesnych oraz
organizacji zainteresowanych gospodarka lesna iochrona przyrody
w lasach nadle$nictwa na posiedzenie KZP z wyszczegblnieniem
podstawowych celéw obrad oraz ich przewidywanym harmonogramem.

10
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II etap — na poczatku opracowania projektu:

-ogloszenie w lokalnej prasie o rozpoczeciu prac i mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacja wyjSciowa do opracowania projektu
PUL wraz z POS.

Do publicznego wgladu przedstawiono protokét z KZP.

W ogloszeniu zamieszczono informacje o sposobie i miejscu skladania
uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie termin ich skladania (co
najmniej 21 dni) oraz wlasciwosci dyrektora RDLP do rozpatrywania
uwag 1 wnioskéw.

- ogloszenie w Biuletynie Informacji Publicznych RDLP w Katowicach
o rozpoczeciu prac 1 mozliwosci zapoznania si¢ z dokumentacja
wyjéciowa do opracowania projektu PUL wraz z POS.

Do publicznego wgladu przedstawiono protokét z KZP.

W ogloszeniu zamieszczono informacje o sposobie i miejscu skiadania
uwag 1 wnioskéw, wskazujac jednoczes$nie termin ich skladania (co
najmniej 21 dni) oraz wlasciwosci dyrektora RDLP do rozpatrywania

uwag 1 wnioskow.

111 etap — na koficu opracowania projektu:

- ogloszenie w lokalnej prasie o mozliwosci zapoznania si¢ z opracowana
dokumentacja projektu PUL wraz z POS.

Do publicznego wgladu przedstawiono opracowana dokumentacje:
,Projektu planu urzadzenia lasu oraz prognoze oddzialywania na
srodowisko”.

W ogloszeniu zamieszczono informacje o sposobie i miejscu sktadania
uwag 1 wnioskéw, wskazujac jednoczesnie termin ich skladania (co
najmniej 21 dni) oraz wlasciwosci dyrektora RDLP do rozpattywania
uwag 1 wnioskéw.

- ogloszenie w Biuletynie Informacji Publicznych RDLP w Katowicach
o mozliwoéci zapoznania si¢ z opracowana dokumentacja projektu PUL
wraz z POS.

Do publicznego wgladu przedstawiono opracowana dokumentacje:
,Projektu planu urzadzenia lasu oraz prognoze oddzialywania na
srodowisko”.
W ogloszeniu zamieszczono informacje o sposobie 1 miejscu skladania
uwag i wnioskéw, wskazujac jednoczesnie termin ich skladania (co
najmniej 21 dni) oraz wladciwodci dyrektora RDLP do rozpatrywania
uwag 1 wnioskow.
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Podsumowanie SOOS dla projektu planu urzadzenia lasu - Nadlenictwo Olesno

W toku prowadzonych konsultacji spolecznych w ustawowym terminie
wplynely do Dyrektora RDLP pisma z uwagami 1 wnioskami do “Zalozen
projektu  PUL’ oraz do projektu PUL, ktérych tre§¢ merytoryczna
spowodowata konieczno$¢ skorygowania dokumentacji. Wystapienia oraz

odpowiedzi na uwagi w zalaczeniu.

4. Wyniki postepowania dotyczacego transgranicznego
oddziatywania na srodowisko.

Biorac pod uwage zakres realizacji zadan zawartych w projekcie
oraz uwzgledniajac polozenie gruntéw nadlesnictwa w stosunku do granicy
panistwa stwierdzono, iz realizacja zadan zawartych w PUL nie bedzie
powodowa¢ istotnych oddzialywan transgranicznych.

5. Propozycje dotyczace metod i czestotliwosci przeprowadzania
monitoringu skutkéw realizacji postanowien dokumentu.
Stosownie do zapiséw art. 55. ust. 5 ustawy g dnia 3 pagduernika
2008 . 0 udostgpnianin informagi o Srodowisku i jego ochronie, udziale spolecgeristwa
w ochronie  Srodowiska orag o ocemach oddiialywania na Srodowisko - organ
opracowujacy projekt dokumentu jest obowiazany prowadzi¢ monitoring
skutk6w realizacji postanowienn przyjetego dokumentu w  zakresie
oddzialywania na S§rodowisko, zgodnie z przyjeta propozycja metod
i czestotliwosci (att. 55. ust. 3 pkt 5 w/w ustawy).

Do monitorowania realizacji zadan okreslonych w decyzji Ministra
Srodowiska w sprawie zatwierdzenia planu urzadzenia lasu zostanie
wykorzystany system kontroli istniejacy w Lasach Panistwowych:

e Inspekcja Laséw Panstwowych przeprowadza kontrole problemowe oraz
dorazne.

e Wydzial Kontroli i Audytu Wewnetrznego w RDLP przeprowadza
kontrole okresowe, w zasadzie co pi¢¢ lat (w polowie okresu
obowigzywania planu ul i nakoniec okresu obowigzywania). Wydzial
przeprowadza réwniez kontrole problemowe. Kontrolowana jest cala
dziatalno$¢ nadle$nictwa: m. in. realizacja PUL, prawidlowos§¢ wykonania
zabiegéw hodowlanych, dzialania z ochrony lasu i ochrony przyrody.

e Wydzialy merytoryczne RDLP wykonuja kontrole problemowe i kontrole
biezace w zakresie swojego dzialania.

12



Podsumowanie SOOS dla projektu planu urzadzenia lasu - Nadlesnictwo Olesno

e W nadles$nictwie realizacja zadain PUL kontrolowana jest wewnetrznie
bezpostednio w kazdym lesnictwie przez kierownictwo jednostki.

e Analiza gospodarki lesnej minionego okresu sporzadzona na zakoficzenie
cyklu 10-cio letniego obowiazywania planu, zamieszczona w nastgpnym
PUL, jako monitoring dlugookresowy.

Metody i zakres monitoringu skutkéw realizacji postanowien PUL:

v kontrola sposobu wykonania cig¢ w uzytkowaniu regbnym w odniesieniu
do propozycji zawartych w planie (np. pozostawienie paséw ochronnych,
biogrup),

v kontrola poprawnoéci wykonania zabiegéw pielegnacyjnych (czyszcze-
nia, trzebieze),

v’ analiza rodzajéw wykonanych rebni w odniesieniu do rebni zapisanych
w planie,

v analiza skladu gatunkowego upraw w poréwnaniu do skladéw zapro-
jektowanych w planie, w tym na siedliskach przyrodniczych,

v kontrola okresu przeprowadzonych zabiegéw w konkretnych drzewo-
stanach w stosunku do terminu wskazanego w planie jako optymalny,

v" kontrola i ocena wykonania zadai wynikajacych z Programu Ochrony
Przyrody,

v kontrole problemowe i okresowe z zakresu ochrony przyrody (dot.:
ochrony strefowej gatunkéw, prowadzenia prac w rezerwatach, aktuali-
zowania wykazéw form ochrony przyrody, prowadzenia w SILP ewiden-

cji form ochrony przyrody),
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Zalaczniki.

)
2
3)

4)

5)
6)
7
8)

9)

Kopia ogloszenia w lokalnej prasie o zwolaniu KZP,

Kopia ogloszenia w BIP o zwotaniu KZP,

Kopia ogloszenia w lokalnej prasie o mozliwosci zapoznania si¢
z zatozeniami do opracowania dokumentacji projektu PUL wraz z POS,
Kopia ogloszenia w BIP RDLP w Katowicach o mozliwo$ci zapoznania
si¢ z zalozeniami do opracowania dokumentacji projektu PUL wraz
z POS,

Zgloszone uwagi 1 wnioski podczas konsultacji spotecznych “Zalozen do
opracowania dokumentacji projektu PUL wraz z POS’,

Odpowiedz na uwagi i wnioski podczas konsultacji spolecznych
“Zalozeri do opracowania dokumentacji projektu PUL wraz z POS’,
Kopia ogloszenia w lokalnej prasie o mozliwosci zapoznania sie
z opracowana dokumentacja projektu PUL wraz z POS,

Kopia ogloszenia w BIP RDLP w Katowicach o mozliwosci zapoznania
si¢ z opracowana dokumentacja projektu PUL wraz z POS.

Opinia Pasistwowego Wojewoédzkiego Inspektora Sanitarnego w Opolu,

10) Opinia Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu,
11) Odpowiedsz RDLP w Katowicach na uwagi zgloszone przez RDOS

w Opolu,

12) Zgloszone uwagi 1 wnioski do projektu PUL podczas konsultacji

spolecznych,

13) OdpowiedZ na uwagi i wnioski do projektu PUL zgloszone podczas

konsultacji spotecznych,

14) Notatka stuzbowa ws. uwag PWIS i RDOS oraz wnioskéw zgloszonych

podczas konsultacji spotecznych projektu PUL.
Sporzadzil:
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Z AV ACZNIKI
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8.03.2016 Komunikaty i ogtoszenia 20 G008 A% 1.0

OGLOSZENIE vol 9
o zwolaniu Komisji Zatozen Planu w formie debaty publicznej: '
,Zatozenia do opracowania projektu Planu Urzadzenia Lasu”

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach zawiadamia, iz zwoluje sie posiedzenie Komisji Zatozen Planu (KZP)w
formie debaty publicznej oraz informuje o mozliwosci udziatu spoteczenstwa w obradach Komisji.

Posiedzenie Komisji odbedzie sie dnia: 20.04.2016 r.

Rozpoczecie obrad: godz. 1099,
Miejsce obrad: wskazane przez nadlesnictwo.
W trakcie posiedzenia ustalane bedg Zatozenia do projektu Planu Urzadzenia Lasu oraz Prognozy Oddziatywania na

Srodowisko dla projektu Planu Urzadzenia Lasu opracowywanego na lata 2019-2028 dlaNadlesnictwa Olesno.

Dyrektor RDLP w Katowicach

dr inz. Kazimierz Szabla

hitp://bip.lasy.gov. pl/pl/bip/dg/rdip_katowice/komunikaty_i_ogloszenia n
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REKLAMA
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O TIDA Wk D™ OLSKE

reklama « ogloszenie - komunikat -bgloszenie drobne - artykut
ogtoszenie rekrutacyjne  przetarg - reklamawNTO

Zamdwisz: osobiscie w Biurach Ogloazer’i nto - e-mailem: rekiama@nto.pl - faxemn: nr 77 44 32 530 « SMS-em - tylko ogloszen
Wazelkie informacje dostepne pod numerami telefondw: 77 44 32 522, 44 32524, 44 32 526
Uwagal Telefonicznie ogloszer nle przyimujemy. Cennik, regulamin, kontakt: znajdziesz na www.nto.pl/reklama

~

2016003476C

w Brzegu Adam Piecuch

OGLOSZENIE O LICYTACJI NIERUCHOMOSCI: Komomik Sadowy przy Sadzie Refonowym
w Brzegu Adam Piecuch $t2elbg7) 416 50 22, fax (77) 444 01 55) oglasza,
00w

20 dnia 20 lipca 2016 . 0 godz. budynku Sadu Rejonowego w Brzegu majacego
siedzibe przy ul. B. Chrobrego 31 w sali nr 51, odbedzie sig DRUGA LICYTACJA

nieruchomosd, na kitra skladaja sie dziatki gruntu nr 184/40 i 184/41, arkusz mapy 4 o pow.
odpowiednio 3,5158 ha i 26152 ha (razem: 6,1310 ha). Zgodnle 2 zapisami miejscowego
u zagospodarowania gminy dziatkd polozone w obrebie miejscowosa imierz Os. le2q

ptani
w kompleksie terentw oznaczonych symbolem U — tereny zabudowy ustugowe] komercyinej
{ti. rzemiosio, handel} omaz j, z dogodnym dojazdem do autostrady.
Dzlatka nr 184/40 jest ogrodzona z dwéch stron wafem, 2a$ 2 jedne] szczatkowym ogrodzeniem
2 brama wiazdowa, Na dzlalce nr 184/41 poloZony est hangar z pokryclem ziemnym - byly
schron na samoloty bojows ~ po bylej Armi Radzieckiej. W hangarze brak wrét zamykaigcych.
Pow. uZ. hangaru 454,00 m2. Dzistka nr 184/41 byla utwardzona piyta betonowa (dawne
drogi kolowania samolotéw) o powlerzchni 23 600 m2, ktdra zostata rozebrana ze wzgledu na
przygotowana wezesnie] inwestycje. Na terenach bylego fomiska w ostatnich latach powstalo
wiele fabryk, wiele zaldadtw ushigowo-produkeyjnych oraz budownictwo mieszkaniowe, nalezace]
do dhuznika: Sebastian Kiysz, potoonej: 49-318 Skarbimierz Osledle, dla kidrej
Wydzial Kslag leczystych Sadu Rejonowego w Brzegu prowadzi ksiege wieczysta o numerze
KW OP1B/00037120/7. Suma oszacowania wynosi 1 876 000,00 zi, za8 cena wywolania jest
réwna 2/3 sumy oszacowania [ wynost 1 250 667,00 zt. Licytant przysigpujacy do przetargu
} jest zlozyé rekojmie w wysckosc 1/10 sumy oszacowanla, ti. 187 600,00 i,
Rekoimie nalezy wptacat na konto komomika: Powszechna Kasa Oszczednodcl Bank Polski
SA | O. Centrum w Opolu, 15 1020 3668 0000 5102 0094 4140 najpdiniej w dniu
jacym przetarg. Zgodnie z przepisem arl. 976 §1 kpc w przetargu nis moga

poprzedza
uczestniczyé osoby, kiore moga nabyé nieruchomo$c tylko za zezwoleniem organu patistwowego,
a zazwolania tego nie przedstawily oraz inne osoby wymienione w tym artykule. L avroreir

P0160071984A

REKLAMA
e

OGLOSZENIE
o wylozenu do publicznej wiadomosci:

Zatozen do opracowanla projektu Planu Urzadzenia Lasu”
Dyrektor Regionalnej Dyrekoji Lasow Panstwowych w Katowicach zawiadamia, iz
w dniach od 1 lipca 2016 roku do 21 lipca 2016 roku w siedzibis Nadleénictwa Qlesno
oraz RDLP Katowice zostanie wyloZony do publicznej wiadomosci protokdi Komisji
ZaloZeri Planu do projekiu Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa na lata 2019-2028
opracowywanego wy stanu na 1.01.2019 .

Wylozenie dokumentacil do kansutagji spofecznych ma na. celu zapswitiente udziaiu
lokellnej spofecznosci w planach z zakresu ochrony érodowiska, zgodnie z ustawa z dnia
3 paZdziemika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie,
udziale spoleczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziafywania na
$rodowisko (Dz.U. z 2016 1., poz. 353 z péén. zm.) oraz trescig Instrukci Urzadzania
Lasu wprowadzonej Zarzadzeniem nr 55 Dyrektora Generainego Laséw Paristwowych
z dnia 21 listopada 2011 . w sprawie Instrukcji Urzadzania Lasu.
W czagle frwania wyloZenia zainteresowane osoby, podmioty maja moZiwos¢ skiadania
w formie pisemnej uwag i wnloskow do opracowania.
Wystapienia w powyz2szej sprawie prosimy przesyla¢ w temminie do 21 lipca 2016 1. na
adres:
Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach,
ul. $w. Huberta 43/45, . .
40-543 Katowice. -

Uwagi i wnioski zostang rozpatrzone przez Dyrekiora Regionaknej Dyrekcii Laséw
Paristwowych w Katowicach w terminie 14 dni, liczac od daty zakoticzenia wyloZenia.
Dokumenty w formie analogowsj s3 do wgladu w sisdzibie-Nadiesnictwa oraz w siedzibie
RDLP Katowice.
Dokumenty opisowe (protokét z KZP) w formie elektroniczne] (pdf) sq zamieszczone na
stronie intemetowej RDLP w Katowicach w zakfades ,Urzadzanie lasu™.
link: hitp/fwww.katowica.lasy.gov.plurzadzanie-lasu

Dyrektor RDLP w Katowicach

dr inz. Kazimierz Szabla

NIERUCHOMOSCI

MIESZKANIA - DOV
DWUPOKQIOWE

MIESZKANIA. Chmielowice.
501473888

LOKALE UZYTRKOWE - DO WYNAJEDIA

HANDLOWE

DO wynajecia lokal 86mkw, centrum
- Strzeice Opolskie, klimatyzacja,
parter, duza witryna , prad, woda.
toaleta, CO. Tel.603 180 543.

DZIALKIE GRUNTY - SFRZEDAM

BUDOWLANA

SPRZEDAM dzjalki budowlane,
Luboszyce tel. 0049 2302 1764 865.

GARAZE blaszane, wzmocnione
kontakt: 886-898-808, 607-662-555,
77 416-14-81, 77 415-62-89,

GARAZE blaszane, bramy garatowe,
kojce - caly kraj! Transport, monta2

- gratis - raty. 77 5507011, 71 7183225,
604397105 - www.konstal-garaze.pl

HANDLOWE

MASZYNY URZADZENIA

MINI koparka SCHAEFF HR 31 2000r
tel. 600023923

MATERIALY BUDOWLANE

OGRODZENIA-SIATKILPL
TI45131 79

KREGI i pokrywy betonowe na
studnie, przepusty na mostki, studnie
rewizyjne. Betonowa architektura
ogrodowa oraz wszelkie materialy
budowlane z dostawa. ,Zof-Mar”
MARKET BUDOWLANY, Kepa.

Tel.77 455 92 42.

STAL oraz inne wyroby hutnicze
zcieciem na 2adany wymiar,
strzemiona budowlane. Dostawa

pod adres. ,Zof-Mar” MARKET
BUDOWLANY, Kepa. Tel. 77 455 92 42.

MATERIALY OPALOWE

MARBET- SKEAD OPALU, tanio wegiel,
_ekogroszek fuz i worek, dostawa gratis,
tel. 77/457-28-29, 77/414-23-84.

DREWNO Kominkowe Opalowe
tel 513997 314

FINANSE BIZNES

KREDYTY. FOZYCZRI

POZYCZKI dia katdego, proste
zasady. Tel. 664 555333

KREDYT 50 tys. rata 549 24,
tel, 792-115-113.

KREDYTY pozabankowe
iz komornikiem, 774102090, 506241257

KREDYTY oddiuzeniowe,
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OGLOSZENIE

o wytozeniu do publicznej wiadomosci:

,Zalozen do opracowania projektu Planu Urzadzenia Lasu”

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Katowicach zawiadamia, iz w dniach od 1 lipca 2016 roku
do 21 lipca 2016 roku w siedzibie Nadlesnictwa Olesno oraz RDLP Katowice zostanie wylozony do publicznej
wiadomosci protokét Komisji Zatozer Planu do projektu Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa na lata 2019-2028

opracowywanego wg stanu na 01.01.2019 r.

Wylozenie dokumentacji do konsultacji spotecznych ma na celu zapewnienie udzialu lokalnej spolecznosci w
planach z zakresu ochrony $rodowiska, zgodnie z ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostepnianiu
informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2016 r., poz. 353 z pézn. zm.) oraz trescia Instrukcji Urzadzania Lasu
wprowadzonej Zarzadzeniem Nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w

sprawie Instrukcji Urzadzania Lasu.

W czasie trwania wylozenia zainteresowane osoby, podmioty maja mozliwos¢ sktadania w formie pisemnej uwag

i wnioskéw do opracowania.

Wystapienia w powyzszej sprawie prosimy przesyla¢ w terminie do 21 lipca 2016 r. na adres:

Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach,

ul. $w. Huberta 43/45,

40-543 Katowice.

Uwagi i wnioski zostana rozpatrzone przez Dyrektora Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach w

http://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/dg/rdip_katowice/komunikaty_i_ogloszenia 1/2
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terminie 14 dni, liczac od daty zakoriczenia wylozenia.

Dokumenty w formie analogowej sa do wgladu w siedzibie Nadlesnictwa oraz w siedzibie RDLP Katowice.

Dokumenty opisowe (protokét z KZP) w formie elektronicznej (.pdf) s3 zamieszczone na stronie internetowej
RDLP w Katowicach w zaktadce ,,Urzadzanie lasu”.

link: http://www.katowice.lasy.gov.pl/urzadzanie-lasu

Dyrektor RDLP w Katowicach

dr inz. Kazimierz Szabla

http://bip.lasy.gov.pl/pl/bip/dg/rdlp_katowice/komunikaty_i_ogloszenia 2/2



‘ 2e (0oB.15. 6 101
L.

Opole, 04.08.2016

"‘410 Ieéo
& o
N ul. ks. Bolestawa Domariskiego 69h/6
e 45-819 Opole
. e-mail: biuro@otp.opole.pl
*
'o /'M .]
S
lfz[.ﬂ«(/»c\ bvrektor Regional
; rektor Regionaln
AL 0588 - yrestor "o Y
Laséw Panstwowych

% w Katowicach

Uwagi i wnioski do zatozen Planu Urzadzenia Lasu (protokotu KZP) Nadlesnictwa Olesno

Na terenie Nadle$nictwa Olesno, miedzy innymi dzieki pracy i staraniom pokolen le$nikéw,
zachowaty sie jedne z najcenniejszych ostoi bioréznorodnosci wojewddztwa opolskiego. Na
terenach leénych potozone s3 dwa Rezerwaty Przyrody: ,Kamieniec” i ,Szumirad”, gdzie
znajduja sie liczne, czesto jedyne w skali regionu stanowiska gingcych roslin. Dolina rzeki
Dobrej (zlewnia Budkowiczanki), nad ktérg potozone s3 wyzej wymienione rezerwaty, to
réwniez jedna z najistotniejszych ostoi siedlisk i gatunkéw bagiennych i torfowiskowych w
tym rejonie kraju chroniony jako obszar Natura 2000. W oleskich lasach mozliwos¢
bezpiecznych legéw znalazty rzadkie gatunki ptakéw, m.in. bielik i bocian czarny. Na terenie
Nadlesnictwa Olesno PGL ,Lasy Panstwowe” wskazano co najmniej dwie kolejne lokalizacje,
kwalifikujace sie do objecia ochrong rezerwatowa. Te i inne walory przyrodnicze tego
obszaru, wskazuja na mozliwo$¢ ich zachowania, pomimo zasadniczo intensywnej
gospodarki lesnej w minionych dziesiecioleciach. Majgc na uwadze i doceniajgc starania
leénikéw na rzecz ochrony przyrody i bioréznorodnoséci, przedstawiamy nizej liste uwag i )
wnioskéw, ktére w naszej ocenie, powinny by¢ pomocne w dalszym doskonaleniu /I

gospodarki leSnej w Nadlesnictwie Olesno.

Przedstawione przez nas propozycje s dos¢ obszerne. Prosimy jednak o ich wnikliwe
przenalizowanie i wykorzystanie, podczas prac nad zasadami gospodarowania lasami w
kolejnym dziesiecioleciu, w naszym przekonaniu z korzysciag dla przyrody, lasu oraz

pracujgcych i wypoczywajacych w nim ludzi.

§
Dziekujac za mozliwo$¢ wziecia udziatu w konsultacjach zatozen planu, zwracamy

jednoczeénie uwage, ze na stronie BIP RDLP, nie znajduje sie ogltoszenie o wylozeniu
protokotu KZP oraz o terminie sktadania uwag i wnioskéw. Dostepne w tabeli PDF ze skanami (
protokotéw, nie s3 datowane, tak samo jak podpis Dyrektora Regionalnego, co uniemozliwia
zorientowanie sie w terminach. Informacja o wytozeniu protokotu znalazta sie (17 lipca) tylko

w ,aktualnoéciach” na portalu internetowym (nie BIP) samego Nadle$nictwa Olesno. Jesli sg
—



Paristwo zainteresowani udzialem spoteczefistwa w procesie tworzenia PUL, konieczne jest
informowanie o wytozonych dokumentach i terminach konsultacji na BIP w zaktadce

,ogtoszenia”. Rozwiazanie takie stosuja inne regionalne dyrekcje.

Ochrona wilka i innych duzych ssakow lesnych

Nadleénictwo Olesno cechuje obecnoéé wyjatkowo duzego, zwartego kompleksu lesnego w
jego czesci potudniowo-wschodniej. Obszar ten jest mato dostepny ze wzgledu na obecnos¢
bagien (dolina Dobrej - rezerwat Smolnik i Krzemieniec) oraz zamknigtych terendw
wojskowych. W potaczeniu z bardzo niska, jak na warunki Niziny Slaskiej, gestoscia
zaludnienia, cechy te predysponuja oleskie lasy jako ostoje wilka lub/i innych duzych ssakéw
leénych unikajacych kontaktu z cztowiekiem. Wilki, rysie i tosie od wielu lat obserwowane s3
podczas migracji i préb zaktadania rewiréw w pasie lasow pétnocnej czesci RDLP Katowice.
Wedtug aktualnych opracowan, lasami Nadlesnictwa Olesno biegnie jeden z gtownych
korytarzy migracyjnych tych ssakéw (http://mapa.korytarze.pl/). Opracowania naukowe,
dotyczace preferencji siedliskowych wilkdw, wykazujg, Zze pas Laséw Gornej Liswarty —
Lublinieckich — Stobrawsko-Turawskich moze pomiesci¢ okoto 22 osobnikéw wilka
(Jedrzejewski i in. 2008). Majac na uwadze fakt przesycenia siedlisk wschodniej Polski przez
populacje wilkéw oraz ich stata migracje na zachéd, jako dalece prawdopodobne nalezy
uzna¢ podjecie préb osiedlenia sie przez wilki w lasach Nadlesnictwa Olesno. Rowniez rewiry
rysiow byty juz odnotowane w Lasach Stobrawsko-Turawskich
(http://www.zbs.bialowieza.pl/artykul/528.html). W _pracach nad PUL i POP postulujemy
przeanalizowanie mozliwosci ochrony kluczowych dia ekosysteméw le$nych duzych
drapieznikéw (szczytowych), waznych réwniez dla ochrony lasu przed presjg ssakow
kopytnych. W kontekscie wiedzy naukowej i doswiadczerh w ochronie wilka i rysia w Polsce,
najwazniejszym elementem jego ochrony powinno by¢ stworzenie obszaréw matecznikdow-
ostoi, o powierzchni okoto 500 ha, w ktérych istotnie ograniczony zostanie ruch pojazdéw
mechanicznych i ludzi. W praktyce, egzekwowanie zakazu wjazdu pojazdéw do lasu, wymaga
postawienia szlabandéw (moga by¢ to konstrukcje drewniane, forsowane ,w biegu” przez
wozy strazackie). Optymalnym rozwigzaniem jest tez takie zaplanowanie plac lesnych, aby
odbywat sie one na tym obszarze raz na kilka lat, np. 5 lat (rgbnie Ib w petni dajg taka
mozliwoé¢). Postulujemy stworzenie takiego obszaru ,matecznika” w rejonie rezerwatéw
nad Dobra - w sasiedztwie terenéw wojskowych lub/i na pétnoc od Osiecka.

Zmiany klimatu
PUL zawiera zapisy, ktére beda oddziatywa¢ na ksztatt ekosystemow lesnych przez

nastepnych kilkadziesiat, czy czesto ponad 100 lat. Prosimy o uwzglednienie, na etapie
sporzagdzania PUL wraz ze strategiczng oceng oddzialywania na $rodowisko (SOO0S),



koniecznosci tagodzenia i adaptacji do zmian klimatu. Obowigzek ten wynika zaréwno z
wymogow dobrego gospodarowania lasem jak i konicznosci uwzglednienia aktualnych
zapiséw dokumentoéw strategicznych i wymogow prawa.

Adaptacja do zmian klimatu, w pierwszej kolejnosci, wynika z dokumentdéw unijnych, ktérymi
sg: Europejskie ramy dziatania, COM(2009)147” (KE, 2009) i stworzona na jej podstawie
,Strategia UE w zakresie przystosowania sie do zmiany klimatu, SWD(2013)/139” (KE, 2013).
Dokumenty te wraz z ocenami oddziatywania na S$rodowisko (KE, 2013d) i raportami
Europejskiej Agencji Srodowiska (m.in. EEA 2010a, 2010b, 2012), stanowig zbiér informacji i
strategicznych ram odniesienia dla polityk krajowych. Dla praktyki sporzadzania ocen
oddziatywania, szczegdlnie istotne sg wytyczne Komisji Europejskiej dotyczgce uwzgledniania
zmian klimatu, w tym procedur dotyczacych plandéw i strategii oraz poszczegdlnych
przedsiewzieé: ,Poradnik dotyczacy uwzgledniania problematyki zmian kiimatu i
réznorodnosci biologicznej w strategicznej ocenie oddziatywania na srodowisko” i ,Poradnik
dotyczacy wtiaczania problematyki zmian klimatu i réznorodnosci biologicznej do oceny
oddziatywania na srodowisko” (Komisja Europejska, 2013a i 2013b).

Na gruncie krajowym, Rzad RP przyjat stanowisko w sprawie Biatej Ksiegi w dniu 19 marca
2010 r. z decyzja o potrzebie opracowania Strategicznego Planu Adaptacji dla sektoréw i
obszaréw wrazliwych na zmiany klimatu (SPA2020), ktory zostat przyjety w 2012 roku. Rok
2020, jako horyzont czasowy, zostat wybrany, poniewaz konieczne jest przygotowanie
zestawu kierunkowych dziatah adaptacyjnych do roku 2020 dla sektoréw i obszarow
wrazliwych na zmiany klimatu, w nawigzaniu do krajowych zintegrowanych strategii rozwoju,
w celu osiggniecia poprawy odpornosci gospodarki i spoteczenstwa na zmiany klimatu i
zmniejszenia strat z tym zwigzanych.

Zebrane w SPA2020 wyniki badaii wskazujg na dramatyczne znaczenie oraz wysokie koszty
dziatar dostosowawczych, co podsumowuje przywotany nizej jej fragment (MS, 2012, str. 7):
,Naleiy podkreslié, ze koszty wdrozenia zidentyfikowanych dziatan adaptacyjnych do
realizacji w sektorach i obszarach wrazliwych w latach 2014-2020 zostaly oszacowane na
ponad 62 mid zt. Nalezy przy tym podkreslic, ze zarejestrowane straty powstate w latach
2001-2010 wynosity ok. 54 mid zt. W przypadku niepodjecia dziatan w przyszfosci,
prawdopodobng konsekwencjq bytyby straty szacowane na poziomie okofto 86 mlid zt w
latach 2011-2020, a nawet 119 mid zt w latach 2021-2030.

Przy formufowaniu dziatari SPA przesqgdzono, ze dokument powinien zawierac rozne grupy
dziatari adaptacyjnych, obejmujgcych zaréwno przedsiewziecia techniczne (np. budowe
niezbednej infrastruktury przeciwpowodziowej i ochrony wybrzeza), jak i zmiany regulacji
prawnych (np. zmiany w systemie planowania przestrzennego ograniczajgce mozliwos¢
zabudowy terendw zagroionych powodziami, podtopieniami i osuwiskami, bardziej
elastyczne procedury szybkiego reagowania na kleski Zywiotowe), wdrozenie systemow

monitoringu odnoszgcych sie do poszczegdinych dziedzin i obszaréw oraz szerokie

upowszechnianie wiedzy na temat koniecznej zmiany zachowari gospodarczych.

Uwzgledniono przy tym nastepujgce generalne zasady:



o nalezy minimalizowaé podatnos¢ na ryzyko zwigzane za zmianami klimatu, m.in.
uwzgledniajqc ten aspekt na etapie planowania inwestycji;

o konieczne jest opracowanie planéw szybkiego reagowania na wypadek katastrof
klimatycznych (powodzie, susze, fale upaféw), tak aby instytucje publiczne byty
przygotowane do niesienia natychmiastowej pomocy poszkodowanym;

o nalezy wyznaczy¢ dziatania, ktére z punktu widzenia efektywnosci kosztowej powinny
by¢ podjete w pierwszej kolejnosci;

o w pierwszym rzedzie nalezy przygotowac sie na przeciwdziatanie zagrozeniom
zdrowia i Zycia ludzi oraz szkodom, ktérych skutki mogq by¢ nieodwracalne (np. w
postaci utraty débr kultury, rzadkich ekosystemow)”.

Analiza ilustracji zaczerpnietej z oficjalnego portalu IMGW, pozwala stwierdzi¢, ze lokalizacja
opisanej w PUL gospodarki lesnej, pokrywa sie z obszarem o najwigkszym prognozowanym
wzroécie temperatury, wynoszacym 0,6-0,8°C do 2030 r. wzgledem 1971,r. i 1,0-1,2 do konca

XX1 wieku (Rys. 1).
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Rysunek 1. Anomalie éredniej rocznej temperatury powietrza w Polsce (°C) w odniesieniu
do okresu 1971-1990 dla wybranych okreséw XXI wieku (2011- 2030, 2081-2100) i
scenariuszy emisyjnych (A2, B1, A1B). (Zrédto: IMGW, 2013).

Dodatkowe szczegdly dotyczace oddziatywania zmian klimatu na lesnictwo mozna odnaleZ¢
w dostepnej online dokumentacji projektu opracowania strategii adaptacyjnej (Sadowski i

Gworek 2013, str. 54-64).



Zwracamy uwage, 2e dotychczasowe PUL, opieraty sie na archiwalnych danych
klimatycznych, co przy horyzoncie czasowym skutkéw tego typu dokumentac;ji (80 - 150 lat
zaleznie od drzewostanu) oraz juz obecnie obserwowanych zmianach (np. wzrost
temperatury powietrza érednio o 0,2°C na dekade - IMGW 2013b), jest podejsciem mogacym
powodowaé powaine problemy z utrzymaniem stabilnosci przysztych drzewostanow.
Warunki klimatyczne, jakie beda najprawdopodobniej panowac pod koniec XXI wieku, beda
promowac gatunki lisciaste, w tym ,atlantyckie”, takie jak buk czy dab bezszyputkowy, a
bedg coraz mniej korzystne dla drzew szpilkowych, nie tylko borealnego $wierka, ale réwniez

sosny zwyczajnej.

Ochrona waod

Nadleénictwo Olesno na okofo % powierzchni ochrania istotne obszary wodonosne. Oleskie
lasy zabezpieczajg tereny zasilania wéd podziemnych, jak réwniez Zrédliska licznych ciekow
m.in. zlewni Stobrawy, Prosny i Liswarty. Nie wydaje sie uzasadnione, lansowanie tezy o
przede wszystkim gospodarczym charakterze tych drzewostandéw, skoro duza czes¢ z nich
spetnia funkcje ochronng wobec kluczowego zasobu jakim jest woda, warunkujgca nie tylko
mozliwo$¢ prowadzenia gospodarki lesnej, ale réwniez woda jest niezbedna dla rolnictwa,
akwakultur, przemystu oraz, co najistotniejsze, dla zaspokojenia potrzeb bytowych ludnosci.
Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Opolskiego przewiduje role
wielofunkcyjnych laséw gospodarczych tylko dia czesci z laséw Nadlesnictwa Olesno (str. 64 i
111 Planu). Funkcje produkcyjne zaréwno w ustawie o lasach (art. 7) i ZHL (§ 3 pkt. 1)
wymieniane s3 nieprzypadkowo na miejscu ostatnim. Nad majacymi w Nadlesnictwie Olesno
swoje zrddta rzekami potozone s3 istotne osrodki miejskie oraz obszary Natura 2000
chronigce ekosystemy zalezne od wody (tegi w Lasach nad Liswarta, Torfowiska nad Prosng,
taki w okolicach Kluczborka nad Stobrawa, Szumirad). Obserwowane w ostatnich latach,
skutki globalnych zmian klimatycznych, obejmujg miedzy innymi, spadek ilosci opadéw oraz
wieksza ich nieréwnomiernos¢. Bezéniezne zimy staja sie norma a nie anomalig. Przektada
sie to na spadek zwierciadta wéd podziemnych, w tym pierwszej ich warstwy (wdd
gruntowych). Sytuacja taka pociaga za soba zaréwno coraz wieksze skutki gospodarcze
(problemy w zaopatrzeniu ludnosci w wode, susza w rolnictwie i lesnictwie), jak i degradacje
ekosystemdw, szczegdlnie wodnych i bagiennych i stanu ochrony populacji zwierzat
zaleznych od wéd. Spadek zwierciadta wéd gruntowych i powtarzajace sie¢ susze, majg tez
kluczowe znaczenia dla dobrostanu drzew gatunkdéw lasotwérczych, w szczegdlnosci swierka,
ktéry z drzewostanu znika. Z przyrodniczego punktu widzenia, zagraza to szeregowi
gatunkéw zwiazanych ze $wierkiem, a nie s3 to tylko ,szkodniki” tego drzewa, ale np. ptaki:
wlochatka, dzieciot tréjpalczasty, mysikrélik i zniczek. Gatunki te, poza wartoscig sama w
sobie, maja istotng role w regulacji populacji innych zwierzat zagrazajgcych trwatosci lasu,

czy jego odnowieniu.



Brak uwzglednienia zadah zwigzanych z retencjag wodna w PUL, przy braku faktycznej mocy
sprawczej POP powoduje, ze w ciagu najblizszych 2 lat zostang przeprowadzone staranne
badania i analizy oraz zaplanowana zostanie gospodarka lesna, w sposéb obejmujacy szereg
zagadnierr $rodowiskowych, ale pominieta zostanie niezwykle istotna problematyka
zwigzana z ochrong wdéd. Rozumiemy, ze implementacja zapiséw UL, nie pozwala na
planowanie dziatan stricte melioracyjno-wodnych do PUL, ale za konieczne uwazamy
wiaczenie problematyki zwigkszenia retencji i odpornosci drzewostanéw na susze, wszedzie
tam gdzie to mozliwe. Postulujemy, aby:

- istotna czesci PUL/POP byto dokonanie przegladu dokumentacji i infrastruktury
melioracyjnej w lasach. Chodzi zaréwno o korekte zapisow ,aneksow budownictwa
melioracji wodnej” lub zastapienie ich dokumentami idacymi z duchem czasow, jak i
realny audyt budowli stuzagcych retencji, w szczegélnosci zastawek na rowach pod
wzgledem ich stanu i faktycznego uzytkowania, oraz przywrdcenie ich funkcjonalnego
stanu i optymalnego wykorzystania;

w programie znalazt sie wyrainy zapis, ze odtwarzanie sieci melioracyjnej w lasach
jest dopuszczalne tylko w przypadku jasnych przestanek gospodarczych i tylko przy
uzyciu rozwigzarn umozliwiajacych retencjonowanie wody (zastawki, pigtrzenia itp.).
Zwracamy uwage Nadleénictwu i RDLP, ze w ramach regionalnych funduszy mozliwe jest
pozyskanie §rodkéw na realizacje projektéw stuzacych zwiekszaniu retencji, odpornosci na
susze i ochronie ekosysteméw i gatunkéw wodno-btotnych.

Ochrona ptatéw podgérskiego tegu jesionowego (Carici remotea-Fraxiinatum Koch 1926)

Na terenie Nadleénictwa, w jego péinocnej czesci potoizonej nad Prosng, wystepuja
niewielkie ptaty siedlisk podgérskiego tegu jesionowego (Carici remotea-Fraxiinatum Koch
1926). Jest to cenne, rzadkie poza terenami gér i wyzyn, priorytetowe siedlisko przyrodnicze.
Na etapie powszechnej inwentaryzacji lesnych siedlisk Natura 2000, ptaty te mogty zostaé
niewychwycone, ze wzgledu na duzg degradacje oraz podobieristwo do tegu olszowo-
jesionowego. Jego potencjalne siedliska w wigkszosci zajete sg przez tereny rolnicze, jednak
w kilku miejscach nadal porasta je las, cho¢ o charakterze czesto dalece odbiegajgcym od
wynikajacego z siedliska (w sensie przyrodniczym nie le$nym). Jednoczeénie zwracamy
uwage, ze wg aktualnie obowigzujacego PUL, o ile zgodno$¢ sktadu gatunkowego z
siedliskiem w przypadku OlJ jest wysoka, to juz dla OL, najnizsza sposréd analizowanych
siedlisk (elaborat PUL 2009-2018, str. 159).

Na niewielkich powierzchniach, ktére stanowig potencjalne miejsce wystgpowania
podgdrskiego tegu jesionowego (niezaleznie od jego aktualnej degradacji i bedacego jej
skutkiem typu siedliska lesnego), proponujemy:

Na wczesnym etapie sporzadzania PUL:
zidentyfikowaé wydzielenia na potencjalnym siedlisku Carici remotea-Fraxiinatum

(pomocna moze byé mapa C2 w Matuszkiewicz J. M (2008), Potencjalna roslinnos¢



naturalna Polski, 1GiPZ PAN, Warszawa, https://www.igipz.pan.pl/Roslinnosc-

potencjalna-zgik.html );
liste takich wydzieled odnotowaé w materiatach dla taksatoréw i zaplanowa¢ tam

uproszczona fitosocjologie runa (poza dominacjg jesionu w warstwie drzew dla
zbiorowiska charakterystyczne sg rosliny runa, w szczegéinosci Carex remota, Rumex

sanquines i Veronica montana).

Na etapie prac trenowych:
dla kazdego wydzielenia oceni¢ stan przeksztatcenia siedliska i zidentyfikowac

ewentualny czynnik degradujacy.
W oparciu o zidentyfikowane i zwaloryzowane wydzielenia w PUL obszary potencjainego

wystepowania tegéw podgdrskich, przedstawié w nowym PUL stosowne dziatania
gospodarcze i ochronne:

- nie usuwad jesionéw podczas zabiegdw pelengacyjnych i ciec sanitarnych;

- nie rezygnowac z odnowienia jesionem;

- stosowa¢ odnowienie Js70 OIl10, Jw10, inne (Bst, Bk, KI, KI polny) 10, nie
wprowadzanie drzew iglastych;
pozostawiaé wiekszg liczbe jesionéw jako nasiennikéw, drzew biocenotycznych i ,5%
biogrup” w celu promowania odnowier naturalnych tego gatunku (IOL pkt. 6.1.6. c,
str. 73)

Dla mozliwosci funkcjonowania drzewostanu zgodnego z naturalnym siedliskiem kluczowe s3
jednak dziatania, ktére z zasady nie sg planowane w tamach PUL, jednak, w tym przypadku
niezbedne jest:

- nie prowadzenie dziatah obnizajagcych zwierciadto wéd gruntowych i
powierzchniowych, w tym poprzez przygotowywanie gleby (rabatowatki) pod
odnowienia (ZHL §38 pkt. 10);

w miejscach sztucznie odwodnionych - likwidacja infrastruktury melioracyjnej lub/i
montaz zastawek i pietrzei na rowach i ciekach.

Dwa ostatnie zapisy, mogg by¢ wtaczone do faktycznej praktyki gospodarowania, w
nadchodzacym okresie rewizyjnym, nie tylko poprzez zapisy Planu Ochrony Przyrody, ale
rowniez adekwatny monitoring ich realizacji (wskazniki monitoringu POP i SO0S).

Nasza propozycja, umozliwi z biegiem czasu, odtworzenie struktury lasu zgodnej z
siedliskiem przyrodniczym, ze wszystkimi tego zaletami dla funkcjonowania lasu. Dziatanie
takie obejmie niewielkie powierzchnie i dotyczy¢ bedzie siedliska priorytetowego, w miejscu
jego wyspowego wystepowania, poza obszarem zwartego wystgpowania (gory i pogorze).
Propozycja dotyczy nie wigcej niz 100 ha lasu, ktéry juz obecnie znajduje sie pod szczegllng
ochrona, wynikajaca m.in. z Zarzadzenia 11a DGLP z 1996. Zalecenie to, jest szczegodlnie
istotne w obecnych uwarunkowaniach — choroby jesionéw i ich wypadaniu z drzewostanu.
Promowanie jesionu na siedlisku najbardziej odpowiadajgcym temu gatunkowi (gdzie
stanowi on, w naturalny sposéb, dominujacy gatunek lasotwdrczy), jest metoda realizacji
podstawowych celéw zréwnowazonej gospodarki lesnej: zachowania lasu z jego korzystnym
wplywem na réwnowage przyrodnicza i ochrony laséw (w szczegdlnosci naturalnych
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fragmentdow rodzimej przyrody). Jesiony maja najwieksze szanse przetrwac na siedliskach, w
ktérych naturalnie s3 dominujgcym gatunkiem, dzieki najlepszemu dostosowaniu do
parametréw $rodowiska abiotycznego. Nasze propozycje sg zbiezne z zapisami ZHL (§12 pkt
2, 5,i 6; §15 pktl. lit. h i pkt. 3 lit. b; §28 pkt. 1i 2; §38 pkt. 10; §69 pkt. 1-5i IOL (IOL pkt.

6.1.6. c, str. 73).

Ochrona tegow i ekotondw nadrzecznych

Gospodarka le$na na terenie Nadlesnictwa Olesno odbywa sie przede wszystkim na obszarze
zwartych laséw na siedliskach borowych, gtéwnie swiezych (BMsw, Béw). Na tle tych czesto
monotonnych i silnie przeksztatconych gospodarka lesng terendw wyspami bioréznorodnosci
sa waskie pasy podmoklych laséw i torfowisk potozone nad rzekami. Czes¢ z tych terendw,
chronione jako rezerwaty i ostoje Natura 2000 stanowig jedyne lub najwazniejsze
stanowiska licznych gatunkéw roslin naczyniowych i mszakéw. Ze wzgledu na naturalny
charakter potozona w Nadlesnictwie Olesno dolina Bukowianki i jej doptywdéw byta miejscem
udanej reintrodukcji bobra zrealizowanej pod koniec XX w.; wystepuja tu rzadkie i chronione
wazki (szlarnik lesny- PCzKZB - VU, trzepla zielona — Zat. 1l DS).

W naszej ocenie, zwazywszy na marginaing w skali Nadlesnictwa powierzchnig siedlisk
ekotonu woda-las, objecie ich silniejszg ochrong — bardziej pro-przyrodnicza gospodarka, nie
bedzie miato znaczenia dla realizacji celéw produkcyjnych. Jednoczesnie, bedzie miato
istotne znaczenie dla ogromnej czesci sposrddo rzadkich i chronionych gatunkow i siedlisk

przyrodniczych.

W warunkach Nadle$nictwa Olesno, tegi czesto wystepujg waskim pasem, wzdtuz matych
ciekéw lub w zagtebieniach terenu i moga unika¢ identyfikacji, na podstawie opisow
taksacyjnych catych wydzieleri. Zdarza sie, ze wcieta dolina cieku, z pasem tegu (rzadziej
torfowisk i boru bagiennego) znajduje sie w wydzieleniu Bsw, cho¢ najczesciej jest to Bw. W
kazdym przypadku, wymagania pielegnacyjne oraz rodzaj rebni i odnowienia dla siedliska
borowego ($wiezego i wilgotnego), sg diametralnie odmienne, niz dla nadrzecznych tegéw i
mokradet — zastosowanie wskazéwek gospodarczych dla gospodarczego boru, bedzie dla
tych siedlisk dewastujgce. Przyktad opisanej wyzej sytuacji ilustruje poniisza mapa (Rys.2).



rceTveeioReshial

3

MAPA OBSZAROW LESNYCH
19028 mﬂ
www bdllasygov.pl Maps wygenerowana z Banku Danych o Lasach

Rysunek 2. Dolina rzeki Dobrej (doptyw Budkowiczanki) powyzej Rezerwatu Przyrody ,Kamieniec” i SO0S
,Szumirad” - wida¢ liciasty drzewostan bagienny i tegowy czesto niewyodrebniony z wydzielen sosnowych
{B$w, Bw), mimo czeste znacznej powiedzeni (>0,5 ha) w poszczegélnych oeddzialach.

W naszej ocenie, kluczowe dla zachowania i odtworzenie laséw tegowych oraz ich funkgiji
(réwniez produkcyjnych), jest konieczne:

faktyczne wdrozenie w nowopowstajacym PUL zasad ochrony ekotondw -
utworzenie nadrzecznych wydzielen, oraz pro-przyrodnicza gospodarka zrebowa
(ivd) lub brak zabiegéw gospodarczych, gospodarstwo specjaine), ewentualnie
pozostawianie bez zabiegu w formie biogrup do naturalnego rozpadu;

zabezpieczenie tych podmokiych laséw, przed degradujgcym skutkiem osuszen — nie
realizowanie/odtwarzanie odwodnienia na siedliskach LW; ewentualne rowy zawsze
z funkcjonalnymi zastawkami) — plan zadari ochronnych RP ,Kamieniec” obejmuje
m.in. takie wiaénie zadanie — budowa zastawki;

wprowadzenie bardziej urozmaiconych i nawigzujgcych do rodlinnosci potencjalnej
sktadéw gatunkowych, w szczegdlnosci na siedlisku Lw — zwiekszenie udziaty JW, Wz,
Brs, Wb, Kl (zwyczajny i polny), Czr;

odstepstwo od rebni Ib na siedliskach OL; tam gdzie faktyczne warunki
érodowiskowe, pozwalajg na rozwdj mozaiki siedlisk gradowych, tegéw i olséw (co
mozna zaobserwowaé w roslinnosci runa) - rozumiemy istotnosé efektywnej uprawy
éwiattozadne] olchy na siedliskach o wysokiej bonitacji, w naszej ocenie, jednak
przynajmniej w czesci powierzchni OL, wazniejsze powinny by¢ kwestie przyrodnicze
(OL zajmuje mniej niz 0,1% powierzchni Nadlesnictwa);
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- konsekwentnej realizacji pozostawiania ,5% do naturainej $mierci”, rowniez na
niewielkich powierzchniach zrebéw (Ib), czy wydzielen (OL i OU czgsto wystepuje w
na niewielkich powierzchniach) — stare olszyny sa wiasciwie jedynym siedliskiem
szeregu gatunkéw o wysokim statusie ochrony, m.in. dzieciota sredniego i Zurawia.

Typy drzewostanu, ich docelowe sktady gatunkowe, rebnie

Zaproponowany na KZP propozycje stanowig zmiang, w kilku miejscach widoczng pewng
poprawe w stosunku do mijajacego okresu urzadzeniowego. Niestety, najczesciej pozytywne
s to zmiany symboliczne, obejmujace minimalne powierzchnie. Najbardziej pozytywne, jest
wprowadzenie rebni IVd jako zasadniczej na siedliskach Lsw i Lw. Jednak, jest to jedna z
dwdch propozycji, obok rebni 1l, na siedliskach o marginalnym zasiggi. Nadlesnictwo planuje
wiec de facto prowadzi¢ miedzy innymi rebnie IVd w 0,5% swoich laséw... Szanowni
Paristwo, z catg pewnoscig nie jest cel ambitny na drugie dziesieciolecie XXI w.! W naszej
ocenie rebnie pro-przyrodnicze Vid powinny by¢ ujete, przynajmniej jako zastepcze dla
wiekszosci siedlisk a przynajmniej wszystkich siedlisk lasu mieszanego i lisciastego (z OL
wiacznie). Bardzo pozytywnie oceniamy tez pojawienie sie debu bezszyputkowego w
orientacyjnym skfadzie gatunkowym, ale ponownie, dlaczego tylko w jednym z podtypow
siedlisk?

Jeszcze wieksze zaskoczenie stanowig wyniki analizy udziatu sosny na poszczegdlnych
siedliskach: w Nadlesnictwie o 95% udziale sosny w drzewostanie, degradujacej glebe
pinetyzacji na wiegkszosci powierzchni decyduje sie, wzgledem poprzedniego okresu
urzadzeniowego na zwiekszenie udziatu sosny w odnowieniach? Zaproponowana ilos¢
sosny przekracza czesto o 20% propozycje zawarte dla poszczegbinych siedlisk w ZHL.
Planowany udziat sosny bedzie mniejszy (niz w poprzednim okresie urzadzeniowym) na
siedliskach LMsw, to jest na mniej niz 10% powierzchni Nadlesnictwa, i generalnie nie jest to
miejsce na drzewostan sosnowy, a przynajmniej nie tylko na niego. Na siedlisku najliczniej
reprezentowanych, BM$w2, zajmujacym blisko 1/3 powierzchni Nadlesnictwa udziat sosny
ma wzrosngé? Daje sie zauwazyé, ze zaproponowane sktady gatunkowe pochodzg z
aktualnego operatu siedliskowego Nadlesnictwa, jednak jednoczesnie, sa to propozycje
bardzo ubogie i czesto sprzeczne z zaleceniami ZHL. W szczegélnosci brak jest urozmaicenia
propozycji drzewostanu dla poszczegdinych siedlisk, oraz bardzo niski (za niski wzgledem
ZHL) udziat gatunkéw domieszkowych. ZHL dla siedlisk innych niz borowe proponuje
drzewostany zasadniczo 3 lub 4 gatunkowe, z odpowiednio 20% lub 10% udziatem
dodatkowych domieszek (,inne”). Propozycja KZP dla Nadlesnictwa Olesno na najblizsze 10
lat obejmuje drzewostany najczesciej 2 - 3 gatunkowe i 10% domieszek lub ich brak (LMw,
LMb).

Oleskie lasy znajduje sie na obszarze granicznym w geografii leSnej i botanicznej. Na linii rzek
Stobrawy, przebiega granica geobotaniczna, oddzielajagca obszar wystepowania gradu
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érodkowoeuropejskiego Galio-Carpinetum (na potudnie i zachdd od tej rzeki) i gradu
subkontynentalnego Tilio-Carpinetum (na pétnoc i wschéd od Stobrawy).

Lasy Nadlesnictwa potozone sa w trzech mezoregionach wg podziatu fizyczno-geograficznego
Polski - Kondrackiego. Aktualnie, zaprezentowane w protokole z KZP typy drzewostanu i
orientacyjne sktady gatunkowe, nie uwzgledniajg granicznego potozenia Nadlesnictwa
Olesno oraz lokalnych réznic w warunkach srodowiskowych. W naszej ocenie, propozycje te
nie odpowiadajg potencjatowi laséw Nadle$nictwa Olesno jak i kompetencjom hodowlanym
zarzadzajagcymi nimi lesnikéw. Sa one, w naszej ocenie, reprodukcjg uproszczonej i
schematycznej gospodarki lesnej, ktére prowadzita w przesztosci i nadal prowadzi, do
licznych probleméw $rodowiskowych jak i czysto produkcyjnych w polskich lasach.

Prosimy o przeanalizowanie mozliwosci planowania odnowiert w oparciu o bardziej
urozmaicona tabele ,sktadéw orientacyjnych”. Zwracamy réwniez uwage, ze w stosunku do
treéci Zasad Hodowli Lasu, w sktadach orientacyjnych zaproponowanych po KZP:

udziat sosny w odnowieniach na siedliskach BMw i LMw jest za wysoki o co najmniej
10 - 20% i wraz z zaproponowanym $wierkiem, daje gwarancje osiggniecia kryterium

pinatyzacji drzewostanu!);
- wyisze niz proponowane w ZHL sg szczegdblnie udziaty sosny i Swierka w borach

mieszanych, zwfaszcza BMw, gdzie zaplanowano na siedlisku boru mieszanego
drzewostan w 70% sosnowo - Swierkowy, tymczasem roslinnoscig potencjalng sa na
tym siedlisku przede wszystkim dabrowy: kwasne i trzcinnikowa);

nie jest precyzowany skiad domieszek (,inne”), co powoduje, ze w realnej
gospodarce i obrazie wylaniajagcym sie z opiséw taksacyjnych, domieszka jest
samosiew gtéwnie lekkonasienny (Brz, Sw), podczas gdy lista domieszek powinna by¢
znacznie dtuzsza (zwtaszcza w Krainie Slaskiej) i obejmowaé takie jak Gb, Lp, Jw., K,
Gr, Jb, Czr i Wb;

- udziat domieszek (,,inne”) jest za maty wzgledem wzorcow ZHL,;

- drzewostany, poza borami szpilkowymi, sg zbyt ubogie gatunkowo: 2-3 gatunkowe,
wzgledem 3-4 gatunkowych propozycji ZHL;

nie przewiduje sie drzewostanéw jodtowych w Krainie Matopolskiej, ani wyraznego
wskazania domieszek Jd i Md na zyZniejszych siedliskach (LM) — jodta pojawia sie jako
domieszka w L$w, ale to siedlisko o marginalnej powierzchni. .
Proponujemy, dla kazdego siedliska lesnego zaproponowa¢, co najmniej dwa orientacyjne
sktady: ,gospodarczy” i ,przyrodniczy”. Ten ostatni, powinien nasladowac roslinnos¢
potencjalng i cechowaé sie naprawde mniejszym udziatem sosny. Dodatkowo, konieczne
jest, przynajmniej, dla czesci siedlisk, przedstawienie osobnych skfadéw gatunkowych dia
potencjalnie bukowo-jodtowego obrebu wschodniej i pdétnocno-wschodniej czesci
Nadleénictwa, gdzie réwniez moina oczekiwaé (odtworzenia) podgdrskich tfegéw
jesionowych. Zdajemy sobie sprawe, ze Nadlesnictwo prowadzi w miare mozliwosci
urozmaicone nasadzenia, ale naszym zdaniem, nie powinno sie to odbywaé pomimo braku
odpowiednich zapiséw w PUL i dokumentach go przygotowujacych.
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Wiek rebnosci

Z punktu widzenia przyrodnikéw, optymalne jest maksymalne odroczenie w czasie
rozpoczecia rebni w drzewostanach oraz mozliwie duzy udziat starodrzewu w powierzchni
le$nej. Zaproponowane w protokole KZP, wartosci wieku rebnego sg wartosciami srednimi i
wysokimi, co jest by¢ moze dobrym kompromisem pomiedzy ochrong przyrodniczych funkgcji
dojrzatych drzewostanéw a koniecznoscig przebudowy niezgodnych z siedliskiem
drzewostanow (gtéwnie sosnowych).

Prosimy rozwazy¢ jednak mozliwos¢ podniesienie wieku rebnego dla Db, KL oraz Gb.
Drzewostany takie zajmujg marginalng powierzchnie w skali Nadlesnictwa a stanowig czgsto
jedyne obszary i rezydua dla gatunkéw gradowych (rodlin runa i zwierzat).

Nie mamy rozeznania w stanie zdrowotnym drzewostanow jodtowych Nadlesnictwa, ale jesli
ten na to pozwala, réwniez wskazane bytoby maksymalne podniesienie wielu rebnego tego
gatunku (z 130 do 140 lat). Drzewostany Jd zajmuja kilka wydzielers w Nadlesnictwie i niemal
wszystkie osiggnety wiek rebny 130 lat lub sie do niego zblizaja. Objecie ich wszystkich
odnowieniem w nadchodzacym okresie urzadzeniowym, spowoduje zupetne znikniecie
boréw z dominacja jodty z krajobrazu oleskich laséw. Drzewostany te spetniajg funkcje
zastepcza wzgledem $wierka, dla szeregu gatunkow ,cienistego boru”, sg tez istotnym
elementem podnoszacym walor krajoznawczy i edukacyjny laséw Nadlesnictwa.

Wiek rebny 80 lat, w przypadku olchy czarnej, nie gwarantuje osiggniecie przez te drzewa
wieku, w ktérym moga by¢ one siedliskiem dla dzieciotéw z zatacznika | Dyrektywy Ptasiej:
czarnego, zielonosiwego i $redniego. Szczegdlnie dla dwdch ostatnich z wyzej wymienionych
gatunkéw - olchy stanowia gtéwne , jesli nie jedyne drzewo, w ktérym odbywaja one legi w
oleskich lasach. Poprawa stanu ochrony populacji tych trzech gatunkéw, wymaga
podniesienia wieku istotnych dla nich drzewostanéw. Moina to osiggna¢, podnoszac wiek
rebny lub konsekwentnie pozostawiajac 5% drzewostanéw olchowych do naturalnej $mierci.
W przypadku olchy, ochrona jej najcenniejszego starodrzewu jest tozsama z ochrong
ekotonéw las-woda oraz siedlisk olsu (zbiorowiska zbiorowisk Carici elongatae-Alnetuml).

Strefy ekotonowe

Rozumiemy uwarunkowania ekonomiczne, stojace za planowanym objeciem gospodarka
'rebng paséw przydroznych ekotondw. Z punktu widzenia przyrodniczego lasy takie, nawet
starodrzew, ma relatywnie mniejszg wartos¢ dla ochrony bioréznorodnosci niz inne
drzewostany ,skraju lasu”. Przydroine drzewostany s penetrowane przez ludzi, objete
ptoszacym oddziatywaniem ruchu pojazdow. Ze wzgledéw przeciwpozarowych czgsto
usuwany jest z nich posusz. Wyciecie drzew w wieku porgbnym w pasie przydroznym, nie
stanowi wiec istotnego bezposredniego zagrozenia dla rzadkich gatunkéw i siedlisk
przyrodniczych. Zwracamy jednak uwage na pewne zagrozenia posrednie, ktére naszym
zdaniem, warto uwzgledni¢, planujac przebudowe przydroznych drzewostanow.
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1) Zageszczone nasypy ziemi, na ktérych sadowione sa drogi, stanowia fizyczng

2)

przeszkode dla sptywu wod powierzchniowych i gruntowych. W zwigzku z
powyiszym, W sasiedztwie drég czesto dobrze zachowaty sig lub wytworzyly,
siedliska wilgotne i bagienne. Mozna tam, m.in. odnalezé pfaty laséw tegowych,
olséw lub zastoiska wody, istotne dla organizméw ziemno-wodnych, np. chronionych
ptazéw. Proponujemy, zwrdci¢ uwage na ten aspekt funkcjonowania drdg, podczas
realizacji plac urzadzeniowych, m.in. notujac ,na gruncie” obecnos¢ niewielkich
choéby ptatéw ww. siedlisk oraz obecnos¢ gatunkdw wilgociolubnych, w
szczegdlnoéci drzew (wiaz, jesion, olcha, wierzba) wyrézniajacych sie wéréd
sasiadujacych wielkopowierzchniowych siedlisk swiezych i borowych. Sytuacja taka
szczegdlnie czesto przyjmuje posta¢ spontanicznego podrostu gatunkow lisciastych
(gradowych i tegowych) w lasach sosnowych. Miejsca takie proponujemy wytgczy¢ z
planowane]j przebudowy, ewentualnie po usunieciu gérnego pigtra, pozostawi¢ do
naturalnej sukcesji jako biogrupy/remizy zgodnie z ZHL/IOL.

Lasy przy ciggach komunikacyjnych stanowig jednoczesnie czeste ogniska pozarow
jak i dogodne miejsce prowadzenia dziatarn przeciwpozarowych zatrzymujacych
pochéd ognia. Z tego powodu zaktadane sa tam pasy przeciwpozarowe. Zwracamy
uwage, ze planowana przebudowa przydroznych laséw, moze pogorszyé mozliwosé
przeciwdziatania i zwalczania pozaréw, i kwestia ta powinna zostaC wnikliwie
przeanalizowana, szczegélnie odnosnie najbardziej wrazliwych lokalizacji (siedliska

$wieze, sgsiedztwo linii kolejowych).

3) Siedliska przydroine ustepuja pod wzgledem atrakcyjnosci dla zwierzat, granicy las-

woda, czy las-tereny otwarte. Niemniej, sg to tereny wyrdzniajgce sie¢ odmiennymi,
niz wnetrze lasu, warunkami $rodowiskowymi: m.in. lepszym nastonecznieniem.
Powoduje te wieksze bogactwo podszytu i warstwy runa oraz wczesniejszy jego
rozwéj. Przyciaga to w te miejsce wiele zwierzat, zaréwno kregowych (np. sarny
zerujgce wczesng wiosng na poboczach drég) jak i bezkregowcéw (np. motyle,
btonkéwki pobierajace nektar z przydroinych krzewdéw i kwiatéw). Stwarza to
zagrozenia kolizji, niebezpieczne nie tylko dla ww. zwierzat, ale réwniez dla
uzytkownikéw drég. Przebudowa laséw przydroinych, moze z jednej strony
ograniczy¢ baze zerowa zwierzat, lub (jesli efekt przebudowy bedzie przeciwny)
zwiekszyé narazenie ludzi i zwierzat. Prosimy o wnikliwe przeanalizowanie tego
zagrozenia i jego zminimalizowanie. W naszej ocenie, dziataniami minimalizujacymi
moze byé podniesienie atrakcyjnosci innych ekotondw niz przydroine, np. poprzez
rozluznienie wiezby drzewostanu lub/i prowadzenie wylacznie rebni ztoionych w
miejscach, oczywiscie tylko tam, gdzie nie wytworzyta sie naturalna strefa ekotonowa
(np. nadrzeczny feg). Za najbardziej predysponowane do takich dziatah, mozna uznad
granice drzewostanéw sosnowych i terendw otwartych. W miejscach takich, mozna
zwiekszy¢ udziat drzew i krzewéw lisciastych, zaréwno promujac naturaing ich

sukcesje jak i stosujac ich podsadzania/siew.
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Zwracamy uwage, ze omowione zagadnienia dotyczace ochrony strefy ekotonowej wpisuja
sie w ustawowe cele gospodarki lesnej, jak rowniez ich uszczegotowienie, zawarte w ZHL/IOP
i Zarzadzeniu 11A DGLP. Co szczegoinie wazine, w obecnych czasach, dobrze wyksztatcone
granice lasu majg niebagatelne znaczenie dia ksztattowania sie mikroklimatu wnetrza lasu,
ograniczajg skutki anomalii pogodowych, m.in. susz i huragandw. Z punktu widzenia stricte
przyrodniczego zdrowe ekotony le$ne stanowiag réwniez bariere dla ekspansji inwazyjnych
- gatunkéw roélin, oraz siedlisko rzadkich gatunkéw, np. ortolana i kani rudej. Strefa
ekotonowa moze i powinna by¢ miejscem o duzej bioréznorodnosci, obejmujacej réwniez
rzadkie drzewa (np. Jb, Gr, Czr). Na granicy lasu o cieptej ekspozycji, nalezy wprowadzac klon
' polny. Granica lasu jest prawdopodobnie najlepszym miejscem do realizacji dziatan
zmierzajacych do zwiekszenia obecnosci w lesie - roslin miododajnych, zaréwno drzew,
krzewdw jak i runi.

Ochrona strefy ekotonowej jest przedmiotem szczegdlnej uwagi PGLP juz od 1996.
Postulujemy ponowne wigczenie tych kwestii w prace nad planem i ich petng implementacje
(dziatki zrebowe, gospodarka przedrebna — podsadzenia, wprowadzenie podszytu, zapisy
dot. ochrony ekotonu w opisach taksacyinych). W pierwszej kolejnosci nalezy zidentyfikowac
w trakcie prac nad PUL wydzielenia potozone nad istotnymi ciekami, ktérymi s3 Prosna,
Budowiczanka z Dobrg i inne naturalne cieki, w szczegdlnosci potoine na obszarach
chronionych (OChK].

Dodatkowo, zwracamy uwage na koniecznos¢ zastosowania podobnej ochrony (choéby w
zakresie 10 m) wokdt bagien $rddlesnych. Zacienienie i ochrona przed wiatrem, istotnie
poprawiajg zdolnos¢ tych ekosystemdéw do retencjonowania wdd, ktdrej deficyt jest
najistotniejszym zagrozeniem dla zachowania trwatosci i ochrony laséw, zdefiniowanym juz
w poprzednim okresie urzadzeniowym a szczegdlnie widocznym w ostatnich latach. ,Straty”
zwigzane z mniej intensywnym wyrebem wokét bagien, bedg z pewnoscig wielokrotnie
mniejsze, niz zwigzane ze skutkami suszy. Strefa ekotonu bagien i lasow/boréw jest
szczegolnie istotna dla biologii z6twia btotnego, rzadkiego gada wystepujacego na terenie
OchK Lasy Stobrawsko-Turawskie. Wobec braku rozpoznania na etapie sporzadzania PUL,
stanowisk tego chronionego i rzadkiego gatunku, prowadzenie prac w sasiedztwie bagien
srédlesnych, powinno by¢ objete szczegding uwaga i prowadzone w sposdb, nie zagrazajacy
dla tego i innych przedstawicieli herpetofauny (poza terminem migracji do miejsc rozrodu).

Pinetyzacja drzewostanéw

istotnym problemem s$rodowiskowym, zdiagnozowanym juz na etapie sporzadzania PUL
(2008-2019) jest pinetyzacja/borowacenie drzewostandw Nadle$nictwa Olesno. Co prawda
zjawisko to nie wystepuje w duiym nasileniu na znacznej poniechani, ale tez siedliska
lasowe, gdzie moze wystgpic zajmuja niewielka powierzchnie i faktycznie sa czesto w bardzo
dobrym stanie, zblizonym do naturalnego. Natomiast wiekszo$¢ obszaru Nadlesnictwa
zajmuja siedliska BM, na ktérych moze wystgpic z definicji tylko borowacenie stabe i takie tez

14



jego nasilenie dominuje w oleskich drzewostanach. Brak borowacenia na 36,7% powierzchni
Nadleénictwa, przy jednoczesnie 18,7% powierzchni siedlisk borowych (gdzie borowacenie z
definicji nie wystepuje), oznacza, ze degradujacy proces pinatyzacji drzewostandw obejmuje
ponad 4/5 powierzchni pozostatych siedlisk lesnych. Nie jest to optymistyczny obraz stanu

srodowiska lesnego (Rys.3).

0,06%

B Brak

Stabe

® Srednie

55%

B Mocne

Rysunek 3. Powierzchnia Nadlesnictwa Olesno objeta procesem borowacenia w pierwszym
dziesiecioleciu XXI wieku. (Zrédto: PUL 2008-2018).

Borowacenie nie tylko przeksztatca szate roslinng i warunki zycia grzybow i zwierzat, ale
réwniez prowadzi do czesto nieodwracalnych zmian, degradacji gleb lesnych - ich
bielicowania. W naszej ocenie, poprawnej diagnozie zagrozenia srodowiska w poprzednim
okresie urzadzeniowym, nie towarzyszyly adekwatne dziatania gospodarcze. Struktura
drzewostanéw, co prawda sie zmienia, wzrasta udziat laséw debowych, a zwlaszcza
bukowych - kosztem sosny, a powierzchnia drzewostanéw $wierkowych - bardzo zmalata.
Nasadzenia prowadzone byly jednak nadal w sposéb prowadzacy do pinetyzacji i takie s3 tez
aktualne propozycje KZP.

Whioskujemy o planowanie odnowieri w ramach powstajacego PUL w sposéb gwarantujacy
prowadzenie gospodarki lesnej w sposéb nie prowadzacy do zagrozenia pinetyzacja i
degradacja gleb, w zgodzie z IUP (zatacznik 11, paragraf 27). Szczegélnie istotne] modyfikaciji
sktadu gatunkowego wymaga siedlisko LMw i Lw. Za konieczne uwazamy / zmodyfikowanie
orientacyjnych sktadéw gatunkowych, tak, aby ich praktyczna implementacja, nie
utrzymywata, a tym bardzie] nie pogtebiata degradacji ekosysteméw lesnych, spowodowanej
niewtaéciwymi nasadzeniami, gtéwnie w drugiej potowie XX w.
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Rozumiemy, przywigzanie lesnikow do hodowli drzew szpilkowych oraz duze doswiadczenie
w efektywnym gospodarowaniu takimi drzewostanami, jednak zwracamy uwage, ze wedfug
kryteriow nowoczesnego lesnictwa (zatgcznik 11 IUL), ta wtasnie dotychczasowa praktyka,
doprowadzita do degradacji ponad 4/5 powierzchni innych niz borowe ekosysteméw lesnych
Nadlesnictwa Olesno. Proponujemy, aby realizacja nasadzen byta prowadzona, poczawszy od
2019 roku, w spos6b nie prowadzacy do borowacenia. Proponujemy, aby zmieniony sktad
gatunkowy, zmniejszat udziat sosny a nie $wierka, wszedzie tam, gdzie jest to racjonalnie
uzasadnione (siedliska bagienne, wilgotne). Z wypadajagcym z drzewostanu swierkiem,
zwigzanych jest bowiem szereg gatunkéw rzadkich i istotnych dla zachowania
bioréznorodnosci laséw. Na siedliskach zyznych, proponujemy zastgpi¢ sosne jodtg i
modrzewiem. Oba te gatunki, nie tylko zwiekszajg bioréznorodnos¢ lasu, ale dostarczaja
cennego surowca drzewnego. Jodta, znajduje sie na terenie Nadlesnictwa na granicy zasiegu,
ale w opracowaniu Potencjalna roslinnos¢ naturalna Polski (Matuszkiewicz 2008), podawana
jest jako gatunek domieszkowy na najiyzniejszych siedliskach (Tilio-Carpinatum odmiana
matopolska z jodig). Jest to argument przemawiajagcy za wprowadzeniem jodty na
zyzniejszych siedliskach (LM, L). Z kolei modrzew, jako gatunek domieszkowy, relatywnie
fatwo wprowadzi¢ na wiekszosci siedlisk i zastosowanych na nich rebni.

Na marginesie, zwracamy uwage, Ze wieksze bogactwo drzew szpilkowych ma duze
znaczenie dla pszczelarstwa, daje bowiem wieksze szanse na pozyskiwanie miodu
spadziowego (na poszczegdblnych gatunkach drzew spadz wystepuje z rézng czestotliwoscig i
przy odmiennych warunkach pogodowych).

Zwracamy uwage, ze poza etapem odnowienia, przeciwdziatanie borowaceniu, moze tez
obejmowac dziatania fitomelioracyjne na etapie pielegnacji lasu, takie jak podsadzenia, w
tym te produkcyjne.

W naszej ocenie, nie nalezy tez, w przypadku drzewostanéw potozonych na siedliskach
lasowych (w szczegolnosci Lsw, Lw), eliminowa¢ podszytu i domieszek lisciastych, na etapie
czyszczeh i trzebiezy; moze sie to wigzac z koniecznoscig zmiany docelowego sktadu gat. w
opisie taksacyjnym poszczegdinych wydzieler , tak by zapisy te nie wymuszaty gospodarki
le$nej, podtrzymujacej proces degradacji gleby i ekosystemu lesnego). Nie widzimy podstaw
do kontynuowania btednej gospodarki lesnej na danym wydzieleniu, az do czasu osiggniecia
wieku ich rebnosci.

Za niezbedne uwaziamy szczegétowe przeanalizowanie zjawiska borowacenia na etapie
sporzadzania PUL 2018-2028. Problem ten zostat przedstawiony w elaboracie poprzedniej
rewizji w podziale na obreby. Konieczne wydaje sie wzbogacenie analizy informacjami o
siedliskach le$nych, na ktdrych proces ten wystepuje oraz przedstawienie problemu w
formie graficznej. Niewielka powierzchnie objeta mocng pinetyzacjg nalezatoby objgc
szczegblng uwaga i zaplanowac tam dziatania mogace w szybki sposéb poprawic sytuacje.

Rosliny miododajne
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Prowadzenie trwale zréwnowazionej i wielofunkcyjnej gospodarki lesnej musi respektowac
sposoby gospodarowania dziedzictwem przyrodniczym i kulturowym (ZHP §66 pkt. 1).
Dziedzictwem pédtnocnej Opolszczyzny jest pszczelarstwo, zwigzane z osoba Jana Dzierzonia,
a obecnie stanowiacy element lokalnej gospodarki i tozsamosci regionalnej. Jak mozna sie
przekonaé, analizujgc opisy taksacyjne poszczegéinych drzewostandw oraz ich statystyczne
podsumowania zwarte w aktualnym PUL/POP, udziat drzew miododajnych w ogdlnej
powierzchni Nadlesnictwa jest aktualnie minimalny. Czesto po prostu ich brak, nie tylko w
poszczegélnych wydzieleniach, ale i catych oddziatach lesnych. Nie tylko nie ma
drzewostandw lipowych, czy jaworowych, ale drzewa te jak i inne gatunki miododajne,
wiasciwie nie wystepuja jako domieszki w drzewostanach gospodarczych. Zwracamy uwage,
ze obecno$é roélin miododajnych jest istotna nie tylko dla pszczoly miodnej, ale rowniez
pasozytniczych btonkéwek majacych istotne znaczenie w regulacji liczebnosci i zapobieganiu
gradacji owadow szkodliwych. Zagadnienie to jest szeroko omdowione w Instrukcji Ochrony
Lasu. Lisciaste gatunki domieszkowe, dostarczaja tez baze pokarmowa (nasiona, siewki) dla
zwierzyny ptowej, ograniczajac jej presje na mtodniki.

Proponujemy, wprowadzenie do gospodarki lesnej Nadlesnictwa, mniej lub bardziej

sformalizowanego, ale konkretnego celu dotyczacego zwiekszenia ilosci roslin, w-

szczegblnosci drzew miododajnych. Za realne i niezagrazajgce innym celom gospodarki
le$nej, uwazamy doprowadzenie do obecnosci:
5 drzew/ha w siedliskach Bsw, Bw;

10 drzew/ha w siedliskach BMsw, BMw;

15 drzew/ha w siedliskach LMsw, LMw; |

20 drzew/ha w siedliskach Lsw, Lw.
Przyjmujac, ze na 1 ha dojrzatego drzewostanu, miesci sie okoto 400 drzew, propozycje

powyisze stanowig od 0,0125% do 5%, méwimy wiec o domieszkach, a nie istotnej zmianie
sktadu gatunkowego, o typie drzewostanu nie wspominajgc.

i
i

Ekwiwalentem drzewa w powyzszej propozycji moze by¢ 1 ar zakrzaczer/podszytu. i

Jako istotny element ochrony zasobu rodlin miododajnych w oleskich lasach, obok
starannego ich uwzglednienia podczas odnowien, za niezbedne uwazamy wprowadzenie
 memorandum” na wycinke domieszkowych drzew miododajnych, a przynajmniej trzech
najwazniejszych ich gatunkéw rodzimych (Lp, Jw, KI). Wobec rzadkosci ich wystepowania,
nalezy wszystkie ich dojrzate osobniki, uznaé za drzewa biocenotyczne i pozostawi¢ do

naturalnej $mierci.

Najbardziej pozgdanymi drzewami miododajnymi jest s3 lipy (drobnolistna i szerokolistna),
oraz jawor i akacja'. Innymi drzewami miododajnymi sg m.in. klon zwyczajny, klon polny,

1 Robinia akacjowa jest obecnie uwazana za gatunek inwazyjny, jednak ze wzgledu na znaczenie jako rosliny
miododajnej proponujemy nie podejmowanie drastycznych zabiegéw usuwajacych jg z drzewostandéw,
szczegdlnie w strefie ekotan las-tereny rolnicze i w poblizu miejscowosci.
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jarzab zwyczajny i brekinia, wisnia ptasia (czeresnia), jabton, grusza, oraz wierzby w
szczegolnoéci iwa i biata. Krzewami miododajnymi sa m.in., kruszyna, czeremcha, tarnina,
trzmielina, ligustr i krzaczaste wierzby. Drzewa takie jak olchy i brzozy oraz krzewy leszczyny i
wierzb, s3 waznym wiosennym zrédtem pytku dla pszczét. Bardzo miododajne sg tez niektore
z roélin le$nego runa, np. boréwka czarna, maliny i jezyny, dabréwka roztogowa, wierzbowka
kiprzyca. Dobrze rozwiniete, zwarte runo jest przeszkoda przy prowadzeniu odnowien lasu
(szczegdlnie po zrebach zupetnych) i z tego wzgledu jest czesto usuwane, jednak warto je
zachowa¢ tam, gdzie tylko jest to mozliwe, najbardziej zas w pasie ekotondéw.

Srednia roczna miododajno$¢ nektarowa gospodarczego lasu mieszanego szacowana jest na
70 kg/ha, podczas gdy siedlisk nadrzecznych na 200 kg /ha. Ochrona ekotonéw, wzdtui
ciekdw, ma wiec duze znaczenie dla mozliwosci produkcji miodu.

Midd spadziowy stanowi cenny pozytek pozyskiwana z obszaréw lesnych. Wystgpowanie

spadzi zalezy od wielu czynnikéw pogodowych i ekologicznych (fluktuacja liczebnosci

populacji mszyc), ale szanse jej wystgpienia wzrastaja w lasach wielogatunkowych, w ktorych

\X/ystepujq jodta, $wierk, deby, lipy, klonu i leszczyna. Promowanie mozliwie szerokiego

gatunkowo i duzego w udziatu domieszek w odnowieniach, nie rezygnowanie z odnawianie

$wierka oraz zastepowanie sosny jodta, to najwazniejsze dziatania jakie mozna podja¢ w celu
. zapewniania produkcji miodu spadziowego w przysztosci.

\

A\

Realizacja wyzej zaproponowanych celéw krétkookresowych (lub ich modyfikacji), moze
przyja¢ postaé np. postaé rozdziatu w Programie Ochrony Przyrody poswigconej ochronie
owaddéw lub ochronie lasu przed szkodnikami. Realizacja celu moze by¢ realnie
przeprowadzana i monitorowana w oparciu o wieksze powierzchnie — oddziatu. Np. na 20 ha
oddziatu BM nalezatoby, w przeciagu 10 lat wygospodarowa¢ miejsce dla 200 drzew
miododajnych lub 200 aréw miododajnych krzewéw.

Dla zapewnienia trwatego wzrostu i obecnosci roslin miododajnych (cel dtugookresowy) w
drzewostanach Nadlesnictwa wnioskujemy, aby w kazdym z typéw drzewostandw udziat
domieszki Lp, Jw, KI, Wb, Czr, Gr, Jb, Jrz byt nie mniejszy niz 10%.

Gatunki chronione i rzadkie

Nadleénictwo Olesno moie sie pochwali¢ niezwykle bogatg lista gatunkéw chronionych.
Podczas prac nad nowym PUL postulujemy krytyczng analize zebranych materiatow, oraz ich
uzupetnienie. Zwracamy uwage, ze btedem metodologicznym jest uwzglednianie w pracy
nad PUL (i jego SOOS) danych niekompletnych (np. wiochatka, siniak) i nieaktualnych (np.
zuraw, bébr) lub btednych (np. zawilec wielkokwiatowy, wroniec widlasty). W naszej ocenie,
konieczne jest sporzadzenie listy rankingowej gatunkéw zagrozonych, tak aby nie traktowac
jednakowo, podczas prac urzadzeniowych gatunkéw chronionych i jednoczesnie, niemal
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powszechnie wystepujacych w oleskich lasach i gatunkéw chronionych, oraz taksonéw
najrzadszych, posiadajacych czesto jedyne stanowisko w wojewddztwie (np. krytycznie
zagrozona w wojewddztwie opolskim wetnianeczka alpejska). Sposéb tworzenia takiej listy
opisuje zatacznik 11 (§ 15) do UL z 1996r. W ten sposéb mozna bedzie wskaza¢ po kilka
gatunkéw z poszczegdlnych grup taksomomicznych (grzyby, rosliny, ptaki, inne zwierzeta),
ktére maja w Nadleénictwie pojedyncze lub nieliczne stanowiska, a ktére moga tatwo
uleczniszczeniu podczas realizacji Zzle zaplanowanych prac. W rejonie rezerwatéw nad Dobrai,
doszto juz najprawdopodobniej w przesztosci, do powaznych kolizji wymogéw ochrony
gatunkowej (likwidacja stanowiska, jednego z dwéch w wojewddztwie, wrorica widlastego
(Huperzia selago) podczas zrywki posuszu (Nowak, 2000) z gospodarka lesng i nalezy dotozy¢
staran by sytuacja taka nie miata miejsca w przysztosci. ,,Nastepny na liscie” moze by¢ np.
inny widtak, widlicz sptaszczony (Diphasiastrum complanatum), ktérego najwigksze z trzech
w wojewddztwie stanowisk, w rejonie Kamierica, tylko czesciowo znajduje si¢ w granicach

nieposiadajacego otuliny rezerwatu.

Czesé¢ gatunkdw, poza miejscem rozrodu, wykorzystuje duzg powierzchnie zerowisk, ktérych
stan jest z jednej strony kluczowy dla dobrego stanu ochrony gatunku a z drugiej — podlega
bardzo silnej presji ze strony gospodarki lesnej. Sytuacja taka ma miejsce np. w przypadku
nietoperzy. Przyktadem szczegéinie istotnym w przypadku Nadleénictwa Olesno jest nocek
duzy. Wed{ug aktualnego rozeznania populacji tego gatunku na pétnocy Opolszczyzny, trzy
najwieksze kolonie rozrodcze Myotis myotis, znajduja sie w kosciolach w Zagwizdziu,
Dabréwce Dolnej oraz w potozonych na terenie Nadlesnictwa Kowalach (strych kosciofa).
Stanowisko rozrodcze w Kowalach, pofozone jest poza terenami lesnymi, jednak to lasy
potozone w promieniu do 20 km - stanowig Zerowisko. Oczywiscie badanie oddziatywania na
tak rozlegtym obszarze jest bezzasadne, jednak za adekwatne uwazamy uwzglednienie tego
stanowiska przy ocenie skutkéw PUL w sasiadujacych z nimi lesnictwie (Marki). W
szczegdlnoséci chodzi o takie zaplanowanie prac gospodarczych, aby powierzchnia
drzewostanéw dojrzatych (80 letnich i starszych) - nie zmniejszyta sie. Dojrzate drzewostany,
szczegdlnie bez zwartego podszytu, sa podstawowym Zerowiskiem tego gatunku. Nocek duzy
jest specjalista pokarmowym, zywiacym sie niemal wytgcznie naziemnymi chrzaszczami z
rodziny biegaczowatych, pobieranymi przez te nietoperzy z ziemi. Ta sama grupa owadow
jest jednym z podstawowych narzedzi oceny stanu ekosystemu lesnego wg Instrukcji
Ochrony Lasu. Ochrona bazy zerowej nockéw jest wiec tozsama z poprawg wskaznika stanu
lasy.

Postulujemy krytyczna analize materiatu bazowego POP, bedacego réwniez podstawa SO0S,
w aspekcie stanowisk gatunkéw chronionych i rzadkich: ich aktualizacjg (np. bébr, zuraw),
uzupetnienia (np. nocek duzy, wiochatka, siniak) oraz usuniecie ewidentnych btedéw (np.
stanowisko zawilca wielkokwiatowego - Anemone silvestris — ten gatunek suchych muraw
nawapiennych nie jest znany z Zzadnego aktualnego stanowiska na OpolszczyZnie (Nowak i
Spatek 2002) i z cata pewnoscig siedliska oleskich laséw znajdujg sie poza jego optimum
érodowiskowym; o ile Nadleénictwu nie s3 znane bardziej aktualne dane, los stanowiska
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wronca widlastego Huperzia selago opisuje ww. pozycja literaturowa). W naszej ocenie

narazonych.

Siedliska przyrodnicze

Nasz reprezentant, podczas obrad KZP, zwrdcit uwage na niespéjnosé danych dotyczacych
czeséci siedlisk przyrodniczych, ktdre zostaty przedstawione w referacie Nadiesniczego.
Zwracamy uwage, ze sprzecznosci te sg, w naszej ocenie ,nadal obecne w protokole KZP.
Nadleénictwo Olesno jest miejscem szczegdlnie istotnym dla ochrony boréw bagiennych i
torfowisk, dostrzezony przez nas problem przedstawimy wiec na ich przyktadzie.

W samym protokole KZP znajduje sie informacja o powierzchni siedlisk lesnych wedtug
aktualnego opracowania siedliskowego wynoszgcego w przypadku boru bagiennego (Bb)
2,23 ha. Jednocze$nie powierzchnia siedliska 91DO0 Bory i lasy bagienne (w tym Swierczyny na
torfie) protokét KZP okredla na 4,39 ha. Oczywiscie mozna to interpretowac tak, ze ,lasy
bagienne” sg w typologii lesnej przyporzadkowane siedlisku OL, jednak problem widoczny
tez jest w zestawieniu z danymi zewnetrznymi. Na terenie Nadlesnictwa znajdujg sie
specjalny obszar ochrony siedlisk ,Szumirad”. Dokumentacje tej ostoi (SFD) podaje
powierzchnie siedliska 91DO0 (boru i lasu bagiennego) réwna 8,91 ha. Jest to wiecej nie tylko
niz powierzchnia tego siedliska podawana w protokole dia catego Nadle$nictwa (4,38 ha), ale
réwniez niz taczna poniechania siedlisk lesnych Bb+OL, réwna wg operatu siedliskowego
Nadlesnictwa 7,52 ha.

Nie rozstrzygajagc w zaden sposob tego, jakiej instytucji dane sy bardziej precyzyjne,
postulujemy wnikliwe przeanalizowanie wyzej zarysowanego problemu, réwniez w
kontekscie pozostatych chronionych siedlisk przyrodniczych. Prawdopodobnym Zrédtem
problemu po stronie PGL ,LP”, moze by¢ uwzglednienie w opracowaniach Nadlesnictwa
powierzchni siedlisk obejmujacych jedynie cate wydzielenie, podczas gdy np. siedliska
bagienne i tegowe wystepuja czesto jedynie w waskim pasie wzdtuz ciekéw lub w niewielkich
zagtebieniach terenu. Dodatkowo w dokumentacji Nadlesnictwa, jako siedlisko przyrodnicze
kwalifikowane sa tylko najlepiej zachowane ptaty (N1) podczas, gdy specjalnej ochronie
podlegaja siedliska o réznym stopniu przeksztatcenia, a ostatecznym kryterium jest ,ocena
ogdlna” z motywacja A, B lub C. Zwracamy uwage na prymat powszechnych przepiséw
prawa powszechnego nad regulacjami wewnetrznymi PGLP, ktére same zreszty to
podkreslajg (ZHP & 12, pkt. 2). W rejonie rezerwatéw nad Dobrg doszto juz
najprawdopodobniej w przesztosci do powainych kolizji wymogéw ochrony gatunkowej
(likwidacja stanowiska, jednego z dwoch w wojewddztwie, wroica widlastego Huperzia
selago podczas zrywki posuszu (Nowak, 2000), z gospodarka lesng i nalezy dotozy¢ staran,
aby sytuacja taka nie miata miejsca w przysztosci.
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Obszary przyrodnicza cenne

Znaczng czeéé Nadleénictwa Olesno zajmuje Obszar Chronionego Krajobrazu Lasy
Stobrawsko-Turawskie, obejmujacy ochrone pozostatosci dawnej Puszczy Slaskiej, zaréwno
na borowych siedliskach sandrowych wododziatéw jak i terenéw podmoktych w dolinach
niewielkich rzek. Analizujgc zapisy PUL i POP oraz opisy taksacyjne poszczegdlnych
wydzieler,, trudno odnalezé réinice w zagospodarowaniu laséw na tych terenach
ochronnych i poza nimi. Proponujemy, aby w pracach nad kolejnym PUL uaktualnic liste
obszaréw chronionych (wprowadzié kategorie , projektowane”) oraz zaplanowa¢ gospodarke
tak, aby faktycznie réinicowata ona tereny objete poszczegélnymi formami ochrony

przyrody.
OChK

Obszar chronionego krajobrazu, jest jak wiadomo, najstabsza forma ochrony przyrody,
jednak i na ich obszarze mozna realizowa¢ gospodarke lesng, nieco bardziej ukierunkowana
na pozaprodukcyjne funkcje lasu. Aktualna podstawa prawna ustanawiajaca zasady ochrony
OchK Lasy Stobrawsko - Turawskie, przewiduje na terenach le$nych ,preferowanie dziatah
zmierzajacych do zachowania i utrzymanie w stanie zblizonym do naturalnego, istniejgcych
érédleénych ciekéw, mokradet, polan, torfowisk, wrzosowisk oraz muraw napiaskowych,
poprzez m.in. ekstensywne uzytkowania i niedopuszczanie do zarastania drzewami i
krzewami otwartych przestrzeni”. Celowi temu towarzyszy zakaz ,likwidowania naturalnych
zbiornikéw wodnych, starorzeczy i obszaréw wodno-btotnych”. W kontekscie zasad ochrony
ustanawianych dla tej regionalnej formy ochrony zwracamy uwage, ze:

w dotychczasowym PUL/POP nie przeprowadzono inwentaryzacji wrzosowisk i
muraw napiaskowych — proponujemy uzupetni¢ to w planowanych pracach

urzadzeniowych;
na obszarze OChK Lasy Stobrawsko - Turawskie obowigzuje szczegéina ochrona

obszaréw wodno-btotnych, w tym np. srédlesnych bagien i olséw (zbiorowisk Carici
elongatae-Alnetum) — proponujemy zwiekszy¢ udziat gospodarstw specjainych w
miejscu wystepowania bagien i olséw, réwniez na powierzchniach wczesniej
gospodarowanych rebnie a nie tylko ,nieuzytkach”

Dodatkowo zwracamy uwage, e Plan Zagospodarowania Wojewddztwa Opolskiego

przestrzennego przewiduje na terenie Nadlesnictwa znaczne poszerzenie granic OchK Lasy

Stobrawsko-Turawskie, jak réwniez utworzenie nowych obszaréw: OchK Wzgdrza

Koztowieckie i OchK Dolina Prosny. Informacja o zmianie granic i planach utworzenia nowych
OchK i wynikajacych z nich konsekwencjach dla gospodarki lesnej, powinny znalez¢ si¢ w

nowym PUL.

Uzytki ekologiczne
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Nadlesnictwo Olesno mozie sie pochwali¢ znaczng iloscig obszaréw objetych ta forma
przyrody. Postulujemy, aby na etapie prac nad PUL, wskaza¢ kolejne miejsca klasyfikujgce sie
do tej formy ochrony, przy czym, w naszej ocenie, powinny to by¢ przede wszystkim
srédlesne bagna, obszary pozostawione do sukcesji a z terendw lesnych - olsy (zbiorowiska
Carici elongatae-Alnetum). Obiekty takie powinny by¢ uwzglednione w pracach jako

,projektowane uzytki ekologiczne”.

Zespoly przyrodniczo-krajobrazowe

Na terenie Nadlesnictwa brak jest tej formy ochrony przyrody i krajobrazu. Jej ustanowienie
pozostaje w gestii Rady Gminy, jednak wola wtasciciela/zarzadcy terenu jest réwnie
kluczowa. Zwracamy uwage, ze do ochrony w formie ZPK nadaja sie np. pasy zalesionych
wydm lub miejsca nagromadzenia zabytkéw archeologicznych (grodziska). Ta forma ochrony
nie naktada Zzadnych ograniczen na gospodarke lesng, a moze byé pomocna w pozyskiwaniu
srodkéw zewnetrznych (dotacje), np. na dziatania udostepniajace ruch turystyczny -
urzadzanie szlakéw turystycznych, sciezek edukacyjnych lub wiez widokowych. Taka forma
ochrony moze by¢ szczegdinie cenna poza terenami wielkoobszarowej ochrony OchK
Postulujemy, aby na etapie prac nad PUL, wskaza¢ kolejne miejsca klasyfikujace sie do tej
formy ochrony, w naszej ocenie, powinny by¢ to w szczegdélnosci miejsca nadajace sie do
kanalizacji ruchu turystycznego, np. widne lasy na wydmach. Obiekty takie powinny by¢
uwzglednione w pracach jako ,projektowane zespoty przyrodniczo-krajobrazowe”.

Pomniki przyrody

Nadlesnictwo posiada raczej ubogi zaséb pomnikéw przyrody. Obecnie ochronie podlegaja
przede wszystkim deby szyputkowe, a pomnikiem przyrody nie zostat jak dotad zaden dab
bezszyputkowy, jesion, czy wierzba. Stare drzewa spetniajg istotng role w ochronie szeregu
ginacych gatunkdw, m.in. porostow, ptakow, nietoperzy i owaddéw ksylofagicznych.

i’ostulujemv, aby na etapie prac nad PUL, wskazaé kolejne obiekty klasyfikujace sie do te]

formy ochrony. W szczegdlnosci chodzi o notowanie lokalizacji i parametréw takich
obiektéw podczas prac terenowych. Obiekty takie powinny by¢ uwzglednione w pracach
jako ,projektowane pomniki przyrody”. Zwracamy uwage, ze prace takie mialy juz miejsce
podczas sporzadzania aktualnego PUL, jednak nie przetozyto sie to na faktyczng ochrong
cennych drzew, jako pomnikéw przyrody. Wymaga to wystosowania pisma do Rady Gminy.
Postulujemy wpisanie takiego dziatania (wspdtpraca z Radami Gmin nad objeciem
najcenniejszych drzew Nadles$nictwa ochrong pomnikowa) - do zadan POP.
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Rezerwaty

Na terenie Nadlesnictwa Olesno znajduje sie dwa rezerwaty, ochraniajace unikatowe
siedliska bagienne w dolinie Dobrej. Zwracamy uwage na niezgodnosci opiséw tych
rezerwatéw, a danymi PGLP, odnosnie powierzchni chronionych siedlisk. Dotychczasowy PUL
jak i protokét KZP przedstawia dla Nadlesnictwa powierzchnie boréw bagiennych
wielokrotnie mniejsza niz dokumentacja samych tylko rezerwatéw. Nie jest to problem
teoretyczny, ale przektada sie na faktyczne zagrozenie dla ochranianych w rezerwatach
wartosci przyrodniczych. Wiele stanowisk bardzo rzadkich roslin znajduje si¢ poza granicami
tych rezerwatdéw, ale w ich bezposredniej bliskosci. Postulujemy, aby na etapie prac nad PUL,
szczegblnie wnikliwie zaplanowaé prace gospodarcze w sasiedztwie rezerwatéw a miejsca
wystepowania ptatéw najrzadszych roslin, pozostawial bez zabiegéw a przynajmniej nie
przeprowadzad po nich tras zrywkowych.

W KZP oraz aktualnym PUL(POP) nie znalazta sie informacja o proponowanych rezerwatach
przyrody, tymczasem dwa takie obiekty ,Osieczenskie modrzewie” i ,Koztowickie Grady”,
byty proponowane do ochrony w poprzednim (aktualnie obowigzujgcym) planie urzadzenia
lasu. Czy obszary te stracity w miedzyczasie swoje wartosci przyrodnicze kwalifikujgce je do
ochrony rezerwatowej? W przypadku ,Koztowieckich Gradéw” zadne z wydzieler
proponowanego rezerwatu, nie zostato wytaczone w aktualnym PUL z zabiegoéw
gospodarczych, przeciwnie na wiekszej ich czesci zaplanowane rebnie 1B z 30%
pozyskaniem grubizny. Mamy nadzieje, ze Nadlesnictwo podeszio odpowiednio krytycznie

do tych zapisow.

Postulujemy, ponowne wpisanie obu ww. obszaréw, a przynajmniej tego, co do ochrony na
nich pozostato po ewentualnej realizacji wskazéwek gospodarczych PUL jako
projektowanych rezerwatéw, do dokumentacji powstajgcego PUL oraz objecie ich
adekwatng ochrong stosownymi zapisami, nie tylko POP, ale réwniez opisu taksacyjnego.

W naszym przekonaniu, na terenie Nadlesnictwa Olesno, znalezé moina kolejne obszary,
klasyfikujace sie do ochrony rezerwatowej, na przyktad miejsca koncentraciji stref ochrony

gniazd ptakéw w rejonie stawdéw koto Starego Olesna.

Zgodnoséé z regionalnymi dokumentami strategicznymi ochrony Srodowisko

Nie sposéb w oparciu o sam protokét KZP ustali¢ jego zgodno$¢ z ustaleniami prawa
miejscowego oraz regionalnych strategii rozwoju i programdéw ochrony Srodowiska. W
punkcie w ktérym powinny zosta¢ przedstawione podstawowe zatozenia polityki
zagospodarowania przestrzennego regionu dotyczace gospodarki lesnej i ochrony przyrody z
uwzglednieniem regionalnych strategii rozwoju oraz regionalnych programéw ochrony
érodowiska dokument poprzestaje na wymienieniu ich z nazwy.
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Strategia Rozwoju Wojewddztwa Opolskiego do roku 2020 zawiera cel strategiczny:
,Wysoka Jakos¢ Srodowiska”, ktérego jednym z celéw operacyjnych jest:

ochrona zagroionych siedlisk i gatunkéow in situ, w tym na obszarach wodno-
btotnych, w lasach i w przestrzeni rolniczej, jak réwniez ochrona zagrozonych
gatunkdw ex situ, poprzez m.in. utworzenie ogrodow botanicznych;

ograniczanie rozprzestrzeniania sie populacji gatunkéw obcego pochodzenia, w tym
szczegblnie zagrazajacych gatunkom rodzimym.

Zwracamy uwage, ze regionalny dokument planistyczny - Program Ochrony Srodowiska,
przedstawia konkretne cele zadania dotyczace lesnictw. W perspektywie Sredniookresowej,
do roku 2019, a wiec w horyzoncie czasowym prac nad nowo powstajagcym PUL, plan

wojewddzki przewiduje m.in:

znaczace powiegkszenie retencji wodnej w lasach poprzez odtwarzanie terendw
wodno-btotnych, budowe systeméw zastawek na rowach melioracyjnych itp.;
poprawe zdrowotnosci i odpornosci drzewostandw poprzez ich sukcesywng
przebudowe: przebudowe monokultur iglastych uszkodzonych przemystowo,
wprowadzanie gatunkéw rodzimych, dostosowywanie sktadu gatunkowego do
roslinnosci potencjalnej;

ochrone i przywracanie gatunkdw i siedlisk zagrozonych;

powszechne ale kanalizowane udostepnianie lasu spoteczerstwu, w szczegdlnosci dla

celdw turystycznych i edukacyjnych.

Okreélone w Wojewddzkim Planie Ochrony Srodowiska dziatania przewidziane do realizacji

przez nadlesnictwa, to:

Kontynuowanie programu przebudowy drzewostandéw silnie uszkodzonych przez
zanieczyszczenia powietrza oraz na terenach masowego wypadania swierka.
Przebudowa monokultur iglastych w kierunku zgodnosci z roslinnoscia potencjaina.
Zmiana struktury wiekowej i sktadu gatunkowego drzewostanéw w celu zwiekszenia
réznorodnosci genetycznej i biologicznej.

Ochrona zbiorowisk le$nych o charakterze naturainym lub podtnaturalnym oraz
$rédiesnych zbiornikéw, torfowisk, podmokioéci i ciekéw wodnych.

Wprowadzanie udoskonalonych rebni nasladujagcych naturalne procesy w
ekosystemie le$nym.

Udoskonalanie i wdrozenie programéw ochrony przyrody w nadlesnictwach ochrona
zagrozonych siedlisk i roslin na terenach lesnych.

Ochrona przeciwpozarowa laséw.

Integracja dziatan gospodarki lesnej z gospodarka wodna.

Doceniamy podejmowane w Nadlesnictwie dziatania na rzecz ochrony bioréznorodnosci, ale

zwracamy uwage, ze:
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wyznaczenie laséw referencyjnych na 2% powierzchni Nadlesnictwa nie wpisuje sie¢ w
cel ,,ochrona zbiorowisk lesnych o charakterze naturalnym lub pétnaturalnym” - jest
to liczba bardzo mata szczegélnie w pordwnaniu z srednig dla RDLP; P
Nadleénictwo bazuje w pracach urzadzeniowych na inwentaryzacji sprzed 10 lat, w
duzej mierze nieaktualnej. W miedzyczasie zmianie ulegto zageszczenie stanowisk,
szczeg6lnie zwierzat (np. istotny wazrost liczebnodci bobra, Zurawia, dzigciota
zielonosiwego, siniaka) jak rowniez metodyki GIOS stanowiace podstawe okreslania
staniu ochrony siedlisk i gatunkéw. Oczekujemy oparcia PUL/POP na aktualnych i
petnych danych, w szczegdlnosci odnosnie:

o nietoperzy — zasadniczo nie uwzglednionych w PUL zaréwno w aspekcie ich
wrazliwosci na zabiegi gospodarcze, jak i mozliwosci osiagniecia synergii przy
realizacji celéw ochrony tych zwierzat i poprawy zabezpieczenia laséw przed
gradacjami owadodw;

o dzieciotéw: $éredniego, zielonosiwego i czarnego) — gatunki te dynamicznie
zmieniaja liczebno$¢ i rozmieszczenie, sy tez bardzo wrazliwe na zabiegi
gospodarki leénej (usuwanie posuszu, rebnie starych drzewostanéw), sg tez
gatunkiem siedliskotwérczych dla innych gatunkéw rzadkich ptakéw i ssakéw
(m.in. muchotéwka biatoszyja, siniak, wlochatka, gagot, nocek Bechsteina,
borowiec lesny);

o wiochatki, rzadkiego gatunku séw majacego wyspowe stanowisko na terenie
Bordw Stobrawskich — w pasie nizin potudniowej polski gatunek ten gniazduje
niemal wytacznie w ponad 100 letnich borach sosnowych (dziuplach dzigciota
czarnego) przy jednoczesnej obecnosci Swierka (chocby w podszycie) - przy
przejetym wieku rebnym oraz przebudowie drzewostanéw sosnowych w
Nadieénictwie istnieje istotne ryzyko oddziatywania na ten gatunek.

Nadleénictwo Olesno nie prowadzi szczegdlnie wyrafinowanej i pro-przyrodniczg
gospodarke zrebowa sposrod nizinnych nadleénictw wojewddztwa opolskiego.
Rebnia IVd proponowana jest jako jedna z zasadniczych (obok rebni Il) jedynie dla
dwoéch typéw siedlisk (Lsw i Lw) zajmujacych okoto 0,05% powierzchni
(Nadleénictwa), podczas gdy na ponad 79%, planowane jest zasadniczo rebnia Ib. Tg
ostatnig trudno nazwad nasladujaca ,naturalne procesy w ekosystemie lesnym”.
Podpozycje KZP sg w tej materii sprzeczne z celami ustalonymi w prawie miejscowym
i regionalnych planach i strategiach;

protokét KZP wprost wyraza teze o braku powiazania planowanej gospodarki lesnej z
gospodarka wodng (melioracja), co jest sprzeczne z réwniez explicite wyrazonym
celem Wojewddzkiego Programu Ochrony Srodowiska;

protokét KZP nie odnosi sig do zagadnienie gatunkéw obcego pochodzenia, zar6wno
lasotwérezych {Ak, Db.c.) jak i roslin podszytu i runa lesnego, m.in niecierpka
gruczowtowatego, rdestowcdéw, czeremchy amerykanskiej, co nie wpisuje si¢ w cele
strategiczne wojewddztwa opolskiego wzgledem jakosci srodowiska.
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Powierzchnie referencyjne

W protokole z KZP nie znalazto sie odniesienie do poruszonego na spotkaniu tematu niskiego
poziomu ochrony laséw Nadleénictwa przez wewnetrzne zarzadzenie Dyrektora
Regionalnego, tj. w formie powierzchni referencyjnych. W lasach oleskich obejmuja one
okoto 2 % powierzchni, co jest wielkoscig mata, w szczegélnosci w poréwnaniu z srednim
poziomem dla RDLP Katowice. Jako jeden z argumentéw jakie przedstawiciele Lasow
Panstwowych podawali jako wyjasnienie takiej sytuaciji, jest gtéwnie produkcyjna funkcja
laséw, co pozostaje w sprzecznoéci z zapisami prawa miejscowego, oraz regionalnymi
strategiami rozwoju i programami ochrony $rodowiska.

Drzewa biocenotyczne

Postulujemy, aby w nowopowstajgcym PUL (POP), znalazly sie¢ wytyczne dotyczace
pozostawiania drzew biocenotycznych. Dotyczy to m.in. sytuacji, kiedy wycinka jest
niezbedna ze wzgledu na bezpieczeristwo 0s6b odwiedzajacych las lub/i pracownikow
prowadzacych zabiegi/rebnie. Chodzi o pozostawienie drzew dziuplastych, wyprochniatych,
itp. na miejscu $cinki lub w jego poblizu (jesli np. planowane jest przygotowanie gleby przed
odnowieniem), bez ich wywozenia z lasu. Niestety aktualnie, zdarza si¢ odnajdywac takie
drzewa w stosach przygotowanych do wywdzki. Dodatkowo, proponujemy w jasny sposob
zdefiniowaé parametry decydujagce o uznaniu drzewa za biocenotyczne. Jak
zaproponowaliémy wyzej, w naszej ocenie, powinny ta forma ochrony zostaé objete
wszystkie dojrzate drzewa miododajne stanowigce domieszke w lasach o innym typie

drzewostanu.

Prace terenowe

Podczas prac terenowych prosimy o wyczulenie taksatordw w kwestii poprawnego
oznaczania kruszyny i czeremchy amerykanskiej. Analiza opiséw drzewostanéw wskazuje, ze
ww. do$¢ powszechnie wystepujacy gatunek inwazyjny, nie jest poprawnie rozpoznawany,
tzn. jest oznaczany jako kruszyna. Daje to nieprawdziwy obraz skali neofityzacji oleskich
laséw. Generalnie, warstwie podszytu nalezy sie troche wiecej uwagi, bo czesto opis
taksacyjny - to jedno, a rzeczywisto$¢ — to drugie. Warstwa krzew6w, moze nie ma istotnego
znaczenia w produkcji surowca drzewnego, ale w realizacji celéw pozaprodukcyjnych -
spetnia niebagatelng funkcje. Jednoczesnie jednak identyfikacja miejsc samoczynnej
regeneracji zgodnych z siedliskiem drzewostanéw jako podszytu lasu gospodarczego
(najczesciej sosnowego) jest podstawa do zaplanowania niskokosztowego i skutecznego

odnowienia lasu.
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Postulujemy tez o rozwazenie wykonania dodatkowej pracy, polegajacej na notowaniu
miejsc wystepowania roslin inwazyjnych, w szczegélnosci ww. czeremchy amerykanskiej oraz
niecierpka gruczotowatego, rdestowcow i barszczu Sosnowskiego. Gatunki te zagrazaja
ekosystemowi lesnemu, skutecznoéci odnowien, a ostatnio réwniez osobom korzystajacym z
otwartego wstepu do lasu. Zinwentaryzowane stanowiska ww. roslin mozna objac
skutecznymi dziataniami, réwniez w oparciu o zewnetrzne wzgledem PGLP Zrédta

finansowania.

Z powazaniem
Pawet Zyta — Koordynator Projektéw Le$nych OTP, tel. 660 523 399
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Opolskie Towarzystwo Przyrodnicze (OTP)
ul. Domariskiego 69h/6, 45-819 Opole
KRS 0000596533

biuro@otp.opole.pl

Opole, 4 sierpnia 2016 r.

Upowaznienie

W imieniu Zarzadu Opolskiego Towarzystwa Przyrodniczego (OTP) upowazniam
koordynatora projektéw leénych naszej organizacji Pawia Zyte do przekazania
uwag i wnioskéw dotyczacych zatozen plandéw urzgdzenia lasu nadlesnictw
Olesno i Kluczbork. Uwagi zostang przekazane za posrednictwem obszernych
opracowan, ktore nalezy traktowac jako przedstawiajace oficjalne propozycje
ze strony Opolskiego Towarzystwa Przyrodniczego.

tukasz Berlik

Prezes OTP

Opolskie Towarzystwo Przyrodnicze
tukasz i
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Katowice, dn. 497 sierpnia 2016 r.
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W odpowiedzi na Pana pismo z dnia +-04:2016 r. w sprawie przekazania
uwag i wnioskéw do zatozen Planu Urzadzenia Lasu (protokotu KZP) Nadle$nictwa
Olesno - tut. Dyrekcja dziekujgac za przekazane wnioski, zwraca uwage, iz zostaty one
zgtoszone po terminie, co oznacza, iz zgodnie z art. 41 ustawy z dnia 3 pazdziernika
2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczenstwa
'w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2008 r.,
Nr 199, poz. 1227) z p6Zn. zm., pozostawia si¢ je bez rozpatrzenia.

Odnoszac sie jedynie do jednej poruszonej przez Panstwa kwestii
dotyczacej prawidlowosci zamieszczania ogtoszen o prowadzonych konsultacjach
spofecznych — tut. Dyrekcja zwraca uwage, iz jako organ opracowujgcy dokument
wymagajgcy udziatu spofeczenstwa wywigzata sie z obowigzku podania informaciji
o tym do publicznej wiadomosci wynikajacego z zapiséw art. 39 w/w ustawy poprzez
zamieszczenie ogloszenia w lokalnej prasie oraz na stronie Biuletynu Informaciji
Publicznej RDLP w Katowicach w zaktadce ,Wystapienia, komunikaty i ogtoszenia”.

Tre$é¢ w/w ogloszen, informowata o tym, iz konsultacje zapisow protokotu
KZP prowadzono w dniach od 01.07.2016 r. do 21.07.2016 r. Informacje o terminach
pojawity sie z odpowiednim wyprzedzeniem, a po przeprowadzeniu konsultacji zostaty
usuniete z BIP. Na poswiadczenie tego faktu tut. Dyrekcja dysponuje wydrukiem
ze strony BIP oraz egzemplarzem gazety.

W zatgczeniu przesytam kserokopie w/w ogtoszen oraz link do wersji historycznej BiPu
z okresu zamieszczenia w nim ogtoszenia:  http://bip.lasy.gov.pl/history-

mode/pl/bip/dg/rdip katowice/komunikaty i ogloszenia

Stosownie do w/w zapiséw Dyrektor RDLP w Katowicach, wypetniajgc
ustawowy obowiagzek:

1. podat do publicznej wiadomosci informacje o przystgpieniu do opracowywania
projektu dokumentu i o jego przedmiocie. Informacja ta zostata podana przed
zwotaniem Komisji Zatozern Planu (KZP) za posrednictwem BIP RDLP
w Katowicach oraz poprzez ogloszenie w lokalnej prasie, tak aby kazdy
zainteresowany mogt w niej wzigé udziat niezaleznie od indywidualnego

zaproszenia.

Regionalna Dyrekcja Las6w Panstwowych, ul. $w. Huberta 43/45, 40-543 Katowice -
tel.: +48 32 60-94-595, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl www.katOW|ce.|asy.gov.pl



Kal &
2. podat do publicznej wiadomosci informacje o mozliwosciach zapoznania sie ¥
z niezbedng dokumentacja sprawy w postaci protokotu z posiedzenia Komisji
Zatozen Planu zawierajgcego zatozenia do PUL. Informacja ta zostala podana
po przeprowadzeniu KZP za posrednictwem BIP RDLP w Katowicach oraz poprzez
ogtoszenie w lokalnej prasie. Zgodnie z wymaganiami cytowanej ustawy
w ogloszeniu tym zawarta byta informacja o mozliwosci skfadania uwag i wnioskow
oraz o sposobie i miejscu ich sktadania oraz o miejscu, w ktérym dokumentacja
projektowa jest wytozona do wgladu (siedziba RDLP oraz Nadlesnictwa).
W ogloszeniu okreslono 21-dniowy termin skfadania uwag i wnioskéw oraz
wskazano Dyrektora RDLP jako organ wtasciwy do ich rozpatrzenia.

Niezaleznie od zastrzezenia zawartego w akapicie pierwszym tut. Dyrekcja
zapozna sie z Panstwa uwagami majac na wzgledzie dotychczasowg dziatalnosé
Nadleénictwa na rzecz ochrony przyrody i wole podejmowania wszelkich mozliwych

dziatan w tym zakresie.

7 up. DYREKTORA HOLP W Katowicach
Zastepta LLgre
ds. arkélesnel

Jurand Irlik

Zataczniki:
1. Kopia ogtoszenia w lokalnej prasie o zwotaniu KZP,

. Kopia ogtoszenia w BIP RDLP w Katowicach o zwotaniu KZP,
3. Kopia ogtoszenia w lokalnej prasie o wylozeniu do publicznej wiadomosci zatozen do
opracowania dokumentacji projektu PUL,
4. Kopia ogloszenia w BIP RDLP w Katowicach o wylozeniu do publiczne;
wiadomoéci zatozen do opracowania dokumentacji projektu PUL.

Do wiadomoéci:
1. Nadlesnictwo Olesno.

Regionalna Dyrekcja Laséw Parstwowych, ul. Sw. Huberta 43/45, 40-543 Katowice -
tel.: +48 32 60-94-595, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl www.katowice.lasy.gov.pl
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Komunikaty i ogtoszenia

OGLOSZENIE
o wylozeniu do publicznej wiadomosci:
»Projektu Planu Urzadzenia Lasu”

Dyrektor Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Katowicach zawiadamia, iz w dniach od 17 grudnia 2018 roku do 7
stycznia 2019 roku w siedzibie Nadlesnictwa Olesno oraz RDLP w Katowicach (w Zespole ds. Urzadzania Lasu) zostanie
wylozony do publicznych konsultacji projekt Planu Urzadzenia Lasu Nadlesnictwa na lata 2019-2028 opracowany wg stanu na
01.01.2019 r.

Wytozenie dokumentacji do konsultacji spotecznych ma na celu zapewnienie udziatu lokalnej spotecznosci w przedsigwzigciach
z zakresu ochrony $rodowiska, zgodnie z ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 roku o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego
ochronie, udziale spoteczeristwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2018
r., poz. 2081 z p6zn. zm.) oraz treécig wytycznych zawartych w Instrukcji Urzgdzania Lasu z 2011 r. wprowadzonej Zarzadzeniem
Nr 55 Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych z dnia 21 listopada 2011 r. w sprawie Instrukcji Urzadzania Lasu.

W czasie trwania wylozenia zainteresowane osoby, podmioty majg mozliwo$¢ sktadania w formie pisemnej uwag i wnioskow do
opracowania. Wystapienia w powyzszej sprawie prosimy przesyla¢ w terminie do 7 stycznia 2019 roku na adres:

Regionalna Dyrekcja Lasow Paristwowych w Katowicach,

ul. $w. Huberta 43/45,

40-543 Katowice.

Uwagi i wnioski zostang rozpatrzone przez Dyrektora Regionainej Dyrekcji Laséw Paristwowych w Katowicach.

Dokumenty w formie elektroniczhej sa do wgladu w siedzibie Nadlesnictwa oraz w siedzibie RDLP w Katowicach (w Zespole ds.
Urzgdzania Lasu).

Dokumenty opisowe (Elaborat, POP, POS) w formie elektronicznej (pdf) sa zamieszczone na stronie internetowej RDLP
w Katowicach w zakiadce ,Urzadzanie lasu” - link: hitp://www.katowice.lasy.gov.pl/iurzadzanie-lasu

17.12.2018

Dyrektor RDLP w Katowicach
mgr inz. Wiestaw Kucharski

https://bip.tasy.gov.pl/pl/bip/dg/rdip_katowice/komunikaty_i_ogloszenia 11
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OPOLSKI PANSTWOWY WOJEWODZKI are s
INSPEKTOR SANITARNY

ul. Mickiewicza 1, 45-367 Opole
sekr. tel. 77 442 69 01, fax 77 442 69 04
e-mail: wsse.opole@pis.gov.pl http://wsseopole.pis.gov.pl
Opole, dnia 2019.01.09

v §

NZ.9022.1.175.2018.JG

Dyrektor

Regionalnej Dyrekcji

Las6éw Panstwowych w Katowicach
ul. Sw. Huberta 43/45

40-543 Katowice

W Odpowiadajac na pismo z dnia 2018.12.14, znak: ZU.6003.19.9.2015.DP (data wptywu:
2018.12.19), dot. zaopiniowania projektu ,Planu Urzadzenia Lasu” dla Nadleénictwa Olesno,
obreby: Olesno, Zebowice, Szumirad sporzadzony na okres od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia
2028 r. wraz z prognoza oddzialywania na $rodowisko oraz programem ochrony przyrody, Opolski
Pafistwowy Wojewodzki Inspektor Sanitarny dzialajac na podstawie art. 58 ust. 1 pkt 2, zgodnie
z art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoleczefistwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (jednolity tekst - Dz.U. z 2018 r., poz. 2081 ze zmianami) w oparciu

o dokumentacjg:
- ,Nadlesnictwo Olesno Obreby: Olesno Zgbowice Szumirad Plan Urzadzenia Lasu na okres

gospodarczy od 1 stycznia 2019r. do 31 grudnia 2028 r. Program ochrony Przyrody”;
wykonawca: Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Leénej Oddzial w Warszawie. Wydziat
Produkcyjny-w Lodzi, autor: mgr inz. Michat Piefikowski (wersja elektroniczna),

- ,Prognoza oddziatywania na s$rodowisko projektu Planu urzadzenia lasu dla Nadlesnictwa
Olesno na okres gospodarczy od 1 stycznia 2019 r. do 31 grudnia 2028”; wykonawca: Biuro
Urzadzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Warszawie. Wydziat Produkcyjny w Lodzi,

autor: mgr inz. Michat Pienkowski (wersja elektroniczna),
opiniuje

Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach, z siedzibg w Katowicach,
ul. Sw. Huberta 43/45, projektu ,Planu Urzadzenia Lasu” dla Nadle$nictwa Olesno, obreby:
Olesno, Zgbowice, Szumirad sporzadzony naokres od 1 stycznia 2019 roku do 31 grudnia
2028 roku wraz z prognoza oddzialywania na srodowisko oraz programem ochrony przyrody

- bez uwag.

Uzasadnienie:

Zgodnie z ,,Prognozg...” realizacja zamierzen przyjetych w planie nie spowoduje zagrozen

dla zdrowia ludzi lub $rodowiska.
Przewidywane do wykonania zadania, nie sg zaliczane do przedsigwzigé mogacych

znaczaco oddzialywaé na $rodowisko wg. kwalifikacji rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia
9 listopada 2010 r. w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczgco oddzialywaé na Srodowisko

(jednolity tekst - Dz.U. z 2016 r., poz.71).

Opolski [Panstwowy
Wojewodzki Ifspektor Sanitarny
dr n. med. Anna Matkjuk

PCH/170/2019
1D :0561030000022¢

Do wiadomosci:

Panstwowy Powiatowy

Inspektor Sanitarny w Olesnie

ul. Wielkie Przedmiescie 7, 46-300 Olesno




AL JUS FI. 0. LUMN, N

1l e

Pl/1081/2819 p
Data 2018-01-23

Regionalna Dyrekcja Ochrony
Srodowiska w Opolu
ul. Firmowa 1
45-594 Opole

WO00S$.611.1.1.2018.2 Opole, dnia 18 stycznia 2019r.

Regionalny Dyrektor Lasow Panstwowych
w Katowicach

ul. sw. Huberta 43/45

40-543 Katowice

Na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie Srodowiska oraz o
ocenach oddziatywania na $rodowisko (Dz. U. z 2018.2081 z p6ézn. zm.), odpowiadajgc na
pismo nr ZU.6003.19.8.2015.DP z dnia 14.12.2018r., w sprawie zaopiniowania projektu
Planu Urzadzenia Lasu dla_Nadlesnictiwa Olesno na lata 2019-2028, wraz z prognozg
oddziatywania na s$rodowisko informuje, ze przediozong dokumentacje opiniuje

ozytywnie.

Analiza przediozonej dokumentacji pozwala wnioskowaé, iz zapisy projekiu
dokumentu, nie bedg mialy znaczaco negatywnego wpiywu na chronione prawem gatunki i

siedliska oraz formy ochrony przyrody.
Jednoczesnie, wskazuje na koniecznos¢ skorygowania zapisu zawartego w

Prognozie Oddziatywania na Srodowisko (str.38) w tabeli nr 5 pn.: ,Formy ochrony przyrody
na gruntach nadiesnictwa”, tj. usunac z przedmiotéw ochrony obszaru Natura 2000
Szumirad wymienione w niej gatunki zwierzat. Przedmiotem ochrony w obszarze Natura
2000 Szumirad PLH160020, na co zreszta wskazywano w przediozonym projekcie, jak
réwniez w innych czesciach prognozy sa siedliska przyrodnicze o kodach: 3260, 91E0, 3150,

7110, 7140 oraz 91DO0.

Regionalny Dyrektor Ochrony
Srodowiska w Opolu

Alicja gajewska

Otrzymuija:
%;j} Adresat

2.aa
Sprawe prowadzi Ewelina Rudziriska, tel. 774526236.

A

1D :05610300000335
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Katowice, 31.. stycznia 2018 r.

Zn. spr.: ZU.6003.19.8.2015.DP : / _

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska
w Opolu ™
ul. Firmowa 1~

45-594 OPOLE: \

W odpowiedzi na pismo Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Opolu
zn. spr. WO0S$.611.1.1.2018.2 z dnia 18.01.2019r. ws. opinii do projektu Planu
Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa Olesno opracowanego na lata 2019 -2028
wg stanu na 01.01.2019 r. wraz z Prognozg Oddziatywania na Srodowisko, wyrazonej
na podstawie art. 54 ust. 1 ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008 r. o udostepnieniu
informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale spofeczerstwa w ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na $rodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2018r., poz.
2081 z p6Zn. zm.) — Regionalna Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach dzigkuje

za wniesione uwagi.

Stosownie do zapiséw art. 55. ust. 3 w/w ustawy informacja o tym, w jaki
spos6b zostaly wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione Paristwa
uwagi zostanie przez nas zamieszczona w ,Podsumowaniu Strategicznej Oceny
Oddziatywania na Srodowisko dla projektu Planu Urzadzenia Lasu dla Nadlesnictwa

Olesno”.
W my$l zapiséw art. 55. ust. 4 wiw ustawy niezwiocznie po zatwierdzeniu

PUL przez Ministra Srodowiska tut. Dyrekcja przekaze Parstwu przyjety dokument
wraz z ,Podsumowaniem ...".

5701244 4

&1 [{Gf:,b véé.
wiadomosci:
1. Nadles$nictwo Olesno,
2. Biuro Urzadzania Lasu i Geodezji Le$nej Oddziat w Warszawie.

Kancelaria

Regionalne] Dyrekei Lasow Patistwowych
w Kotowinarh

01 N7 73

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach www_lasy_gov,pl

ul. $w. Huberta 43/45, 40-543 Katowice
tel.: +48 32 60-94-595, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl
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Opole, 07.01.2019

ul. ks. Bolestawa Domanskiego 69h/6
45-819 Opole

tel. 501 566 397

e-mail: biuro@otp.opole.pl

Dyrektor Regionalny
Lasow Parnistwowych
w Katowicach

Uwagi i wniosKi do zalozen planu (protokolu KZP) Nadlesnictwa Olesno

W ramach prowadzonych konsultacji projektu Planu Urzadzenia Lasu i w zwigzku z
planowanym utworzeniem dwdch rezerwatéw przyrody na gruntach w zarzadzie
Nadleénictwa Olesno wnioskujemy o przeniesienie do gospodarstwa specjalnego i
pozostawienie bez wskazéwek gospodarczych wymienionych ponizej wydzielen

leénych.

Dla proponowanego rezerwatu przyrody ,Osiecko”:
02-21-2-12-205 -a -00
02-21-2-12-205 -c -00
02-21-2-12-205 -g -00
02-21-2-12-224 -a -00
02-21-2-12-224 -c -00
02-21-2-15-184 -h -00
02-21-2-15-184 -g -00
02-21-2-12-204 -a -00
02-21-2-12-204 -b -00
02-21-2-12-204 -c -00
02-21-2-12-204 -a -00
02-21-2-12-223 -d -00
02-21-2-12-223 -c -00
02-21-2-15-183 -c -00

Dla proponowanego rezerwatu przyrody ,Koztowickie Grady™:
02-21-1-05-61 -d -00
02-21-1-05-61 -i -0
02-21-1-05-61 -i -99
02-21-1-05-61 -j -00
02-21-1-05-61 -k -00
02-21-1-05-60 -1 -00
02-21-1-05-60 -j -00
02-21-1-05-60 -k -00
02-21-1-05-60 -m -00
02-21-1-05-60 -n -00
02-21-1-05-60 -o -00



Obszary proponowanych rezerwatéw obejmuja niewielkg powierzchnig¢ w skali catego
Nadleénictwa, skupiajagc jednoczesnie unikatowe w skali regionu walory przyrodnicze
(m.in. platy podgérskich tegéw jesionowych poza obszarem zwartego ich wystgpowania
i stanowisko jodly na granicy jej naturalnego zasiggu). Czasowe wylaczenie tych
wydzielen z gospodarki rebnej pozwoli zachowa¢ wartosci predysponujgce te tereny do

ochrony rezerwatowej.

Pawet Zyla,
koordynator projektow le$nych OTP

Ayt~

—
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' P Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Katowicach

Katowice, 54 stycznia 20?8 r.

Zn. spr.: ZU.6003.19.10.2015.DP \ Q/Q/

Opolskie\TQ\(varzystwo Przyrodnicze
ul. Ks. Bolestawa Domariskiego 69h/6
45-819 OPOLE\\

N,

W odpowiedzi na pismo Opolskiego Towarzystwa Przyrodniczego z dnia
07.01.2019 r. ws. uwag i wnioskoéw podczas udostepniania projektu Planu Urzadzenia
Lasu dla Nadlesnictwa Olesno opracowanego na lata 2019 - 2028 wg stanu na
01.01.2019r. wraz z Prognoza Oddziatywania na Srodowisko, realizujgc zapisy
ustawy z dnia 3 paZdziemika 2008 r. o udostepnieniu informacji o Srodowisku i jego
ochronie, udziale spofeczeristwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na $rodowisko (tekst jednolity Dz.U. z 2018 r., poz. 2081 z p6éZzn. zm.) dotyczace
publicznych konsultacji opracowywanej dokumentacji urzadzeniowej — Regionalna
Dyrekcja Laséw Panstwowych w Katowicach dziekuje za wniesione uwagi.

Stosownie do zapiséw art. 55. ust. 3 w/w ustawy informacja o tym, w jaki
sposob zostaty wziete pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione Panstwa
uwagi i wnioski zostanie przez nas zamieszczona w ,Podsumowaniu Strategicznej
Oceny Oddziatywania na Srodowisko projektu Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadlesnictwa Olesno”. Dokument ten bedzie udostepniony na Biuletynie Informacji
Publicznej Regionalnej Dyrekcji Laséw Panstwowych w Katowicach po zatwierdzeniu
Planu Urzadzenia Lasu przez Ministra Srodowiska.

1,,70_,,7(”5%/

Y _“3/1_15{‘3; ) \\>/

Do wiadomosci:
1. Nadle$nictwo Olesno,
2. Biuro Urzgdzania Lasu i Geodezji Lesnej Oddziat w Warszawie.

. Kancelaria
Regionalnej Dyrekcji Laséw Paristwowych
w Katowicach

01 02 219

XU
Podpis ....\.... AXi...........

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach www.lasy_gov_p|

ul. $w. Huberta 43/45, 40-543 Katowice
tel.: +48 32 60-94-595, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl
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‘ Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Katowicach

A

Katowic_e,_.O.I'L.._lutego 2019 .

Zn. spr.: ZU.6003.19.8.2015.DP

Notatka stuzbowa
w sprawie uwag zgtoszonych w ramach konsultacji spotecznych oraz opinii
RDOS i PWIS wyrazonych do dokumentacji projektowej Planu Urzadzenia Lasu
dla Nadle$nictwa Olesno na lata 2019-2028.

Zakres ustalen:
|. rozstrzygniecie potrzeby ewentualnego uwzglednienia zgloszonych uwag

i wnioskbw w koncowej dokumentacji PUL przekazywanej do Ministra

Srodowiska celem zatwierdzenia,

ll. podjecie decyzji o potencjainym zwotaniu fakultatywnej Komisji Projektu Planu
(KPP) wcelu omoéwienia uwag na oficjalnym spotkaniu w formie debaty
publicznej z udziatem spoteczenstwa.

Ill. sformutowanie ,Podsumowania Strategicznej Oceny Oddziatywania na
Srodowisko” w zakresie podania informacji o tym, w jaki spos6b zostaty wziete
pod uwage i w jakim zakresie zostaly uwzglednione wniesione uwagi.

Ustalenia:
I.  Rozstrzygniecia wniesionych uwag:

Uwaga 1 RDOS. Bledny opis wystgpowania gatunkéw zwierzat jako przedmiotéw
ochrony dla siedliskowego obszaru Natura 2000 Szumirad. - uwaga uwzgledniona

Ad. 1. Korekta zapiséw dokumentac;ji projektu PUL.

Uwaga 1 Opolskiego Towarzystwa Przyrodniczego. Whniosek o przeniesienie do
gospodarstwa specjalnego i pozostawienie bez wskazéwek gospodarczych wydzielen
ujetych w poprzednim PUL jako proponowane rezerwaty przyrody. -uwaga

czesciowo uwzgledniona

Ad. 1. W Programie Ochrony Przyrody zostanie zamieszczona informacja o tych
obszarach z wyjasnieniem, iz brak jest potwierdzonych informacji o pracach

projektowych nad ich ustanowieniem.

Regionalna Dyrekcja Laséw Paristwowych w Katowicach www.lasy.gov.pl

ul. $w. Huberta 43/45, 40-543 Katowice
tel.: +48 32 60-94-595, fax: +48 32 60-94-503, e-mail: sekretariat@katowice.lasy.gov.pl



vor My

Il. Nie zachodzi potrzeba zwotywania Komisji Projektu Planu (KPP).

Il.  Sformutowania Strategicznej Oceny Oddziatywania na Srodowisko SOOS
w oparciu o w/w rozstrzygniecia dokona Zesp6t ds. Urzadzania Lasu.

Sporzadzita:
mgr inz. Danuta Pajgk — St Specjalista Zespotu ds. Urzadzania Lasu RDLP
w Katowicach.

%,07.7% ,
'6""’

Dyrektor RDLP w Katowica7h




