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WSTEP

Z przyrodniczego punktu widzenia kazda dziatalno$¢ czltowieka w $rodowisku
przyrodniczym jest dla tego srodowiska szkodliwa, lub co najmniej niekorzystna. Dzieje sig¢
tak od chwili podj¢cia przez czlowieka zorganizowanej dziatalno$ci gospodarczej z uzyciem
ognia i narzgdzi. Wczesniej, bedac rzeczywistym skladnikiem ekosystemu, cztowiek podlegat
wszystkim prawom ekologicznym 1 nie mogl wprowadza¢ trwalych zmian w $rodowisku
przyrodniczym. Dziatalno§¢ gospodarcza — rolnictwo i eksploatacja zasoboéw przyrodniczych,
doprowadzity do trwatych zmian na znacznych obszarach.

W miar¢ wzrostu zaludnienia zaczeto dostrzegaé potrzebe ochrony zasobow
przyrodniczych; poczatkowo w celu ochrony wiasno$ci i zyskow, a nastgpnie 0 zapewnienie
ciggltosci gospodarczej, lub maksymalne jej przedluzenie w przypadku zasobdéw
nieodnawialnych.

Do XIX w ochrona przyrody miata charakter materialny, a od XIX w zaznaczaja si¢
wplywy motywow estetycznych, a takze naukowych. W dalszej perspektywie (XX w) okazato
si¢, ze estetyczne walory zasobdw przyrodniczych moga by¢ zrédlem dochodow daleko
wiekszych niz eksploatacja gospodarcza. W XX wieku wraz z rozwojem wspodtczesnej
filozofii przyrody, oraz w zwigzku z uwspotczesnieniem zasad etyki chrzescijanskiej coraz
wiekszego znaczenia w ochronie przyrody nabierajg motywy etyczne. Nalezy tu wspomnie¢,
ze etyczne motywy w ochronie przyrody funkcjonowaly od dawna i funkcjonujg nadal w
systemach religijnych i filozoficznych Azji potudniowo — wschodniej.

W Europejskich systemach politycznych do§¢ wczesnie dostrzezono potrzebe ochrony
zasobow przyrodniczych w zwigzku z ich wartosciami gospodarczymi i innymi, np. wczesnie
doceniono obronng warto$¢ lasow, stad czeste zakazy eksploatacji i osadnictwa w lasach
pogranicza.

Na obszarze naszego kraju najstarsze uregulowania prawne dotyczace zasobow
przyrodniczych pochodza z roku 1347. Sg to Statuty Kazimierza Wielkiego okreslajace kary
za nielegalny wyrgb drzew: dzi$ powiedzielibySmy — za szkodnictwo lesne. Statut Warecki
Wiadystawa Jagietty z roku 1423 zakazywal eksploatacji drewna cisowego, jako surowca
strategicznego, oraz ograniczal polowania na niektore zwierzeta. Statuty Litewskie z XVI w,
zawieraly szerokie uregulowania dotyczace polowan na zwierzyne gruba, w tym zagrozonego
tura 1 niektore ptaki, w tym sokoty. Regulowaly tez bartnictwo i rybolowstwo — d6wczesnie
niezwykle wazne dziedziny gospodarki.

Pierwsze nowoczesne uregulowania prawne pochodza z roku 1868. Sg to uchwalone
przez Sejm Galicyjski ustawy o ochronie $wistaka i kozicy, oraz o ochronie ptakow
$piewajacych i owadozernych.

W okresie II Rzeczpospolite] na rzecz ochrony przyrody dziataty zarowno osoby
prywatne, jak 1 organizacje rzadowe 1 pozarzadowe. Doprowadzito to do powstania w roku
1925 Panstwowej Rady Ochrony Przyrody. Jej staraniem uchwalono 10.03.1934 r. Ustawe o
Ochronie Przyrody. Ustawa byla narzgdziem prawnym pozwalajacym na utworzenie
pierwszych parkow narodowych i rezerwatow. Nalezy tu wspomnie¢, ze szczegdlnie w latach
20-tych lasy Polski, zar6wno panstwowe jak i prywatne byly eksploatowane w sposob
rabunkowy. W nastgpnych latach, dzieki staraniom urzgdnikéw Lasow Panstwowych
(szczegolnie pierwszego naczelnego dyrektora Lasow Panstwowych Adama Loreta), nastgpita
stabilizacja eksploatacji zasobow, aby znéw przybra¢ rozmiary rabunkowe w okresie wojny i
okupaciji.

W okresie PRL zasadniczym dokumentem regulujacym eksploatacje zasobow
przyrodniczych byta Ustawa o Ochronie Przyrody z 07.04.1949 r. Oprocz niej stworzono
szereg aktow prawnych o wezszym zakresie oddzialywania: Prawo wodne, Prawo



geologiczne i goérnicze, Prawo budowlane, Prawo rolne itp. Kodyfikacja byta bardzo dobra,
jednak nadrzedne znaczenie miaty zwykle decyzje polityczne i gospodarcze.

Raport Sekretarza Generalnego ONZ — U Thanta — ,, Czlowiek i jego srodowisko”
(26.05.1969), uswiadomil wigkszosci spoteczenstw skal¢ zagrozenia oraz potrzebe
wspoOtpracy miedzynarodowej na rzecz ochrony srodowiska i zasoboéw przyrodniczych.

W Polsce zaowocowato to wypracowaniem nowej koncepcji ochrony Srodowiska i
powstaniem szeregu, réznej rangi, obszarow chronionych.

W  le$nictwie =zaszta konieczno$¢ zweryfikowania dotychczasowych koncepcji
gospodarczych rodem z XVIII 1 XIX w. Spowodowaty one zasadniczy wzrost produkcyjnosci
drzewostanow, ale jednoczesnie drastyczny spadek réznorodnosci gatunkowej i zubozenie
struktury wiekowej drzewostanow, a co za tym idzie obnizenie naturalnej odpornosci i
stabilnosci. W konsekwencji koszty ingerencji (gaszenie pozarow, zwalczanie szkodnikow,
sztuczne odnowienia) moga przewyzsza¢ dorazne zyski. Doda¢ nalezy, ze przemiany
spoteczne spowodowaty zwrocenie wigkszej uwagi na pozaprodukcyjne funkcje lasow, ktore
sa tym lepiej spelniane, im bardziej naturalne sg lasy. Coraz czg$ciej sa one daleko wazniejsze
niz produkcja i pozyskanie drewna.

Przyrodnikom, w tym réwniez leSnikom, zawsze trudno bylo przekonaé¢ dziataczy
gospodarczych 1 politycznych do ponoszenia kosztow, o ktorych wiadomo, ze nie zwrdcg si¢
w czasie, w jakim dokonuje si¢ zwykle planowanie ekonomiczne. Przyrodnicy od dawna
wiedza, ze jest to konieczne, natomiast srodowiska gospodarcze na ogét nie cheg przyjac tego
do wiadomosci. Z tego powodu konieczne jest przyjecie odpowiednich norm prawnych
obowigzujacych wszystkich uzytkownikow zasobdéw przyrodniczych. Stuzyly temu
inicjatywy ONZ, szczegélnie I Konferencja Narodéw Zjednoczonych na temat Srodowiska i
Rozwoju (UNCED), zwana ,,Szczytem Ziemi”. Odbyla si¢ ona w Rio de Janeiro, w r. 1992 1
wzigty w niej udziatl delegacje 172 panstw (I odbyta si¢ w Sztokholmie w r. 1972) .
Uchwalono wowczas nastepujace dokumenty:

e Konwencj¢ w sprawie zmian klimatu i emisji gazow cieplarnianych
Agende 21 — katalog celow ochrony do realizacji w XXI w.
Konwencje o zachowaniu r6znorodnosci biologiczne;j
Deklaracje o kierunkach rozwoju, ochrony 1 uzytkowania lasow
Karte Ziemi
Lasom 1 lesnictwu europejskiemu poswiecono konferencje w Strasburgu (1990) i
Helsinkach (1993), gdzie deklaracje ministrow lesnictwa wyrazity wole zastosowania
nowoczesnej koncepcji trwatego rozwoju lasow i lesnictwa wg 6 zasad:

o zachowania i wzmagania udzialu lasow w globalnym bilansie wegla
utrzymania zdrowia i zywotnoS$ci ekosystemow lesnych
utrzymania produkcyjnej zasobnosci lasow
zachowania biologicznej r6znorodnosci lasow
ochrony zasobow glebowych i wodnych w lasach
utrzymania i wzmocnienia diugofalowych i1 wielostronnych korzysci spolecznych
ptynacych z lasow
Kontynuacja tych konferencji byta III Konferencja Ministerialna Ochrony Lasow w
Europie (Lizbona 1998 ). Sygnatariuszom rezolucji ze Strasburga i Helsinek zalecono
woOwczas opracowanie 1 wdrozenie Narodowych Programéw Lesnych.

Na skale $wiatowa problemami ochrony i1 eksploatacji lasow zajmuje si¢ Komisja
Zréwnowazonego Rozwoju ONZ powotana na konferencji w Rio de Janeiro w r. 1992.
Celem Komisji jest poszukiwanie takich sposobow rozwoju gospodarczego, ktore nie
naruszalyby réwnowagi ekologicznej. Komisja zbiera si¢ co roku, a kolejne konferencje
Szczytu na rzecz Zrownowazonego Rozwoju odbyty sie 04.09.2002 r. w Johannesburgu i w
Rio de Janeiro w czerwcu 2012 roku.

O O O O O



Miedzynarodowe zobowigzania Polski na rzecz ochrony $rodowiska, a takze
wewnetrzne tendencje w tej dziedzinie spowodowaty opracowanie ,,Polityki Ekologicznej
Panstwa” przyjetej do realizacji przez Rad¢ Ministrow w 1990 r., a nastgpnie uchwalenie
przez Sejm RP Ustawy o lasach z 28.09.1991 r. i Ustawy o Ochronie Przyrody z 16.10.1991,
zastapionej przez analogiczng Ustawe z 16.04.2004 r., obowigzujaca do dzi$, aktualizaowang
ustawami z 2008, 2010 i 2011 roku. Wczesniej, 27.04.2001 r., uchwalono jeszcze ustawe:
Prawo ochrony $rodowiska.

W nowym ustawodawstwie leSnym rezygnuje si¢ z priorytetu funkcji surowcowej, na
rzecz funkcji ekologicznych: obiegu wody (szerzej — materii i energii), ochrony gleb,
powietrza, oraz funkcji spotecznych — rekreacyjnych, zdrowotnych, oswiatowych,
krajobrazowych. Nie oznacza to rezygnacji z funkcji ekonomicznych, a jedynie uznanie ich
wymiennosci z pozostatymi. Jest to podstawowa cecha wielofunkcyjnej 1 zrownowazonej
gospodarki lesnej, a podstawowymi, ustawowymi zasadami jej prowadzenia sg:

e powszechna ochrona lasow

e trwalo$¢ utrzymania laséw

e cigglos¢ i zrbwnowazone wykorzystanie wszystkich funkcji lasow
e powickszanie zasobow lesnych

W roku 1997 Rada Ministrow zatwierdzita dokument pt. Polityka Lesna Panstwa. Jest
to zbior celow i zadan przewidzianych do realizacji do polowy XXI w, a jego powstanie
zainicjowaly wcze$niejsze dokumenty:

o Ustawa o Lasach (1991)

o Polska Polityka Kompleksowej Ochrony Zasoboéw Le$nych (1994)
o Program Zwickszenia Lesisto$ci Polski (1995)

o Strategia Ochrony Lesnej R6znorodnosci Biologicznej (1996)

Cala nowoczesna kodyfikacja ochrony zasobow naturalnych spowodowata (z pewna
bezwladno$cig) opracowanie nowych dokumentéw wykonawczych w postaci np. ,,Zasad
hodowli lasu” czy ,Instrukcji urzadzania lasu”. Nakladajag one okreSlone obowigzki na
instytucje odpowiedzialne za gospodarke lesna, aby zostaly zachowane wymienione
wczesniej zasady prowadzenia gospodarki lesnej.

Od 1996 r. istnieje obowigzek sporzadzania Planéw Ochrony Przyrody dla
Nadlesnictwa, jako uzupehienie zasadniczego Planu Urzadzenia Lasu - wykonywanego w
cyklu 10-cio letnim. Nalezy stanowczo podkresli¢, ze zasady zagospodarowania lasow
zebrane w ,Instrukcjach”, ,,Zasadach” 1 ,,Zarzadzeniach”, zapewniaja gospodarke lesng
zgodng z nowoczesnymi, ekologicznymi zasadami. Jednak Program Ochrony Przyrody
pozwala wyeksponowac 1 bardziej doceni¢ przyrodnicze wartoSci obszaru Nadle$nictwa,
moze tez wplywaé na postanowienia gospodarcze wynikajace z inwentaryzacji lasow.

Pilotowana przez Departament Le$nictwa MOSZNIL idea ,,Programéw ochrony
przyrody w nadlesnictwie” dotyczy obecnie wylacznie lasow bedacych wiasnoscig Skarbu
Panstwa i1 znajdujacych si¢ w zasiegu terytorialnym poszczeg6lnych Nadlesnictw.

Celem tego programu jest:

o zobrazowanie bogactwa przyrodniczego lasow,

o przedstawienie waloréw przyrodniczych i zagrozen lasow,

o doskonalenie gospodarki lesnej 1 sposobow sprawowania ochrony przyrody, w tym
doskonalenie prac hodowlano — urzadzeniowych, ze szczegdlnym uwzglednieniem
wynikow prac glebowo — siedliskowych;

o prezentacja obiektu na tle regionu i kraju,

ustalenie hierarchii grup funkcji poszczeg6lnych kompleksow lesnych,
o wskazanie nowych przedmiotdw ochrony oraz okreslenie celow i metod ochrony,

O



o uswiadomienie wszystkim grupom spoteczenstwa obecnych i potencjalnych zagrozen

lasow 1 Srodowiska przyrodniczego.
Nalezy podkresli¢, ze w lasach Polski zachowata si¢ duza biordéznorodno$¢, a takze

nieco wzrosly zasoby lesne mimo tego, ze dawne zasady gospodarowania w lasach
powstawaty pod silnym wplywem $rodowisk gospodarczych nie liczacych si¢ z ochrong
srodowiska, a naciski opinii publicznej byty nieistotne.



1. Ogolna charakterystyka Nadlesnictwa

1.1. Potozenie

Zgodnie z Zarzadzeniem nr 3 Dyrektora Generalnego LP z dnia 7 lutego 2012 r.,
obreby lesne Kobior 1 Orzesze z dniem 1 stycznia 2013 r. zostajg potaczone w jeden obrgb
lesny o nazwie Kobidr i razem z obrgbami Tychy i Pszczyna tworza Nadlesnictwo Kobior.
Aktualna inwentaryzacja zasoboéw lesnych, tj. V rewizja urzadzania na okres gospodarczy od
1 stycznia 2013 r do 31 grudnia 2022 r, jest wykonana dla Nadle$nictwa w tym ksztalcie.

Nadle$nictwo nalezy do Regionalnej Dyrekcji Lasow Panstwowych w Katowicach.
Aktualna siedziba Nadlesnictwa (po reorganizacji) znajduje si¢ w Pszczynie — Piasku przy
ulicy Katowickiej 141, na terenie obr¢bu Kobidr, w oddziale 248 i.

Zasadniczg czg$¢ Nadlesnictwa stanowig Lasy Pszczynskie, niekiedy dzielone na Lasy
Kobiodrskie (czg$¢ zachodnia) i Lasy Pszczynskie (czes¢ wschodnia, dawniej Dolne Lasy
Pszczynskie). Obszar Nadlesnictwa potozony jest na poludnie od przemystowego centrum
wojewoddztwa §laskiego. Najbardziej na potnoc wysunigte kompleksy lesne Nadle$nictwa
oddalone sg o ok. 10 km od centrum Rudy Slaskiej i ok. 12 km od centrum Katowic.

Catkowita powierzchnia Nadle$nictwa Kobior wynosi obecnie 21 368,46 ha co
powoduje ze Kobior jest jednym z najwigkszych nadlesnictw w RDLP Katowice. Zasieg
terytorialny wynosi 730,5 km? (73050 ha). Obszar zasiegu terytorialnego jest do$é zwarty,
zarysem zblizony do trdjkata. Najwigksza odlegtos¢ po kierunku N — S ( Chudéw pod
Gieraltowicami — Jezioro Goczatkowickie) wynosi 36 km, a po kierunku E — W (Nowy
Bierun — Jastrzgbie Zdr6j) 41 km. W jego granicach znajduje si¢ 1103 ha lasow
nadzorowanych przez Nadlesnictwo — glownie wihasnosci 0sob fizycznych gmin i Skarbu
Panstwa.

Nadle$nictwo w catosci lezy na obszarze wojewodztwa $laskiego, w 4 powiatach z 14
gminami 1 2 miastach na prawach powiatow.

Jednostki administracyjne Powierzchnia
[ha]*
Powiat mikotowski
Gm. Laziska Gorne 155,2612
Gm. Mikotow 768,3102
Gm. Orzesze 3190,2719
Gm. Wyry 1455,1947
Razem powiat mikolowski 5569,0380
Powiat pszczynski
Gm. Goczatkowice Zdrgj 86,5410
Gm. Kobior 4241,9059
Gm. Miedzna 830,2318
Gm. Pawlowice 473,6168
Gm. Pszczyna miasto 132,3477
Gm. Pszczyna wie$ 5070,6666
Gm. Suszec 2579,1216
Razem powiat pszczynski 13414,4314
Powiat rybnicki
Gm. Czerwionka - Leszczyny | 116,8695




Jednostki administracyjne Powierzchnia
[ha]*
Razem powiat rybnicki 116,8695
Powiat bierunsko - ledzinski

Gm. Bierun 285,0457
Gm. Bojszowy 906,5288
Razem powiat bierunsko - ledzinski 1191,5745
Miasto Jastrzebie - Zdroj 9,0322
Miasto Tychy 1064,8746
Ogolem wojewodztwo Slaskie | 21365,8202

* - bez wspotwtasnosci

Oprécz ww jednostek administracyjnych niewielka powierzchni¢ zajmuja grunty gminy
Strumien (okolice na zachdd od zb. Goczatkowickiego), nalezace do powiatu cieszynskiego,
Gierattowice — pow. gliwicki i Ornontowice — pow. mikotowski, ale w ich granicach nie ma
gruntow Nadle$nictwa.
Najwigksza powierzchni¢ stanowiag grunty powiatu pszczynskiego — prawie 63%, a nastepnie
mikotowskiego — 26%.

Gierattowi

Obreby lesne:
Kobiér

D Tyehy

- Pszczyna

Czerwionka-Leszczyny ™

Strumien
M. Strumien

Jednostki administracji panstwowej w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa Kobor
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Wspotrzedne geograficzne

Wspotrzgdne
Punkty Wsl,(pohzc;dne Lokalizacja skraj.nego Lokalizaci
skrajne SKTanego w oddziatach zasiggu okallzacja
zasiggu ALP obszaru
terytorialnego
N 18° 48' 40" L-ctwo Mokre | 18°47' 14" wie$ Chudow
50° 12' 30" 301 i 50°13' 16"
S 18°57' 14" L-ctwo Wola 18°51'45" zatoka na pd brzegu Jeziora Goczatkowickiego -
49° 55' 25" 134 49° 54' 08" ujscie potoku Bajerka
E 19°08' 42" L-ctwo 19° 08" 42" most na Wisle miedzy Nowym Bieruniem a
50° 04' 25" Swierczyniec 50°04' 25" Os$wiecimiem
168
W 18°38'33" L-ctwo 18°38' 21" przedmiescia Jastrzebia Zdrdj
49° 57' 45" Pawlowice 49° 57" 44"
174

Siedziba Nadlesnictwa: ul. Katowicka 141,
lesnictwo Czarkow.
Kontakt:
o tel.322188181
o fax 322188255
o e-mail kobior@katowice.lasy.gov.pl
o strona internetowa www.katowice.lasy.gov.pl/web/kobior

43-211 Piasek, obreb Kobior, oddziat 248 i,

1.2. Regionalizacja fizycznogeograficzna i przyrodniczo — lesna

Wedlug regionalizacji przyrodniczo — lesnej obowigzujacej w lasach panstwowych
(Trampler 1988, Zasady hodowli lasu 2012) obszar Nadlesnictwa nalezy do 2 krain: Slaskiej i
Matopolskiej 1 odpowiednich nizszych jednostek regionalizacyjnych jak nize;j.

Obreby

Dzielnica Mezoregion

Kobior | Tychy | Pszczyna

Kraina V. Slaska

6. Kedzierzyfsko | b. 1,2, 4-139 13i-k,14j-n, 15i-m, 16i-n | 1-17, 20-28, 38-46
— Rybnicka Lasow 141-257, 301 17d-w, 18, 19b-n, 20-21 56-58, 68-70
Raciborskich | 367-373, 376i 22a-g, m-t, 23-30, 31b-d 79-80, 122-124

377h-m, 378-404
409-411, 433-472
487-495, 507-513
544-563

g-1, 32-39, 43-61, 62a-g, k
63-75, 78-80, 81Aa
82-94, 99-109, 119-126,
137-140,150-152, 162

C.
Wysoczyzny
Tyskiej

102n-y, 104n-m
106f,g, j, 125-130,
133-134, 137-141,
143-146, 149, 150,
152-183
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Obreby

Dzielnica Mezoregion Kobior | Tychy Pszczyna
Kraina VI. Malopolska

7. Wyzyny | a. 302-366, 374, 1-12, 13a-h, 14a-h, 15a-h

i Pogérza | Gornoslaskiego | 376 a-h, 377a-g | 16a-h, 17a-c, 19a, 22h-I

Slaskiego | Okregu 31a,f, 40-42, 62h-j, 168-175 )
Przemystowego
b. 81, 81Ab-i, 94A, 95-98, 18-19, 29-37
Kotliny 110-118, 127-136, 47-55, 59-67
Oswiecimskiej - 141-149, 153-161 71-78, 81-101

163-167, 177-198, 198A

102a-m, 104a-1, 105
106a-d,h,i 107-121

5-6-b Mezoregion
Lasow Raciborskich
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Wedlug regionalizacji fizycznogeograficznej Kondrackiego, zgodnej z systemem
Mig¢dzynarodowej Federacji Dokumentacyjnej — FID (Geografia regionalna Polski 1998),
Nadlesnictwo Kobior nalezy do dwoch podobszaréw i dwoch prowincji. Szczegotowy podziat

przedstawiono w tabeli.

Obszar: Europa Zachodnia

Podobszar: Pozaalpejska Europa Srodkowa (3)

Prowincja: Wyzyny Polskie (34)

Podprowincja: Wyzyna Slasko — Krakowska (341)

Makroregion: Wyzyna Slaska (341.1)

Mezoregiony: Oddzialy w obrebach

' Kobior Tychy Pszczyna
Wyzyna Katowicka (341.13) | 301-366, 374, 376-378 - -
Pagéry Jaworznickie (341.14) - 169 g-j, 171 h-i -

Ptaskowyz Rybnicki (341.15)

1-13, 367-373, 379-404,
409-411, 433-449,
457-460

467, 468, 470-472, 495

2,7,12,19, 20, 21

171-174, 178-183

Podobszar: Karpaty, Podkarpacie i Nizina Panonska (5)

Prowincja: Karpaty i Podkarpacie (51 - 52)

Podprowincja: Pétnocne Podkarpacie (512)

Makroregion: Kotlina O$wigcimska (512.2)

Mezoregiony:

Oddziaty w obrgbach

Kobior

Tychy

Pszczyna

Réwnina Pszezynska (512.21)

14-139, 141-257, 450-456
461-466, 469, 487-494,
507-513, 544-549
560-563

1.4-11, 13-18, 22-57, 57A
58-74, 74A, 75, 78-81

81A, 82-94, 94A,

96-112, 112A, 113-128,
128A, 129-141, 141A,
142-166

166A, 167, 173 n-p, 174-175
177-187, 196-198,

1-102, 104-113
115-119, 121 f
122-125, 125A
126, 127
137-141, 143-146
149, 150 abc,
152-154, 154A
155-158, 160 a-d

198A 162, 163
170-174, 178-183
Dolina Gornej Wisty (512.22) - 168, 169 a-f, 170, 114,115d,f,g
171a-g 172,173 a-m, 120, 121a-d

188-195

128-130, 133, 134
150d, 159, 160fgh
161, 164-169
175-177
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Regionalizacja fizycznogeograficzna

Regiony geobotaniczne wg Szafera

Dziat Battycki
Poddzial Pasa Kotlin Podgoérskich
Kraina Kotliny Oswigcimskiej
Okreg O$wigcimski

Poddziat Pasa Wyzyn Srodkowych

Kraina Wyzyny Slaskiej
Okreg Zachodni

14



1.2.1. Charakterystyka mezoregionow

Wyzyna Katowicka (341.13) jest centralna cze$cia Wyzyny Slaskiej, obszaru
wystepowania wapieni, margli i dolomitow $rodkowego triasu zalegajacych na karbonskich
skatach weglonosnych. W granicach Nadle$nictwa potozona jest jedynie stosunkowo
niewielka, poludniowa czg$¢ mezoregionu zwana Zrebem (lub Garbem) Mikotowskim.
Mozna przyjaé, ze jest to obszar miedzy Mikotowem, a Orzeszem dlugosci ok. 9 km i
szerokosci 4 — 5 km. Jest najwyzej polozony nad poziom morza zard6wno na terenie
mezoregionu, jak 1 na calym obszarze zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa. Jest rowniez
najbardziej zroéznicowany orograficznie, zbudowany z szeregu wzniesien i1 pagorow
porozcinanych dolinami ciekow glgbokosci 40 do 60 m. Najwyzszym wzniesieniem jest Gora
Swietego Wawrzynca — 357 m npm, bedaca jednocze$nie najwyzszym wzniesieniem
Nadles$nictwa, oraz Fiotkowa Gora (inaczej Uroczysko Skaty) — 340 m npm.

Zrab Mikotowski jest zbudowany w wiekszosci z karbonskich piaskowcow,
zlepiencow, mutowcow 1 itowcdw, a takze plejstocenskich glin zwatowych, piaskow, zwirdw,
glin lodowcowych i wodno — lodowcowych, a takze eluwiuw glin zwalowych. Utwory
geologiczne 1 wyniesienie npm s3 przyczyng wyrdznienia na tym obszarze jedynych na
terenie Nadlesnictwa siedlisk lasow wyzynnych: LMwyz, Lwyz, OlJwyz. Wystepujg one w
48 oddziatach, w potnocnej czesci obrebu Kobidr (dawniej nalezaly do obregbu Orzesze) na
powierzchni 822,62 ha, co stanowi niewiele ponad 4% ogodlnej powierzchni lesnej
Nadle$nictwa. Jest to jedyny tak duzy, jednorodny obszar lesny w catym nadles$nictwie z
panujacymi gatunkami liciastymi, w tym przypadku dgbem i bukiem, ktore zajmuja prawie
60% powierzchni tego obszaru. Prawie 20% udziatu brzozy jest tu wynikiem bardziej
zaniedban hodowlanych, niz celowego dzialania gospodarczego. Na pozostalej czesci lasow
w tym mezoregionie — ok. 400 ha, nie stwierdzono cech siedlisk wyzynnych, ale sg to zwykle
lasy $wieze i wilgotne, niekiedy lasy mieszane.

Obszar Zrebu Mikolowskiego jest potencjalnie bardzo cenny przyrodniczo, na co
wskazuja badania Fiotkowej Gory, a takze zyznos$¢ siedlisk, ale jednoczes$nie jest to obszar
bardzo silnie przeksztalcony w wyniku ponad 200 letniej dziatalno$ci przemyslowej i
wydobywczej.

Pagory Jaworznickie (341.14) — ciag zrgbéw zbudowanych z wapieni i dolomitow
triasowych, porozdzielanych kotlinami wypelnionymi piaskami czwartorzegdowymi. W
granicach Nadlesnictwa znajduje si¢ jedynie nieistotny, peryferyjny fragment Pagorow
Ledzinskich — jednostki nizszej rangi w ramach mezoregionu. W tym mezoregionie znajduja
si¢ pod Bieruniem jedynie fragmenty dwoch oddziatlow z obrebu Tychy, o 1tgcznej
powierzchni ok. 16 ha, nie wyr6zniajace si¢ niczym szczegdlnym.

Plaskowyz Rybnicki (341.15) obejmuje skrajne, potudniowo - zachodnie cze$ci
Nadlesnictwa oraz oddziela réwnoleznikowym pasem, szerokosci $rednio 3,5 km, Wyzyne
Katowicka od Rowniny Pszczynskiej. O ile granica z Wyzyng Katowicka jest stosunkowo
wyrazna, widoczna w zmianie uksztattowania terenu, to granica z RoOwning Pszczynska jest
umowna, nie wyrozniajaca si¢ w terenie. Wigkszo$¢ mezoregionu jest tagodnie pagérkowata i
nie wykazuje si¢ w nim zro6znicowania wewngtrznego, chociaz w potudniowej czesci (okolice
Wodzistawia) wystepuja wzgorza o zdecydowanych stokach, a takze jary i wawozy. Utwory
powierzchniowe to, jak zwykle na tym terenie, czwartorzedowe piaski, zwiry, gliny i lessy,
dajace zroznicowany troficznie zestaw siedlisk lesnych. Pod nimi zalegajg utwory miocenskie
(zawierajace m in. poklady soli) przykrywajace weglono$ne skaty karbonskie. Intensywne
wydobycie wegla rozpoczeto sie tu w drugiej potowie XX w, a jego ubocznym skutkiem byto
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zrzucanie przez wiele lat zasolonych wod kopalnianych do rzek — glownie do Wisty, niekiedy
rowniez (w wyniku awarii) na powierzchnie lesne. W tym mezoregionie znajduje si¢ niecate
9% laséw Nadle$nictwa; najwiecej z obrebu Kobiér — ok. 1500 ha, a z pozostatych obrebow
po kilka oddziatow — 3 do 4% powierzchni obrgbu. Szczegdlnym przypadkiem sg oddziaty 7 1
12 z obrgbu Tychy, lezace na granicy z Rowning Pszczynska, z przyczyn formalnych
zaliczone do Ptaskowyzu Rybnickiego, ale nawigzujace bardziej do Wyzyny Katowickiej z
powodu ptytko zalegajacych, a nawet wystepujacych na powierzchni wapieni triasowych.
Znajduja si¢ tu jedyne w nadle$nictwic zwarte kompleksy buczyn V klasy wieku z
pojedynczymi, nawet dwukrotnie starszymi egzemplarzami bukéw osiggajacych niekiedy 40
m wysokos$ci. Prawdopodobnie sg to najwyzsze drzewa w nadlesnictwie.

Réwnina Pszczynska (512.21) jest najwazniejszym mezoregionem Nadlesnictwa.
Znajduje si¢ tu 80% ogodlnej powierzchnui lasow Nadlesnictwa. Najwigcej z obrebu Tychy —
prawie 90%, nastepnie Pszczyny — 84% i Kobioru — 74%. Jest to skrajnie potnocno - zachodni
mezoregion Kotliny Os$wigcimskiej majacy charakter niezréznicowanej réwniny
peryglacjalnej. Réznice wysokosci wynoszg tu max. 20 m. Powierzchnia jest zastana
utworami wodnolodowcowymi, lodowcowymi, rzecznymi i eolicznymi, w tym réwniez
lessami. Najczesciej jednak wystepuja tu piaski (sandr tyski) i gliny, a takze najmtodsze osady
rzeczne i utwory organiczne — torfy i mursze. Podloze zapewnia przecigtne warunki
siedliskowe — przewaznie bory mieszane 1 lasy mieszane. Powierzchni¢ RoOwniny
Pszczynskiej ocenia si¢ na 430 km?, z czego ok. 40% zajmuja lasy Nadlesnictwa Kobidr (nie
ma tu gruntow innych nadle$nictw). Jest to w zasadzie jednolity kompleks lesny znany jako
Lasy Pszczynskie (niekiedy Puszcza Pszczynska), czasem dzielony na czgs$¢ zachodnig — Lasy
Kobiorskie (na zachod od drogi nr 1, lub linii kolejowej) 1 wschodnig — Lasy Pszczynskie.
Stara nazwa gospodarcza tego kompleksu to Dolne Lasy Pszczynskie (Niederforsten), w
odréznieniu od Gornych Lasow Pszczynskich (Oberforsten), tj. lasow murckowskich
potozonych na Wyzynie Katowickie;.

Dolina Gornej Wisly (512.22) rozpoczyna si¢ na zachodzie od charakterystyczne;j
zmiany kierunku Wisty z pétnocnego na wschodni, w okolicach wsi Strumien. W tym miejscu
Wista opuszcza Pogorze Slaskie i wptywa na obszar Kotliny O$wiecimskiej. Mezoregion
obejmuje szeroko rozumiang doling Wisty o wysokosci 220 — 240 m npm, szerokosci do 6
km, z piaszczystymi tarasami 1 starorzeczami. W granicach zasiggu terytorialnego
Nadlesnictwa dolina Wisty ciagnie si¢ na dtugosci ok. 45 km i osigga szeroko$¢ max. 5 km w
czesci Srodkowej (na zbiorniku Goczatkowickim) 1 ok. 1 km w skrajnych polozeniach —
zachodnim i wschodnim. Jest to obszar w wigkszos$ci zagospodarowany rolniczo, z licznymi
stawami hodowlanymi. Lasow jest tu niewiele i czg$¢ z nich jest prawdopodobnie wtornego
pochodzenia. Najwigcej wystepuje tu lasow z obrebu Pszczyna — nieco ponad 600 ha, i ok..
400 ha z obrebu Tychy. Lacznie znajduje si¢ tu prawie 5% lasoéw Nadlesnictwa. Cz¢s¢ z nich
moze mie¢ pochodzenie tegowe, ale procesy aluwialne sa tu od dawna przerwane, wystepuja
jedynie w Scistym, obwatowanym korycie Wisty.
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1.3. Struktura uzytkowania ziemi w zasig¢gu terytorialnym Nadlesnictwa

Teren zarzadzany przez Nadle$nictwo w 92,3% zajmuja grunty lesne zalesione i
niezalesione, 3,1% grunty zwigzane z gospodarka le$ng, a grunty nielesne stanowia 4,6%

ogolnej powierzchni.

Ogolne zestawienie podstawowych rodzajow gruntow Nadlesnictwa (ze wspotwlasnoscia)

Powierzchnia gruntu
Rodzaj gruntu obreb Kobior obreb Tychy obreb Pszczyna Nadle$nictwo
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
grunty lesne 9868,94 93,1 | 5325,45 92,5 | 4521,86 90,1 19716,25 92,3
w tym: zalesione 9673,49 91,3 | 5224,05 90,7 | 4350,36 86,7 | *19247,90 90,1
niezalesione 195,45 1,8 101,40 1,8 171,50 3,4 468,35 2,2
zwigzane z gosp. lesng 371,61 3,5 155,14 2,7 130,76 2,6 657,51 3,1
niele§ne 355,05 3,4 277,42 4,8 362,23 7,3 994,70 4,6
Powierzchnia ogélna 10595,60 | 100,0 | 5758,01 | 100,0 | 5014,85 | 100,0 21368,46 | 100,0

*-97,6% w stosunku do gruntow lesnych

Szczegblowe zestawienie powierzchni gruntéw Nadlesnictwa wg grup i kategorii
uzytkowania, w rozbiciu na obreby (bez wspotwlasnosci).
Powierzchnia [ha]
Kategoria gruntu Obreb Obreb Obreb . o
Kobior Tychy Pszczyna azem 0
1 2 3 4 5 6
1. LASY - razem 10240,3637 | 5480,3622 | 4652,4911| 20373,2170 | 95,35
1.1. Grunty zalesione - razem 9673,5673 | 5224,0260 | 4350,3542 | 19247,9475| 90,09
1) drzewostany - razem 9660,1407 | 5224,0260 | 4350,3542 | 19234,5209 | 90,02
2) plantacje drzew — razem 13,4266 13,4266 | 0,06
w tym:
- plantacje nasienne 13,4266 13,4266 | 0,06
- plantacje drzew szybkorosngcych
1.2. Grunty le$ne niezalesione - razem 195,4456 101,4137 171,5107 468,3700 2,19
1) w produkcji ubocznej - razem 64,1446 2,0835 27,6363 93,8644 | 0,44
w tym:
- plantacje choinek i krzewow 0,5800 0,5800 | 0,00
- poletka towieckie 64,1446 1,5035 27,6363 93,2844 0,44
2) do odnowienia - razem 117,8471 48,6500 30,2100 196,7071| 0,92
w tym:
- halizny
- zreby 117,8471 48,6500 30,2100 196,7071| 0,92
- plazowiny
3) pozostate lesne niezalesione- razem 13,4539 50,6802 | 113,6644 177,7985| 0,83
w tym:
- do naturalnej sukcesji 12,5081 50,4721 | 111,3295 174,3097| 0,82
- szczegolne formy ochrony 0,1300 0,1900 0,3200| 0,00
- do wylaczenia z produkcji 0,8158 0,0181 2,3349 3,1688| 0,01
1.3. Grunty zwiazane z gospodarka le$na - razem 371,3508 | 154,9225| 130,6262 656,8995| 3,07
w tym:
1) budynki i budowle 5,4434 1,1435 4,5220 11,1089 0,05
2) urzadzenia melioracji wodnych 19,7195 8,5425 6,7030 34,9650 0,16
3) linie podziatlu przestrzennego lasu 107,3862 54,7150 44,0750 206,1762 0,96
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Powierzchnia [ha]

Kategoria gruntu Obreb Obreb Obreb . o
Kobior Tychy Pszczyna azem °
1 2 3 4 5 6
4) drogi lesne 135,1601 80,5015 60,5862 276,2478 1,29
5) tereny pod liniami energetycznymi 91,5372 8,5900 14,7400 114,8672| 0,54
6) szkotki lesne 11,2000 11,2000 0,05
7) miejsca sktadowania drewna 0,3174 0,3174| 0,00
8) parkingi lesne
9) urzadzenia turystyczne 0,5870 1,4300 2,0170| 0,01
2.GRUNTY ZADRZEWIONE | ZAKRZEWIONE 0,9005 0,7142 0,9496 2,5643| 0,01
Grunty le$ne oraz zadrzewione i zakrzewione - razem 10241,2642 | 5481,0764 | 4653,4407 | 20375,7813| 95,37
3. Uzytki rolne - razem 315,5966 | 212,4206 | 324,5823 852,5995| 3,99
3.1. Grunty orne - razem 107,0071 54,1726 | 1159142 277,0939| 1,30
w tym
1) role 102,5926 52,6546 115,9142 271,1614 1,27
2) plantacje, poletka, skdady drewna i szkotki na gruntach omych 4,4145 1,5180 59325| 0,03
3) ugory, odlogi
3.2 Sady 1,0005 1,6107 0,9670 3,5782| 0,02
3.3. Laki trwate 75,1960 91,3758 47,0404 213,6122| 1,00
3.4. Pastwiska trwate 55,0991 2,9388 10,4897 68,5276 | 0,32
3.5. Grunty rolne zabudowane 0,3045 0,2295 0,3543 0,8883| 0,00
3.6. Grunty pod stawami rybnymi 76,6563 62,0006 | 149,8167 288,4736| 1,35
3.7. Grunty pod rowami rolnymi 0,3331 0,0926 0,4257 0,00
4. Grunty pod wodami - razem 15,1006 0,2886 11,5538 26,9430| 0,13
w tym:
4.1. grunty pod wodami pow. ptynacymi 0,2886 2,3041 2,5927| 0,01
4.2. grunty pod wodami pow. stojacymi 15,1006 9,2497 24,3503 | 0,11
4.3. grunty pod morskimi wodami wewngtrznymi
5. Uzytki ekologiczne - razem 19,0637 19,0637 0,09
6. Tereny rézne — razem 11,3569 14,2930 8,0602 33,7101 0,16
w tym:
1) grunty przezn. do rekultywadji oraz niezagosp. grunty zrekult
2) waly ochr. nie przyst. doruchu kolowego
3) grunty wylaczone z produkdji (poza grunt. pod zab) 11,3569 14,2930 8,0602 33,7101 0,16
4) inne tereny roézne
7. Grunty zabudowane i zurbanizowane - razem 10,5628 13,4682 4,2522 28,2832 0,13
7.1. Tereny mieszkaniowe 4,4469 0,6579 0,1433 52481 0,02
7.2. Tereny przemystowe 0,2356 0,8515 0,2508 1,3379| 0,01
7.3. Tereny zabudowane inne 0,7936 0,1192 0,5599 1,4727( 0,01
7.4. Zurbanizowane tereny niezabudowane 1,5982 0,1607 1,7589( 0,01
7.5. Tereny rekreacyjno-wypoczyn. - razem
w tym:
1) osrodki wypoczynkowe, tereny rekreacyjre
2) tereny zabytkowe
3) tereny sportowe
4) ogrody zoologiczne i botaniczne
5) tereny zieleni nieurzadzonej
7.6. Uzytki kopalne
7.7. Tereny komunikacyjne - razem 3,4885 11,8396 3,1375 18,4656 [ 0,09
w tym:
1) drogi 3,3199 11,8345 3,1375 18,2919 0,09
2) tereny kolejowe 0,1686 0,0051 0,1737| 0,00
3) inne tereny komunikacyjne
8. Nieuzytki - razem 0,9379 16,5678 11,9337 29,4394 ( 0,14
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Powierzchnia [ha]
Kategoria gruntu Obreb Obreb Obreb Razerm %
Kobior Tychy Pszczyna
1 2 3 4 5 6

w tym: 0,00
1) bagna 0,9379 16,5678 11,9337 29,4394 ( 0,13
2) piaski
3) utwory fizjograficzne
4) wyrobiska nie przeznaczone do rekultywacji
Razem (2-8). Grunty nie zaliczone do laséw 354,4553 | 276,8161| 361,3318 992,6032| 4,65
w tym: grunty do zalesienia
Ogélem (1 - 8) 10594,8190 | 5757,1783 | 5013,8229 | 21365,8202 | 100,00

Wspotwtasnosci majq tgczng powierzchnie 1,8886 ha i sq to grunty nielesne.

W obszarze zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa mozna wyr6zni¢ kilka charakterystycznych
obszarow wyrozniajacych si¢ pod wzgledem uzytkowania ziemi:

Obszar wzdtuz pn-wsch granicy, utworzony przez miasta: Bierun — Tychy — Mikotéw
— Laziska — Orzesze, gdzie koncentruje si¢ zabudowa miejska i przemystowa,
rolnictwo ma nieistotne znaczenie, a lasy wystepuja w postaci oderwanych
kompleksow — np. oddz. 41-42 na wschod od Tych, lub czes$ci kompleksow gtownych
— np. obszar leSny migdzy Tychami a Mikotowem, oraz miedzy bLaziskami a
Orzeszem,

skrajnie polnocny obszar zasiggu Nadle$nictwa — niewielki obszar miedzy
Mikotowem, a Ornontowicami, w zasadzie wylacznie rolniczy, gdzie potozony jest
jedynie niejednolity kompleks lesny z oddz. 301 i 302,

obszar gltdwnego kompleksu lesnego (obszar centralny) — Lasy Kobiorskie i Lasy
Pszczynskie, z charakterystycznymi enklawami Kobioru, Zgonia 1 Krolowki. Jest on
wyraznie rozczlonkowany w czeSci wschodniej i pn-zach, przez tereny rolnicze,
osiedlowe i komunikacyjne,

obszar potudniowy, szeroki pas wzdluz potudniowej granicy zasigegu Nadle$nictwa,
gdzie lasy wystepuja w postaci oderwanych kompleksow, maja niewielki udzial, a
przewaza rolnicze wykorzystanie ziemi — W tym znaczny jest udzial stawow
hodowlanych. Charakterystyczny jest obszar miejski Pszczyny — obszar osiedlowy,
ustlugowy 1 przemystowy, majacy wyrazng tendencje do taczenia si¢ z okolicznymi
miejscowosciami.

Od co najmniej dwoch dekad zaznacza si¢ zwigkszona presja budowlana na obszary
przylegajace do kompleksow lesnych. Czesto sa one uwazane za szczeg6lnie atrakcyjne, co
niesie za sobg rozne zagrozenia dla srodowiska lesnego, a takze stwarza administracji lesnej
problemy gospodarcze i administracyjne.
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Lesistos¢ obszaru zasiegu terytorialnego Nadle$nictwa.

Zasieg terytorialny Nadlesnictwa, zgodnie z Zarzadzeniem nr 3 DGLP z dnia 7 lutego 2012 r.,
wynosi 730,5 km2, powierzchnia lesna Nadlesnictwa wynosi 20373,76 ha, powierzchnia
lasow nadzorowanych wynosi 1103,63 ha, wobec tego lesistos¢ w zasiggu terytorialnym
Nadlesnictwa wynosi 29,4%. Ponizej przedstawiono lesistos¢ w gminach, w zasiggu
Nadle$nictwa, z tym Ze zasieg czeSci gmin wykracza poza zasig¢g terytorialny Nadlesnictwa.

Powierzchnia Lasy Lasy Ogotem | Lesistosc
Gmina ogoblna gminy | niepubliczne | publiczne lasy calej gminy
[km?] * [ha] ** [ha] *** [%]

Laziska Gérne 20,07 40,2 183,3 2235 10,8
Mikotow 79,20 93,7 2036,3 | 2130,0 25,9
Orzesze 83,79 67,7 4397,2 | 44649 51,3
Wyry 34,55 51,9 1298,1 | 1350,0 37,8
Ornontowice 15,45 5,2 395,8 401,0 25,3
Goczatkowice Zdroj 47,39 7,0 84,3 91,3 1,8
Kobior 48,22 - | 4095,24 | 4095,24 81,9
MiedZna 50,09 108,0 804,63 912,6 17,6
Pawlowice 75,73 147,1 498,5 645,6 8,4
Pszczyna miasto 22,49 22,2 128,9 151,1 6,5
Pszczyna wie$ 152,25 92,6 4889,9 | 49825 31,6
Suszec 75,08 184,1 2553,1 | 27372 35,2
Czerwionka — Leszczyny 77,01 491,1 3627,9 | 41190 52,1
Bierun 40,49 148,0 467,9 615,9 14,8
Bojszowy 34,69 43,7 854,0 897,7 25,1
Jastrzgbie — Zdrdj 85,33 285,0 267,8 552,8 6,4
Tychy 81,81 120,1 21514 | 22715 26,6
Strumien miasto 6,29 7,0 0,6 7,6 1,2
Strumien wie$ 52,54 99,1 743,4 8425 13,9
Gierattowice 38,06 32,4 359,4 391,8 9,9

* - rowniez poza zasiggiem Nadlesnictwa
** - lasy prywatne i gminne
*** _ lasy Skarbu Panstwa i wspolwlasnosci z prywatnymi

Lasy Pszczynskie
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1.4. Tlos¢ 1 wielko$¢ kompleksow lesnych

Lasy Nadle$nictwa podzielone sg na 120 kompleksoéw. Przewazajg kompleksy mate do
20 ha - 85 kompleksow o tacznej powierzchni 319,6064 ha, co stanowi 70 % ogolnej liczby
kompleksow lesnych, ale tylko 1,5 % powierzchni Nadlesnictwa. Kompleksy o powierzchni
od 20 do 200 ha zajmuja 7,9 % powierzchni. Jest ich 25 co stanowi 20 % z ogolnej liczby
kompleksow. Kompleksow duzych, od 200 do 2000 ha jest 9, a ich powierzchnia stanowi ok.
20%. Ponad 70 % powierzchni Nadlesnictwa zajmuje kompleks bardzo duzy, o powierzchni
ponad 15000 ha.

Kompleksy lesne Nadlesnictwa otoczone s3 gldwnie gruntami nieleSnymi
stanowigcymi wlasnos$¢ prywatna.

Przedzialy wielko$ci Nadlesnictwo
kompleksow Tose
[ha] komlplekséw pow. [ha]

ponizej 1.00 36 14,15
1.01- 5.00 29 68,66
5.01- 20.00 20 236,80
20.01 - 100.00 20 880,30
100.01 - 200.00 5 805,25
200.01 - 500.00 5 1243,96
500.01 - 2000.00 4 3032,97
ponad 2000.00 1 15086,37
Razem 120| 21368,46

Rozdrobnienie powierzchni lesnej ma rozne przyczyny. W czesci poinocnej, na
obszarze wyzyny 1 plaskowyzu zmniejszenie powierzchni le$nej nastgpilo z powodu
obecno$ci lepszych gleb, a takze dogodniejszych warunkow dla przemystu, szczegodlnie
wydobywczego. Potudniowa cze$¢ zasiggu Nadlesnictwa nie byta atrakcyjna dla przemystu,
ale dysponowata lepszymi glebami niz czg¢$¢ centralna, gdzie bardziej optacalna okazata si¢
gospodarka lesna. Jednak zasadniczy wpltyw na przestrzenne rozmieszczenie lasow i innych
uzytkéw, miato funkcjonujace przez kilka wiekdOw na tym obszarze centralne zarzadzanie
gospodarcze, wynikajagce z utrzymania jednolito$ci wlasnosciowej — majgtek pszczynski
zachowat w zasadzie jednolitos¢ od 1474 r, tj. od chwili wyodrgbnienia go z ksigstwa
raciborskiego i rybnickiego. Ostatecznie jednolito$¢ gospodarczg zapewnilo ustanowienie
majoratu, dokonane w roku 1548 przez Baltazara Promnitza — biskupa wroctawskiego. Odtad
majatek pszczynski nie mogl by¢ dzielony, ale dziedziczony w linii meskie;j.

Szczegodlnie rozdrobnione sg lezace na potudnu lesnictwa — Pawlowice 1 Wola w
obregbie Pszczyna.

Rozdrobnienie powierzchni lesnej niesie za sobg szereg problemow administracyjnych
I organizacyjnych, a takze hodowlanych:

e dojazd, zrywka i wywo6z moga si¢ odbywac¢ zwykle przez grunty prywatne, co czgsto
wigze si¢ z utrudnieniami i odszkodowaniami, lub jest catkowicie niemozliwe, np. w
lesnictwie Wola oddz. 129; 128 I,m,n; 104 m,n; 130 d.f,g,h,

e polozenie wérod gruntéw rolnych, ale w poblizu terendw osiedlowych wigze sie
czgsto z presja budowlang 1 ze zmiang klasyfikacji otaczajacych gruntow na
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budowlane, w konsekwencji zdarzaja si¢ naruszenia granicy, np. w oddz. 29, w
obrgbie Kobior,

e male i $rednie enklawy $rddpolne sga zwykle dostepne dla ludzi z kazdej strony, co
naraza je na silng penetracje ze wszystkimi konsekwencjami — pozary, wywoz
odpadow, odprowadzanie i wywoz $ciekow bytowych i hodowlanych, szkodnictwo
lesne,

e potozenie lasow w bezposrednim sasiedztwie terenow osiedlowych powoduje zwykle
ograniczanie, lub catkowite wstrzymywanie uzytkowania i prac hodowlanych, nawet
koniecznych, a z drugiej strony czesto wysuwane sg zadania wycinki pojedynczych
drzew, lub calych fragmentow $ciany lasu,

e rozdrobnienie gruntow lesnych zwieksza koszta gospodarowania.

1.5. Funkcje lasow

Lasy Nadlesnictwa Kobior sg lasami wielofunkcyjnymi. Pelnig szereg funkcji
produkcyjnych (gospodarczych), ekologicznych (ochronnych) i spotecznych. Najwazniejsza
funkcja gospodarcza pozostaje nadal produkcja drewna, a oprocz niej pewne znaczenie ma
gospodarka towiecka i uboczne uzytkowanie lasu. Z funkcji pozaprodukcyjnych najwigksze
znaczenie maja funkcje srodowiskotworcze (wodochronne, glebochronne, klimatyczne) oraz
spoteczne (rekreacyjne i krajobrazowe).

»Zasady hodowli lasu” z 2012 r okre$laja dwie grupy funkcji lasu:

e Naturalne, ktoére wynikaja z samego istnienia lasu.

e Ksztaltowane, czyli wzmagane w okreslonym pozadanym kierunku réznymi
metodami gospodarki lesne;.

Funkcje naturalne ze wzgledu na sposob ich §wiadczenia dzielg si¢ na trzy grupy: biotyczne,
ochronne oraz produkcyjne i reprodukcyjne. Lasy Nadle$nictwa Kobior spetniajg nastepujace
funkcje naturalne:

1. Ochronne — ochrona réznorodnosci biologicznej, krajobrazu naturalnego, wody przed
zanieczyszczeniem, gleb przed erozja i osuwiskami, srodowiska naturalnego przed:
halasem, wiatrem, zapyleniem, promieniowaniem, powodzig, przemieszczaniem si¢
zanieczyszczen, funkcje historyczne, kulturowe, estetyczne, duchowe.

2. Biotyczne — wynikajace z procesOw wigzania wegla atmosferycznego i azotu,
uwalniania tlenu i wody, funkcje klimatyczne, rekreacyjne, turystyczne, retencyjne,
oczyszczania i dystrybucji wody.

3. Produkcyjne — produkcja biomasy i akumulacja energii, funkcje rekultywacyjne,
majatkowe 1 dochodowe, miejsca pracy, funkcje ustug dla ludnosci.

Ksztaltowane, czyli wzmagane w okreslonym pozadanym kierunku réznymi metodami
gospodarki lesnej 1 ksztaltowane na poziomie lokalnym, wojewddzkim i krajowym. Funkcje
lasu dla Nadlesnictwa wynikajg z przepisow i zarzadzen, ktore zawarte sg w ustawie o lasach,
Instrukcji Urzadzania Lasu oraz innych przepisach prawnych. Opracowywany dla
Nadlesnictwa Kobidr projekt planu urzadzenia lasu oparty jest o obowigzujace przepisy
prawne tj. ustawe o lasach z dnia 28 wrzes$nia 1991 r. z pdZniejszymi zmianami oraz
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 grudnia 2005 r., w sprawie szczegbtowych
warunkow 1 trybu sporzadzania planu urzadzenia lasu, uproszczonego planu urzadzenia lasu
oraz inwentaryzacji stanu lasu.

Obecnie obowigzujaca instrukcja urzadzania lasu przewiduje, dla celow planowania,
w zalezno$ci od dominujacej roli pelnionych funkcji ochronnych, podziat laséw na trzy
glowne grupy: lasy rezerwatowe, lasy ochronne oraz lasy gospodarcze.
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W ramach laséw ochronnych Nadle$nictwa, wyrdzniono nastepujace kategorie ochronnosci:

e lasy w granicach administracyjnych miast i w odleglosci do 10 km od granic

administracyjnych miast liczacych powyzej 50 tys.,

e trwale uszkodzone na skutek dziatalnosci przemystu,

e uzdrowiskowe,

e wodochronne.
Oprocz kategorii wiodacej Wpisywane rowniez byly pozostate kategorie ochronnosci, uznane
za istotne dla zalecen ochronnych (w granicach administracyjnych miast i w odlegltosci do 10
km od granic administracyjnych miast liczacych powyzej 50 tys., wodochronne,
uzdrowiskowe).

Do wicelofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) zaliczone zostaly powierzchnie lesne
niezalesione, ktore zostaly ujawnione juz po wystaniu wniosku do MS, czyli kilka pozycji
bytych gruntéw nielesnych bedacych juz w stadium sukcesji w kierunku lesnym.

Zestawienie powierzchni lasow wg petnionych funkcji

Pow. [ha]
Kobior 9793,39 - 75,55 0868,94
Tychy 5312,27 13,18 - 5325,45
Pszczyna 3785,80 21,01 715,05 4521,86
Razem 18891,46 34,19 790,60 19716,25

Sposréd lasow ochronnych lasy uszkodzone na wskutek dzialalnosci przemystowe;j
zajmuja powierzchni¢ 16256,44 ha. Stanowi to az 86% laséw posiadajacych kategorie
ochronnosci. Lasy na powierzchni 6245,30 ha posiadaja te kategori¢ ochronnosci przypisang
na pierwszym miejscu (31,7% wszystkich lasoéw ochronnych). Ponad 74% laso6w ochronnych
posiada kategori¢ lasow wodochronnych, a 66% znajduje si¢ w granicach administracyjnych
miast 1 w odleglosci do 10 km od granic administracyjnych miast liczacych powyzej 50 tys.
Najmniejszg grupe lasoOw ochronnych stanowig lasy uzdrowiskowe, znajdujace si¢ w
obrebach lesnych Tychy i Pszczyna, zajmujace powierzchni¢ 106,87 ha, oraz drzewostany
nasienne wystepujace na powierzchni 10,67 ha.

Zestawienie powierzchni wg kategorii ochronnosci dla obrebu Kobior

Kategorie ochronnosci

. pow. 1 kat. . pow. 2 kat. . pow. zestawu Kat.
1. kategoria [ha] 2. kategoria [ha] 3. kategoria [ha]
w_mlastach 1 wokot 138,83 - - - 53,33
miast wodochronne - - 85,50
546,87
uszkodzone przez w miastach i wokot - 2390,26
9654,56 . 3693,14
przemyst miast wodochronne 1302,88
wodochronne - - 5414,55
Razem 9793,39
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Zestawienie powierzchni wg kategorii ochronnosci dla obrgbu Tychy

Kategorie ochronnosci

1. kategoria pov‘{h;]kat' 2. kategoria povxE.hi]kat. 3. kategoria | POV Ze[f];a]w“ kat.

i i wokd - ] ] 37,5
w'mlastach 1 wokot 53,21
miast wodochronne - - 15,71
- - - 0,19
uszkodzone przez . . - 812,1
5259,06 4

przemyst v#iglltastaCh okt 5258,87 | uzdrowiskowe 0,97
wodochronne 4445,8
Razem 5312,27

Zestawienie powierzchni wg kategorii ochronnosci dla obrebu Pszczyna

Kategorie ochronnosci

1. kategoria pOV\E'h;]kat' 2. kategoria pOV\E'hi]kat' 3. kategoria pow. ZEE?E]WU kat.

. . ) - - - 728,55

in;SltaStaCh i wokot 923,7 nassienne - - 10,67

wodochronne - - 184,48

- - - 2,44

uszkodzone przez 134282 w miastach i wokot 10165 - 144,67

przemyst miast wodochronne 871,83

wodochronne - - 323,88

- - - 105,75

uzdrowiskowe 1059 w_miastach | wokél 0,15 | wodochronne 0,15
miast

- - - 2,29

wodochronne 1413,38 w_miastach i wokot ] ] 1411,09
miast

Razem 3785,80

Zestawienie powierzchni wg kategorii ochronnoéci dla Nadle$nictwa

Kategorie ochronnosci

. pow. 1 kat. . pow. 2 kat. . pow. zestawu kat.
1. kategoria [ha] 2. kategoria [ha] 3. kategoria [ha]
- - - 549,5
) ) ) - 3347,03
uszkodzone przez 1625644 w mlasta_ch i wokot 996851 | wodochronne 662051
przemyst miast -
uzdrowiskowe 0,97
wodochronne - - 5738,43
. . , - - - 819,38
mg:tasmm i wokot 1115,74 wodochronne - - 285,69
nasienne - - 10,67
drowiskowe 105,9 - - - 10575
uz ;
w miastach i wokét m. 0,15 wodochronne 0,15
- - - 2,29
wodochronne 1413,38 - -
w miastach i wokot m. - - 1411,09
Razem 18891,46
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1.6. Wybrane zagadnienia z zakresu turystyki i rekreacji

Obszar zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Kobidér ma niezwykle wysoka warto$¢
turystyczng i rekreacyjna, chociaz w wigkszosci ma znaczenie lokalne, za wyjatkiem
Pszczyny szeroko znanej z powodu istnienia zespolu patacowo — parkowego, jednego z
najcenniejszych tego typu zabytkow w Polsce. Dla wypoczynku mieszkancow najblizej
potozonych obszarow miejskich — Tychy, Pszczyna, Mikotéw, Laziska, a takze dalej
polozonej konurbacji gérnoslaskiej, niezwykle wazne sg obszary lesne Laséw Pszczynskich i
Kobiorskich, a takze zbiorniki wodne przystosowane do rekreacji np. Zbiornik Lacki i Jezioro
Paprocanskie. Utrzymywanie przejezdnosci drog lesnych i podziatu powierzchniowego
powoduje, ze lasy sa dostepne dla turystyki pieszej i rowerowej w zasadzie przez caty rok.
Lokalne, okresowe zakazy wstepu do lasu sg zwigzane z pracami lesnymi (pozyskanie,
zrywka, transport), lub maja na celu ochron¢ upraw lesnych, albo obszaréw o specjalnym
znaczeniu (ostoje zwierzyny, rezerwaty). Poza wymienionymi przypadkami stuzby lesne nie
ograniczaja turystyki pieszej i rowerowej. Od wielu lat sg szczeg6lnie popularne niektore
szlaki komunikacyjne Nadle$nictwa:

e ,.Droga Kobidrska” z Migdzyrzecza do Kobioru, z odgatezieniem do Tych i Pszczyny,
jedna z najstarszych drég Lasow Pszczynskich.

e ,Droga Branicka” z Kobioru do drogi nr 935, Pszczyna — Zory w przysidtku Branica,
gmina Suszec (wlasno$¢ gminna).

e droga technologiczna nad rurociggiem Goczatkowice — Tychy, przez Studzienice.

e drogi, linie gospodarcze 1 oddzialowe laséw polozonych bezposrednio przy
zachodnich dzielnicach mieszkaniowych w Tychach (oddz. 1 — 39).

Sa to popularne, nieznakowane trasy spacerowe, biegowe i rowerowe.

Przez obszar zasiggu terytorialnego (OZT) i przez tereny lesne Nadle$nictwa Kobior
przebiega szereg znakowanych szlakéw utrzymywanych przez PTTK. Sa to zaréwno szlaki
lokalne, jak i o zasiegu wojewddzkim, regionalnym i ponadregionalnym. Na gruntach
Nadlesnictwa sg utrzymywane na koszt PTTK 1 samorzagdow lokalnych. Ponizej przdstawiono
znakowane szlaki turystyczne istniejace w oficjalnej ewidencji:

o czerwony; Chudéw — Katowice Muzeum Slaskie, przez Bujakéw (ogrod botaniczny
przy Sanktuarium MB Opiekunki Srodowiska), Mikotéw. W LP oddz. 307, 308 obreb
Kobior,

o zotty; okrezny Gliwic, w OZT tylko krotki (ok. 1,3 km) odcinek Chudow — Paniowy,

o z6lty; ,,Szlak historii gornictwa gornoslaskiego” Rybnik — Katowice, w OZT odcinek
Orzesze — Laziska — Mikotoéw przez Gore sw Wawrzynca. W LP oddz. 346, 350, 351
obreb Kobior,

o niebieski; ,,Szlak Obroncow Polskiej Granicy”, Zabrze-Makoszowy - Tychy-
Paprocany. W OZT: Paniowy — Bujakow — Stara Szklarnia — Laziska Gorne — Wyry —
Gostyn — Zwakow — Paprocany. W LP lasy I-ctwa Mokre, Wyry i Zwakéw. W 1-ctwie
Wyry bunkry ,,Obszaru Warownego Slask” z lat 30-tych, oraz cmentarz Zolierzy z
1939r.,

o czarny szlak ,,Zwakowski”; Katowice — Paprocany. W OZT: Wilkowyje — Zwakéw —
Paprocany, w wiekszosci przez obszary lesne lesnictw Wyry i Zwakow,

o zielony; ,Krawedziowy szlak GOP”, Gliwice — Chetmek. W OZT tylko odcinek
Mikotéw — Tychy, wzdhuz drogi nr 44, nie biegnie przez tereny lesne,

o niebieski; ,,Szlak ewkuacji wiezniow o$wiecimskich”, Oswiecim — Wodzistaw Slaski.
W OZT odcinek Brzeszcze — Pszczyna — Pawlowice — Bzie Zameckie,

o czerwony ,,Szlak Poludniowy”; od zamku ,,.Lipowiec” (Babice, woj. matopolskie) do
Strumienia nad jez. Goczatkowickim. W OZT; Nowy Bierun, Paprocany, Promnice,
Studzienice, Pszczyna, Laka, Strumien. W znacznej czeSci szlak biegnie terenami
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lesnymi glownego kompleksu Lasow Pszczynskich, a w czgsci Pn-Wsch i Pd,
oderwanymi kompleksami lesnictw Swierczyniec i Pawtowice,

o zielony (spacerowy); Pszczyna, Jankowice, Miedzyrzecze. taki i lasy doliny

Pszczynki.

Oprécz ww istnieje szereg szlakow opisanych w lokalnych przewodnikach, opracowanych
na zlecenie instytucji administracyjnych i samorzagdowych w ramach promocji miejscowosci
czy regionu. Sg to propozycje dotyczace turystyki pieszej, rowerowej i samochodowe;.
Ponizej przedstawiono najwazniejsze tego typu szlaki w regionie.

o nieznakowany ,,Szlak ksigzgcy”’; Pszczyna, Kobior, Promnice, Tychy,

o nieznakowany ,,Szlak zabytkow techniki wojewoddztwa S$laskiego”. W OZT trzy

obiekty; Pszczyna — Muzeum prasy $laskiej, Tychy — Muzeum browarnictwa, faziska
Gorne — Muzeum energetyki,

»Szlak architektury drewnianej”, powstal w porozumieniu wladz administracyjnych
wojewoOdztwa $laskiego, matopolskiego i podkarpackiego, a ma na celu promocje i
ochrone¢ pozostatosci zabytkowych budowli drewnianych: sakralnych, gospodarczych,
mieszkalnych i przemystowych. Jest to szlak przeznaczony do turystyki
samochodowej. W obszarze zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa Kobior znajduje sie
ko$ciot w Bieruniu, skansen w Pszczynie, oraz ko$cioty (takze kilka budynkéw
mieszkalnych i gospodarczych) w 12 wsiach wokot Pszczyny,

,»Tyski Szlak Miejski”, ,,0d socrealizmu do postmodernizmu”, przeglad koncepcji
urbanistycznych drugiej polowy XX wieku.

W zwigzku z trwajacym od lat 90-tych intensywnym rozwojem turystyki rowerowej,
powstala potrzeba wytyczenia szlakow turystycznych i rekreacyjnych, specjalnie dla
rowerow. Czesto szlaki piesze i rowerowe nakladaja si¢ na siebie, jednak w przypadku
szlakéw pieszych unika si¢ dtugich odcinkéw biegnacych drogami publicznymi na otwartym
terenie. Trasy rowerowe wytyczaja organizacje turystyczne, oraz jednostki administracji
panstwowe] 1 samorzagdowe] rdéznego szczebla. Ponizej przedstawiono najwazniejsze trasy
rowerowe w obszarze zasiggu terytorialnego Nadles$nictwa:

Trasa regionalna nr 1, czerwona; Pszczyna — Katowice. W OZT; Pszczyna (zamek) —
Piasek — Kobidér — Promnice — Zwakéw — Wilkowyje, w wiekszosci drogami lesnymi i
liniami podziatu powierzchniowego Lasow Pszczynskich.

Eurovelo R-4, mig¢dzynarodowa trasa Middelburg — Bonn — Praga — Pszczyna —
Krakéw — Lwow — Kijow. W OZT; Strumien — Wista Wielka — Laka — Pszczyna —
Wola — Oswigcim. W LP biegnie krotkimi odcinkami przez kompleksy 1-ctwa
Pawlowice i dtuzszym odcinkiem przez oddz. 115 — 119 |-ctwa Wola.

Greenways, migdzynarodowa trasa Krakow — Ostrawa — Brno — Wieden. Nalezy do
grupy szlakéw tworzonych wzdhuz rzek, starych drég handlowych, naturalnych
korytarzy ekologicznych. W OZT od Woli do Laki pokrywa si¢ z trasa R-4. W Lace
odchodzi na potudnie do Goczatkowic Zdr., gdzie przez kladke na Wisle opuszcza
obszar Nadle$nictwa.

Wislana Trasa Rowerowa; od zbiegu Czarnej i1 Biatej Wisetki, do Battyku, docelowo
1300 km, obecnie gotowy odcinek $laski dtugosci 200 km. W OZT tylko niewielki
odcinek Goczatkowice Zdroj — Brzeszcze.

Gwarus, lokalna trasa; Pawtowice — Kryry — Mizeréw — Suszec — Woszczyce —
Orzesze.

Szlak czterech solectw (czarny, okrezny); Pawlowice — Bzie — Golasowice —
Pielgrzymowice, szlak tylko czesciowo w OZT. W LP przez oddz. 177, 182, 183 1-
ctwa Pawlowice.
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e Czerwony szlak lokalny; Ledziny — Bierun — Bojszowy — Harme¢ze gdzie laczy si¢ z
trasg R4 i Greenways. Nie biegnie przez tereny LP.

o 70ty (nr 9), okrazajacy GOP od pd-wsch: Pszczyna — Imielin — Jaworzno — Stawkow.
W OZT; Pszczyna — Jankowice — Studzienice — Droga Kobiorska — Migdzyrzecze —
Bojszowy Nowe — Swierczyniec — Bierun Stary

e Niebieski (nr 152); Bierun Stary — Bierun Nowy — Imielin — Jelen. W OZT tylko
odcinek Bierun Stary — Bierun Nowy (Bijasowice). W LP przez oddz. 168, 169, 170,
171 obrgbu Tychy.

e Niebieski, okrezny powiatu mikotowskiego, czeSciowo pokrywa si¢ z niebieskim,
pieszym szlakiem Obroncow polskiej granicy. Szlak ma 72 km dlugosci i biegnie po
trasic: Mikotow — Wyry — staw Wici — Laziska Gorne — Gostyn — Mosciska —
Gardawice — Zazdro$¢ — Zawada — Jaskowice — Orzesze — Ornontowice — Bujakow —
Paniowy — Smitowice — Mikotéw. Fragmentami trasa przebiega kompleksami le§nymi
I-ctwa Mokre.

e Zielony; Ruda Slagska — Zory. W OZT; Borowa Wie$ — Bujakéw — Gora $w.
Wawrzynca — Orzesze — Zawi$¢ — Gardawice — Kozle — Krolowka — staw Baraniok —
Woszczyce. W czescei srodkowej 1 potudniowej szlak biegnie, w wigkszo$ci, lasami
obrebu Kobior.

e Zoblty; Katowice — Rybnik. W OZT; Paniowy — Mokre — Kolonia Huta — Laziska
Gorne — Stara Szklarnia — Zawis¢ — Zawada — Zazdros¢. Na znacznej dlugosci trasa
przebiega lasami pdtnocnej czesci obrebu Kobior.

e Brazowy; alternatywne polaczenie Katowice — Rybnik, odgalezienie od zoltego
szlaku.

e (Czerwony; polaczenie powiatu mikolowskiego z Pszczyng i Zorami, odcinkami
pokrywa si¢ z innymi szlakami powiatu. W OZT; Ornontowice — Orzesze — Brada —
Kopanina — Gostyn — Zgon — Droga Branicka — szlak niebieski do Suszca, gdzie
nastepuje polaczenie z innymi trasami, m in. do Zor i Pszczyny. W LP trasa biegnie w
czesci pn przez Las Bujakowski 1 Mokierski (I-ctwo Mokre), a w czesci pd przez Lasy
Kobiorskie (1-ctwa Zgon 1 Branica).

e Migdzygminna $ciezka rowerowa Plessowka Pawtowice, Suszec, Kobior — wspdlna o$
komunikacyjna gmin powiatu pszczynskiego.

Oprocz ww szlakow istnieja liczne trasy autorskie opisywane w lokalnych
przewodnikach turystycznych i informatorach, a oprocz tego lokalne trasy miejskie, np. w
Tychach. Liczne sg rowniez szlaki tacznikowe, tu nie opisywane.

Sciezki przyrodnicze i dydaktyczne

W ramach promocji miejscowosci 1 regionu, a takze podniesienia atrakcyjnosci
turystycznej, tworzy si¢ szlaki turystyczne specjalnego przeznaczenia, tj. prowadzone przez
obszar na ktorym wystepuje koncentracja obiektéw i zjawisk przyrodniczych: zbiorowisk
ro$linnych, starych drzewostanéw 1 cennych gatunkow, sukcesji, procesOw geologicznych i
geomorfologicznych, a takze obiektow kultury materialnej, tak historycznych, jak i
wspotczesnych: pomnikoéw, kapliczek, budowli przemystowych 1 militarnych, sladoéw
zagospodarowania rolniczego.

W granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Kobior, a takze bezposrednio na
jego gruntach, istnieje kilka Sciezek o charakterze edukacyjnym. Maja one roézny charakter,
dhugos¢ tras 1 szczegdlowos¢ opracowania. Ponizej przedstawiono podstawowe wiadomosci o
istniejacych $ciezkach edukacyjnych.
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e S$ciezka na sktadowisku odpadow w Tychach — Urbanowicach; wtdrne wykorzystanie
odpadéw, odzyskiwanie cennych sktadnikéw, rekultywacja i1 zagospodarowanie
zwatowiska. Sciezka poza gruntami LP,

e Sciezka dydaktyczna w dolinie Gostynki — wokot uzytku ekologicznego ,,Paprocany”.
Lesénictwo Zwakow, oddz. 51, 52, 62, 63, 72,

e Jdciezka dydaktyczna w Goczatkowicach Zdroju. Zbiorowiska wodne i bagienne
stawow ,,Macki”, ,,Zabrzeszczak™ i starorzeczy Wisty, zbiorowiska lesne w oddz. 133,
134 lesnictwa Wola,

e grobla stawu Kopanskiego w Bieruniu — pozostato$¢ po obwatowaniu stawu z XVII w,
obecnie miejsce wystepowania rzadkich gatunkoéw roslin i zwierzat (np. brodziec
samotny), oraz okazow starych dgbow i grabow. Poza gruntami LP,

e Las Wierzysko i Gora §w. Jana pod Laziskami Gornymi; 15 stanowisk zbiorowisk
roslinnych le$nych i nielesnych, obiektow geomorfologicznych i kultury materialne;.
Czesciowo na gruntach LP — oddz. 374 le$nictwa Mokre,

e Dolina Brady; $ciezka doling potoku Brada, na pd-wsch od Lazisk Gornych. Na trasie
12 stanowisk przyrody zywej i nieozywionej, a takze obiektow kultury materialne;j.
Szlak poza gruntami LP, jedynie przechodzi wschodnim brzegiem lasu w oddz. 352,
355, 361 le$nictwa Mokre,

e Na Kamienicy; $ciezka w wigkszo$ci potozona w kompleksie leSnym zlozonym z
oddziatow 48 1 49 lesnictwa Mokre. Opisano na niej 13 stanowisk dotyczacych
ekologii lasu, geomorfologii, geologii, miejsca rozrodu ptazéw, obszary przeobrazen
przemystowych,

e w przygotowaniu $ciezka Na Kopaninie, na pd od Lazisk Gornych, w rejonie
oddziatow 1, 2, 4, 5 obrebu Kobior,

e $ciezka dydaktyczna w ramach Oérodka Edukacji Ekologicznej ,,Pszczynskie Zubry”,
w Jankowicach,

e $ciezka dydaktyczna ,,Babczyna Dolina” biegngca fragmenten granicy rezerwatu oraz
liniami i drogami w oddziatach 122, 123, 144, 145, m.in. obok taki ,,Wybierka” i obok
stawOw na Korzencu.

W ostatnich latach ros$nie zainteresowanie geoturystyka, tj. taka forma turystyki ktore;j
celem jest zwrdcenie uwagi na geologie 1 geomorfologie terenu. Przecigtny turysta nie
dostrzega zwykle geologicznych wlasciwosci terenu w ktorym przebywa, dotychczasowe
przewodniki nie opisywaly geologii zbyt szeroko, a zarazem przystgpnie. Stad pomyst
tworzenia szlakow geoturystycznych. Moga one pokrywa¢ si¢ z typowymi szlakami
turystycznymi, ale zwykle geolog prowadzi trasy zgodnie z wystgpowanie ciekawostek
geologicznych.

W granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Kobiér nie ma zbyt wielu obszarow
interesujacych pod wzgledem geologicznym. Interesujagcym obszarem jest Zrab Mikotowski
(rozdz. 1.2.1.) ktory zostat opisany pod wzglgdem geoturystycznym w pracy dyplomowej pt
»Atrakcje geoturystyczne Garbu Mikotowskiego”, wykonanej na Wydziale Geologii,
Geofizyki i Ochrony Srodowiska AGH w Krakowie. Projekt $ciezki geoturystycznej zawiera
elementy zarowno geologiczne, geomorfologiczne, jak i kultury materialnej. Najwazniejsze z
nich to jak nizej:

o kamieniotlomy 1 wapienniki na stoku Fiotkowej Gory eksploatowane od r. 1749 do lat
20-tych i 30-tych XX w. W warstwach skalnych obecne szczatki triasowej fauny
morskiej,

o wyrobisko nieczynnej cegielni Emma w Mikolowie z odstonieciami karbonu
produktywnego — mutowce i itowce z przewarstwieniami wegla,

o tarasy rzeczne w dolinie Promny, na pn od Mokrego,
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o pagory denudacyjne po obu stronach doliny Promny, na pn od Fiotkowej Gory.
Te i inne obiekty moga stanowi¢ podstawe do wyznaczenia trasy geoturystycznej, co
mogtoby uchroni¢ niektére z nich (kamieniolomy, wyrobiska) przed degradacja, lub
catkowitym zniszczeniem.

v .s -\?‘;r
ot. Z. Rys
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2. Szczegolne formy ochrony przyrody

Do szczegélnych formy ochrony przyrody naleza: rezerwaty przyrody, parki
krajobrazowe, obszary chronionego krajobrazu, pomniki przyrody, europejska sie¢ obszaréw
chronionych — Natura 2000, uzytki ekologiczne, stanowiska dokumentacyjne przyrody
nieozywionej oraz prawnie chronione gatunki flory i fauny.

2.1. Rezerwaty przyrody

Zgodnie z ,,Ustawg o ochronie przyrody” (Art. 13) Rezerwatem przyrody jest obszar
obejmujacy zachowane w stanie naturalnym lub malo zmienionym ekosystemy, okreslone
gatunki ro$lin i zwierzat, elementy przyrody nieozywionej, majgce istotng wartos¢ ze
wzgledow naukowych, przyrodniczych kulturowych badz krajobrazowych.

Wokot rezerwatu przyrody moze by¢ utworzona otulina, zabezpieczajaca jego obszar
przed szkodliwym oddzialywaniem czynnikdéw zewngtrznych.

Rezerwaty przyrody charakteryzuja si¢ zr6znicowaniem ekosystemow. Podstawowym
celem istnienia rezerwatow przyrody jest stworzenie szans przetrwania aktualnego bogactwa
gatunkow ro$lin 1 zwierzat poprzez ochrong¢ réznorodnosci biocenoz oraz zawartego w
organizmach tych gatunkéw materiatu genetycznego. Rezerwaty stwarzaja szanse¢ zachowania
dziko wystepujacych gatunkow ro$lin i zwierzat, lacznie z ich biotopami i siedliskami a
jednoczesnie zapewniajg trwale istnienie najszerszego wachlarza form geomorfologicznych i
geologicznych, stanowiacych o istocie naturalnego krajobrazu.

2.1.1. Rezerwaty istniejace

Na gruntach Nadle$nictwa Kobior potozone sg dwa rezerwaty:
o ,,Babczyna Dolina”,
o ,,Zubrowisko”.

W granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa nie ma innych rezerwatow. Najblizej
polozone to:
»Rotuz”, zespot torfowisk tuz przy potudniowej granicy Jeziora Goczatkowickiego,
,Las Murckowski” 1 ,,0Ochojec”, ok.8 km na pn od Tych, w Nadle$nictwie Katowice.

1. Rezerwat ,,Babczyna Dolina” polozony jest w gornym biegu Korzenca
Potudniowego, w centrum Laséw Kobiorskich. Celem ochrony w rezerwacie jest zachowanie
ze wzgledow naukowych, dydaktycznych 1 krajobrazowych naturalnych ukladéw
biocenotycznych charakterystycznych dla dolin rzecznych potozonych w poblizu wododziatu
Wisty i Odry, w zachodniej czesci Kotliny Oswiecimskiej (Zarz. RDOS w Katowicach z dn.
9.11.2011r.). W dokumentacji opisano dobrze zachowane zbiorowiska lesno — torfowiskowe
uksztattowane pod wplywem wod stagnujacych i wolnoprzeptywowych, a takze szereg
rzadkich roslin naczyniowych, mszakow 1 watrobowcoéw. Stwierdzono tu wystepowanie 2
lesnych i 6 nieleSnych w pelni wyksztatlconych zespolow roslinnych oraz jednego
zbiorowiska, a mianowicie:

Juncetum macri — zespot situ chudego,

Hottonietum palustris — zesp6t okreznicy bagiennej,

Sparganietum minimi — zespot jezoglowki najmniejsze;j,

zbiorowisko z Juncus bulbosus — jedno z pospolitszych zbiorowisk rezerwatu, z
wodng odmiang situ drobnego,
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e Typhetum latifoliae — zespot patki szerokolistnej,

e Caricetum rostratae — szuwar z turzyca dziébkowata, gtowny zespot torfowiskowy,
e Scirpetum silvatici — zespot sitowia lesnego,

e Sphagno squarrosi — Alnetum — ols torfowcowy,

e Calamagrostio villosae — Pinetum — bor trzcinnikowy.

Na terenie rezerwatu stwierdzono wystepowanie 130 gatunkéw roélin naczyniowych,
w tym jedno z dwoch pszczynskich stanowisk przytulii skalnej (Galium saxatile). Mszaki sa
reprezentowane przez 61 gatunkow, a watrobowce przez 20. Mszaki wystepujg w czterech
grupach: naziemne, epifityczne na drzewach zywych, na drewnie martwym i wodne.
Najliczniejszg grupa sg mchy naziemne, najmniej liczng — wodne. Najwiecej gatunkow
mszakow stwierdzono w olsie torfowcowym — 51, niewiele mniej — 43 w borze
trzcinnikowym.

Siedliska rezerwatu zachowaty si¢ w postaci zblizonej do naturalnej. Dotyczy to
szczegolnie drzewostanéw olchowych na siedliskach wlasciwych dla olchy poniewaz nawet
po catkowitym usuni¢ciu pierwotnego drzewostanu odnowienie mozna byto wykona¢ rowniez
olchg — bo inne gatunki nie przezywaty. Rowniez do zachowania naturalnosc¢i przyczynito sig
pozostawienie koryta potoku w stanie naturalnym — bez regulacji. Ochroniono w ten sposob
siedliska lezace w scistym korycie potoku przed degradacja, co stato si¢ w srodkowym i
dolnym biegu Korzenca, Gostyni i Pszczynki, gdzie koryta zostaty uregulowane, a taras
nizszy zamieniony na uzytki zielone, obecnie czesto wtornie zalesiany.

2. Rezerwat ,,Zubrowisko” potozony jest w $rodkowej czesci kompleksu Lasow
Pszczynskich. Jest najwigckszym rezerwatem wojewodztwa §laskiego. Utworzony zostat z
powodu istnienia na tym obszarze zamknigtej, zachowawczej hodowli Zubrow linii
pszczynskiej. Obszar dzisiejszego rezerwatu byt juz w koncu XIX w. miejscem dokarmiania
zubrow, a pierwsze zagrody hodowlane powstaty juz w latach 40-tych XX wieku (w czasie
wojny). Obszar hodowli zubrow w obecnym ksztatcie powstawat od 1948 r. przez kolejne
okresy gospodarcze, do obecnego ksztattu. Obecnie jest jednym z lepszych o$rodkéw hodowli
zubrow, tak pod wzgledem zagospodarowania, jak i wynikéw hodowlanych.

Zbiorowiska roslinne, a takze chronione gatunki roslin i zwierzat maja w rezerwacie
znaczenie drugorzedne. Siedliska w wigkszosci zostaty przeksztatcone, a drzewostany sa
wtorne, nieznanego pochodzenia. Przewaza wilgotny bor trzcinnikowy, fragmentami
kontynentalny bor mieszany, s$rodladowy bor wilgotny, kontynentalny bor bagienny. Na
niewielkich powierzchniach zachowat si¢ odwodniony ols porzeczkowy i kwasna buczyna
nizowa. Na zachowanych siedliskach bagiennych wystepuje kilka chronionych i regionalnie
zagrozonych gatunkéw roslin: rosiczka okragtolistna, bagno, boroéwka bagienna, wetnianka
pochwowata, zurawina btotna. Stwierdzono ponadto szereg rzadkich gatunkow mszakow i
watrobowcow — niektore maja jedyne stanowiska na Gornym Slasku.
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W granicach rezerwatu funkcjonuje wydzielona cz¢$¢ o przeznaczeniu turystycznym i
edukacyjnym. Odgraniczona czes¢ rezerwatu stuzy do zachowania pszczynskiej linii zubrow,
a jednoczesnie pozwala na zwiedzanie zagrody i obserwacje stada bez nadmiernego
niepokojenia zwierzat. Sciezka edukacyjna i zagroda pokazowa sa zwigzane z Osrodkiem
Edukacji Ekologicznej, otwartym w pazdzierniku 2006 r., potozonym przy granicy rezerwatu.

Ogolng charakterystyke rezerwatow oraz mozliwosci realizacji celow ochrony
przedstawiono ponizej w tabelach.

Z uwagi na wprowadzone przez PUL zmiany w opisach taksacyjnych i mapie, w
stosunku do dokumentacji do planu ochrony rezerwatu ,Babczyna Dolina” oraz
,,Zubrowisko”, zostanie sporzadzony odrebny dokument dotyczacy kazdego rezerwatu, w
ktorym zawarte zostanie wyjasnienie zmian literowania, powierzchni wydzielen i zmian
zadan ochronnych. Dokumenty te zostang przestane do RDOS w Katowicach.

,,Zubrowisko”
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Gmina Zbiorowiska Grupy
. Nr Poddz. o pod wzglgdem — - o .
Nr w rej. * Lesnictwo ; dominujacego gtéwnego Stanu roslinne zwierzat
. rok przedmiotu g
Wojew. ochrony przedmiotu typu MP na
ochrony ekosystemu 01.01.13
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
Zubrowisko MP nr 48q, 49fg Pszczyna Fn PFnss EL Imn 742,54 | 745,43 | grad -zubr
67 50gh, 51cd Faunistyczny Faunistyczny Lesny i borowy Fx subkontynentalny | hodowla
1996 52cdf Migdzyrzecze ssakow lasow kwasna buczyna | zamknieta
53 b-k, 54 Studzienice mieszanych bagienny bor
55 ghi nizinnych trzcinnikowy
56 g-j, 57i-n sosnowy bor
59pr, 60c-I bagienny
61-70 kontynentalny
71l-0, 72-78 bor mieszany
79abcgi, 80 ols torfowcowy
**
Babczyna Rozp. 122 ij, Suszec L PFi zl, (zn) EL Imn 76,25 77,69 | Sphagno -
Dolina WS 123dfg Pszczyna Lesny Fitocenotyczny | Lesny i borowy folakela squarrosi
Nr 2/02 124 1, zbiorowisk lasow -Alnetum
z31 125c¢-g Radostowice lesnych mieszanych Calamagrostio
stycznia 126 c-g, Czarkow (i nielesnych) nizinnych villosae -
2002r. 147 a Pinetum
Zarz.RDOS | 148 a-c, nielesne,
z dnia 149 a-h bagienne
9.X1.2011r. zbiorowiska
przypotokowe

* - wg stanu na 01.01.2013, wykazy nie obejmujg wydzieler liniowych, nieliterowanych

** _ zhiorowiska potencjalne

*** . zmiana powierzchni wynika z dostosowania granic do rzeczywistego przebiegu ogrodzenia rezerwatu, zmiana w zwigzku z utworzeniem Osrodka Edukacji Ekologicznej, przy/gczenia
drzewostanu dgbowego w oddz. 79, niesfusznie pominigtego we wniosku zaZozycielskim oraz z dostosowania do ewidencji powszechnej

**** . zmiana powierzchni wynika z dostosowania do ewidencji gruntéw, dostosowania mapy do rzeczywistego przebiegu granicyw oddz. 126(korekta przebiegu drogi),skorygowanie przebiegu
obiektow liniowych
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Mozliwosci realizacji celoéw ochrony

R Mozliwos¢ reali- Metody ochrony
Nazwa Gloéwny przed- Zachodzace pro- . - .
- Cel ochrony - Zagrozenia zacji celu Uwagi
rezerwatu miot ochrony cesy sukcesji ochrony dotychczasowe proponowane
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Zubrowisko | Zubr Cel zasadniczy: Procesy biologiczne Zagrozenia doty- Dotychczasowe | Hodowla stada Kontynuacja jak Opracowanie pt
Bison bonasus | Utrzymanie zachodzace w czace stada zubréow | uwarunkowania | zubrow zgodna | dotychczas Zasady prowa-
ze wzgledow izolowanej populacji wynikaja z ograni- prawne i zale- | z dotychczao- dzenia gospo-

spotecznych i
naukowych
populacji
Zagrozonego
gatunku w
warunkach
potwolne;j
hodowli, w $rodo
wisku zblizonym
do naturalnego.

Cel drugorzedny:
Utrzymanie i
polepszenie
warunkow
srodwiskowych
doprowadzenie do
naturalnos$ci eko-
systemu, a w kon-
sekwencji do jego
stabilizacji

- stadzie zubrow,
objete sg kontrolg
hodowlang i wete-

rynaryjng przez stata

obserwacje¢, zywienie,
ingerencje farmakolo-
giczna, kontrolowanie

rozrodu.

Dynamika srodowiska
lesnego podlega inge-
rencji hodowlanej ze
wzgledu na sztuczne

i zapewne obce pocho-

dzenie wigkszosci
d-standéw, a takze

nieprawidlowy sktad
gatunkowy. Do natu-

ralnych procesow
pozostawia sig
tymczasem $cisle

okreslone obszary lasu

nie wymagajace
ingerencji z ro6znych
przyczyn — o0k.33%

pow. le$nej zalesionej

czonej puli genowej,
chowu wsobnego, a
w konsekwencji
nizszej odpornosci.
Zagrozenia zew-
n¢trzne: mozliwosé
zawleczenia

infekcji przez ludzi

i zwierzeta domowe,
niepokojenie stada.

Zagrozenia doty-
czace §rodowiska
lesnego wynikaja

z monokulturowosci
- ok. 80% pow. les.
to monokultury
sosnowe w bardzo
wysokim wieku
$rednim i maksy-
malnym. Zwigksza to
mozliwo$¢ utraty
stabilnosci, a niepra-
widtowy sktad runa:
trzcinnik, turzyca,
trzgslica, zwickszaja
zagrozenie pozarowe.
Presja budowlana.

cenia ochronne
w pelni umozli-
wiajg ochrone
stada zubrow

i zachowanie
ich srodowiska

wymi zalece-
niami i doswiad-
czeniem.

Czynnosci och-
ronne na pow.
lesnej zgodne z
og6lnymi zale-
ceniami Planu
Urzadzenia Lasu
na lata 2003 —
2012 uzgadniane
zRDOS w
Katowicach.

Czynnosci na
powierzchni
nielesnej i w
infrastrukturze
wg aktualnych
potrzeb.

Wykorzystanie
zasad
gospodarowania

W rezerwacie opra-
cowanych w 2006r
po aktualizacji
zgodnej z Planem
Urzadzenia Lasu
na lata 2013 - 2022
i po zatwierdzeniu
przez RDOS.

darki lesnej

z uwzglednie-
niem udostep-
nienia turystycz
nego w rezer-
wacie przyrody
Zubrowisko,
pod katem
dostosowania
do potrzeb
bytowych
populacji
zubra” z roku
2006, nie zostat
dotychczas
zatwierdzony
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Nazwa Glowny przed- Cel ochrony Zachodzace pro- Zagrozenia Mozliwos¢ reali- Metody ochrony Uwagi
rezerwatu miot ochrony cesy sukcesji zacji celu ochrony | dotychczasowe proponowane
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Babczyna | Zespot dobrze | Zachowanie ze Typowe procesy Ogolne zagrozenia Nie ma przesz- Zachowawcza | Kontynuacja Ochrona
Dolina | zachowanych |wzgledéw wilasciwe dla biotyczne i abiotyczne |kod formalnych metod dotychcza- | zachowaw-
lesno — torfo- | naukowych, dydak- | dynamiki dotyczg catego kom- | i merytorycznych sowych. cza nie
wiskowych tycznych i krajobra- | ekologicznej pleksu lesnego, sa to: | uniemozliwia- Proponuje si¢ wyklucza
zbiorowisk zowych naturalnych | d-stanéw przewaznie | wiatry huraganowe, jacych wprowadzenie ingerencji
ro$linnych, uktadow bioceno- niskich i $rednich klas | szadz i oki$¢, gradacje | realizacje celow elementow w celu
wzdtuz koryta | tycznych, charakte- | wieku szkodliwych owadow, | ochrony ochrony czynnej — | zapewnienia
naturalnego | rystycznych dla pozary. Nie wystgpity wykaszanie 1gk, | bezpieczenstwa

nizinnego
potoku

dolin rzecznych

w poblizu wododzia-
h Wisty i Odry, w
zachodniej czesei
Kotliny
Oswigcimskiej, a
takze rzadkich gatun-
kow mszakow,
watrobowcow i roslin
naczyniowych

dotad na obszarze
rezerwatu w szkodli-
wych rozmiarach.
Niewatpliwie stale
wystepuje szkodliwy
wplyw imisji prze-
mystowych gazowych
i pylowych. W przysz-
oéci moze nabra¢ zna-
czenia wptyw lejow
depresyjnych
zwigzanych z wydoby-
ciem wegla.
Bezposrednio rezer-
watu dotyczy szkod-
nictwo le$ne i niekon-
trolowana penetracja
wnetrza rezerwatu, a
co za tym idzie zawle-
kanie gatunkow
synantropijnych i
obcych, niszczenie
roslinnosci,

gniazd ptakow itp.
Ekspansja turzycy
drzaczkowatej,

ograniczanie
zarastania tak
przez roslinnosc¢
drzewiastg.

na granicznych
trasach komu-
nikacyjnych i
w przypadku
pozaru.
Rezerwat nie
posiada waz-
nego Planu
ochrony
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Nazwa Glowny przed- Zachodzace pro- . Mozliwo$¢ reali- Metody ochrony .
- Cel ochron - "
rezerwatu miot ochrony y cesy sukcesji Zagrozenia zacji celu ochrony | dotychczasowe proponowane Uwagi
1 2 3 4 5 6 7 8 9

zarastanie 1gk
nadrzecznych i matak
przez gatunki
drzewiaste.
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Wskazania gospodarcze proponowane dla rezerwatéw na dzien 01.01.2013 r.

Wskazania gospodarcze
w projekcie PUL na 01.01.2013

Zadania ochronne opisane w POP
na 01.01.2013r.

Rezerwat ,,Zubrowisko”

Szczegodtowe zadania gospodarcze zostaly
zamieszczone w opisach taksacyjnych
wydzielen.

Lacznie dla calego rezerwatu zaprojektowano:

1. Utrzymanie stabilnosci oraz sktadu gatunkowego
upraw i mlodnikow poprzez zabiegi pielggnacyjne
(piel., CW, CP).

Cigcia rebne (powierzchnia manipulacyjna)

I b —4,83 ha; 1143 m® brutto

IV d - 105,26 ha; 7974 m® brutto
TW —128,18 ha

TP —110,73 ha

Zabiegi agrotechniczne — 51,26 ha
Odnowienia zr¢gbow zalegtych i
projektowanych - 11,13 ha
Odnowienia pod ostong — 32,71 ha
Poprawki i uzupetnienia — 2,18 ha
Pielggnacje gleby — 22,45 ha

CW - 30,68 ha

CP - 61,46 ha

Bez wskazan gospodarczych — 281,74 ha

2. W wickszo$ci drzewostandw gtownym zadaniem
ochronnym jest zachowanie trwato$ci drzewostanu.

Zadanie to bedzie realizowane poprzez:

a) pozostawienie czgéci drzewostandw bez ingerencji
(drzewostany stabilne, zréznicowane drzewostany naturalnego
pochodzenia),

b) prowadzenie cig¢ pielegnacyjnych (CP, TW, TP).

3. W czg¢éci drzewostandw zachowanie trwato$éi
uwarunkowane jest zainicjowaniem przebudowy. Bedzie to
realizowane poprzez:

a) trzebieze przebudowujace oraz wyprzedzajace
wprowadzenie podsadzen

b) przebudowe dzrzewostanoéw za pomoca ci¢¢ rebnych.

4. Dla niele$nych obszarow bytowania zubrow gtéwnym
zadaniem jest utrzymanie ich whasciwego stanu (w przypadku
Tak — utrzymanie ich produkcyjnosci)

5.0dstrzat zwierzyny ptowej

6. Utrzymanie sprawnosci urzgdzen hodowlanych: pasnikow,
magazynow, stanowisk karmowych, budynkow, ujeé wody.

7. Utrzymywanie wlasciwego stanu infrastruktury: drogi,
ogrodzenia.

8. Utrzymywanie funkcjonalnosci linii i rowow.

Rezerwat ,,Babczyna Dolina”

Bez wskazan

Scista ochrona zbiorowisk btotnych i wodnych w dolinie
Korzenca: 123f, 124h, 125d, 126f, 148b.

1. Catkowite zaniechanie bezpo$redniej ingerencji w stan
ekosystemOéw  lesnych oraz w  przebieg procesOw
przyrodniczych na obszarze objgtym ochrong

2. Wprowadzenie elementéw ochrony czynnej na téagkach i
wzdluz brzegbw Korzenica — wykaszanie, ograniczanie
zarastania zbiorowisk tgkowych torfowiskowych przez turzyce
drzaczkowata i rosliny drzewiaste.

Zblizone do naturalnych ekosystemy lesne pozostalej czesci
rezerwatu:

1. Utrzymanie i konserwacja tablic informacyjnych.

2. Ustawienie tablicy informacyjnej w oddziale 149 h.

3. Udraznianie (poprzez usuwanie drzew zawieszonych i
powalonych) szlakow turystycznych i §ciezki dydaktycznej.
4. Usuwanie drzew zawieszonych i powalonych z drog
lesnych i linii energetycznych.

5. Zabezpieczenie przed niepozadanym ruchem kotowym

i konnym.

6. Utrzymanie i konserwacja przepustu w oddziale 148/149
do celow transportowych i ppoz.

7. Utrzymanie i konserwacja $ciezki dydaktycznej do celow
turystycznych i edukacyjnych.

8. Utrzymanie i konserwacja miejsca biwakowania i postoju
pojazdow.

9. Prowadzenie nadzoru przez stuzbg lesna.
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2.1.2. Rezerwaty projektowane i proponowane

W Nadlesnictwie Kobior w chwili obecnej nie ma rezerwatoOw projektowanych, tj.
odrgbnych obiektow, posiadajacych dokumentacje przyrodnicza, stanowigca formalng
podstawe do rozpatrzenia wniosku o utworzenie rezerwatu.

Nie ma réwniez nowych propozycji obszar6w wymagajacych ochrony rezerwatowej.

2.2. Parki krajobrazowe

Park krajobrazowy jest obszarem chronionym ze wzgledu na warto$ci przyrodnicze,
historyczne i kulturowe, a celem jego utworzenia jest zachowanie, popularyzacja i
upowszechnianie tych warto§ci w warunkach racjonalnego gospodarowania tzn. tgczenia
funkcji ochronnych z gospodarczymi. Obszar parku obejmuje naturalne lub mato przez
cztowieka przeksztatlcone ekosystemy (lasy, zarosla, murawy, pola uprawne) razem ze
znajdujacymi si¢ tutaj zabytkami kultury materialnej. Tak wige przedmiotem ochrony jest
harmonijnie przenikajace si¢ srodowisko przyrodnicze i kulturowe.

Grunty rolne, lesne i inne nieruchomos$ci znajdujace si¢ w granicach parku
krajobrazowego pozostawia si¢ w gospodarczym wykorzystaniu. Na terenie Lasow
Panstwowych znajdujacych si¢ w granicach parku krajobrazowego zadania w zakresie
ochrony przyrody wykonuje samodzielnie miejscowy nadlesniczy, zgodnie z planem ochrony
parku krajobrazowego uwzglednionym w operacie urzadzenia lasu.

W granicach Nadle$nictwa Kobior znajduja si¢ skrajne, wschodnie fragmenty Parku
Krajobrazowego o nazwie ,,Cysterskie Kompozycje Krajobrazowe Rud Wielkich”. Sa to
oddziaty: 392 — 397, 399 — 404, 409 — 411, 444 — 446, 457 — 459, 466 — 468, 469 — 472, 490 —
495, 508 — 513, 544 b, c, d, 545 — 549, 560 - 563 o tacznej powierzchni 1080,74 ha.

Park zostat powolany Rozporzadzeniem Wojewody Katowickiego nr 181/93, z dnia
23 listopada 1993 r. Ogolna powierzchnia wynosi 494 km? a otulin 141 km? Wickszos¢
powierzchni parku obejmuje obszar zagospodarowywany przez Cystersow od roku 1253 do
1810, tj. ponad 5 wiekow. Cystersi osiedlili si¢ w terenie bardzo stabo zasiedlonym i
zagospodarowanym, gdzie mogli zrealizowa¢ od podstaw przemyslang koncepcje osadnicza.
Wszystko wskazuje na to, ze koncepcje gospodarcze 1 organizacyjne opieraly si¢ na pewnej
wiedzy, dzi§ powiedzielibySmy — ekologicznej. Gospodarka Cystersow do potowy XVII w
nie przekraczala naturalnych zdolnosci regeneracyjnych tego obszaru, dopiero pézniej, w
wyniku zwiekszonych zobowigzan wobec panstwa ulegla intensyfikacji. Mimo wszystko
zar6wno Cystersi, jak i po kasacji zakonu ich nastepcy (ksigzgta raciborscy) oparli si¢
zadaniom zwigkszenia wydajnosci gospodarczej kosztem srodowiska 1 m.in. nie dopuscili do
istotnego zmniejszenia powierzchni lesnej. Opracowane przez Cystersow struktury
gospodarcze — rolne i lesne, funkcjonujg w zasadzie do dzi$. Prowadzona na tym obszarze
zrbwnowazona gospodarka lesna, rolna i wodna doprowadzila do powstania Srodowisk
znacznie bogatszych gatunkowo niz srodowiska wyjsciowe. Obecnie ocenia si¢, Ze na terenie
Parku wystepuje 46 gatunkow ssakow, 15 plazow, 6 gaddw, 249 ptakow, kilkaset gatunkow
bezkregowcow. Stwierdzono tu ok. 40 zbiorowisk roslinnych lesnych i nielesnych, a takze 45
gatunkow roslin chronionych.
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2.2.1. Parki krajobrazowe projektowane

W starostwie pszczynskim ztozona jest propozycja utworzenia Pszczynskiego Parku
Krajobrazowego, ktory obejmowatby Lasy Pszczynskie i Kobiorskie, doling Pszczynki od
Mizerowa do parku patacowego w Pszczynie, 1 doling Wisly ze zbiornikiem Goczatkowickim
wraz z kompleksem stawow. Geneza tego projektu siega lat 90-tych XX w., i chociaz projekt
nie jest aktualizowany, i nie wszczyna si¢ procedury zatwierdzajacej, to jednak starostwo
ciagle nie rezygnuje z jego realizacji.

2.3. Uzytki ekologiczne

Zgodnie z Art. 42 Ustawy o ochronie przyrody, uzytkami ekologicznymi sa
zaslugujace na ochron¢ pozostalosci ekosystemow, majgce znaczenie dla zachowania
unikatowych zasobow genowych i typow Srodowisk, takie jak: naturalne zbiorniki wodne,
$rédpolne 1 $rodlesne ,,oczka wodne”, kgpy drzew i krzewow, bagna, torfowiska, wydmy,
platy nie uzytkowanej roslinnosci, starorzecza, wychodnie skalne, skarpy, kamience, itp.

Do uzytkéw ekologicznych moga by¢ rowniez zaliczone zdewastowane ki,
pastwiska, stawy, ktore nie majg duzego znaczenia gospodarczego, maja jednak szczegdlne
warto$ci przyrodnicze. Poszczegdlne rodzaje nieuzytkdéw, jak tez zdewastowane ekosystemy
czesto wyrdzniaja sie rzadkimi zespotami ro§linnymi oraz gatunkami flory i fauny. Maja one
wiec wybitne znaczenie w zachowaniu réznorodno$ci biologicznej. Procedura uznania za
uzytek ekologiczny nastepuje w drodze rozporzadzenia wojewody, lub uchwaty rady gminy.

W granicach zasiggu terytorialnego Nadle$nictwa Kobior istnieja 4 uzytki
ekologiczne, z ktorych jeden lezy $cisle na gruntach Nadle$nictwa:

e , Paprocany”; takowo — wodno — torfowiskowy, w catosci na gruntach LP,
,»Maty Lasek”; przesuszone torfowiska na gruntach miasta Tychy,
»Stawy Jedlina”; kompleks stawow i podmoktych gk w gminie Bojszowy,
»Zapadz”; torfowisko w gminie MiedZna.

»Paprocany” — zespol zarastajacych stawow, bagien i podmoktych tak, ze stanowiskami
rzadkich gatunkoéw roslin bagiennych i wodnych. Powotany zostal Rozporzadzeniem nr
7/2003 Wojewody Slaskiego z 17.06.2003 r (Dz. Urz. Woj. SI. nr 55/03, poz. 1689). Obszar
ten jest waznym obszarem legowym i zerowiskowym ptakéw wodno — blotnych, licznych
ptazow, czgécig terytorium wydry, a takze tarliskiem niektorych gatunkéw ryb. Z gatunkow
chronionych wymienia si¢ tu: grzybienie biale 1 grazel zotty (oba objete ochrong czesciows),
jest to takze obszar wystgpowania rosiczki, orzecha wodnego, bagna, storczykow i innych
roslin zwigzanych ze Srodowiskiem bagiennym i wodnym. Uzytek potozony jest w obrebie
Tychy, le$nictwie Zwakéw i obejmuje wydzielenia nielesne jak nizej:

o 51c-3,52ha,

o 51i-1,73ha,

o 62b-1,86 ha,

o 62c—11,53 ha,

o 63a-0,42 ha.
Lacznie uzytek zajmuje 19,06 ha gruntéw okreslanych w ewidencji jako wody stojace (E-
Ws), nieuzytki (E-N) i taki (E-L). Jednak na gruncie rozgraniczenie tych uzytkow, ze wzgledu
na postepujaca sukcesje, jest praktycznie niemozliwe.
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W roku 2012 Nadles$nictwo otrzymato ekspertyz¢ przyrodniczg wraz z zaleceniami
ochronnymi dla czesci uzytku, mianowicie tgki 51 c. Zaktadajg one ekstensywne uzytkowanie
kosne 1 pastwiskowe wg warunkow jak nizej.

e koszenie od 15 VI do 30 IX, nie wigcej niz 2 razy w roku, wys. 5 — 15 cm,
pozostawienie 5 — 10% powierzchni niekoszonej, co roku w innym miejscu,
usuni¢cie biomasy najdalej 2 tygodnie po skoszeniu,
zakaz koszenia okr¢znego, od zewnatrz do $rodka,
dopuszczalny wypas od 21 VII do 15 X, przy obsadzie zwierzat nie wigkszej niz 1
DJP/ha — w praktyce 3 — 4 krowy, w przypadku zalewow nie wcze$niej niz 2 tygodnie
po zejsciu wod,

e zakaz stosowania nawozenia azotowego w dawce powyzej 60 kg/ha/rok.
Zaleca si¢ wyciecie istniejgcych zadrzewien i zakrzewien w pn-zach i pd czgsci taki.

»Maly Lasek” — lokalne obnizenie terenu z pozostatoscig zdegradowanego torfowiska i innej
roslinnosci, potozone miedzy Jeziorem Paprocanskim, a osiedlem mieszkaniowym Z1 miasta
Tychy. Powotany zostal Uchwata nr 0150/XVIII/398/04 Rady Miasta Tychy z dnia
25.03.2004 (Dz. Urz. Woj. SLar 56/04, poz. 1793). Catkowita powierzchnia wynosi 0,8837
ha. Powolany w celu ochrony stanowisk rosiczki okragtolistnej i widtaka torfowego, a takze
miejsc rozrodu 3 gatunkéw traszek, 3 gatunkéw ropuch, 5 gatunkow zab. Stwierdzono tu
wystepowanie 9 gatunkow gaddéw 1 33 gatunkow ptakdéw. Obiekt ten zostat prawdopodobnie
zniszczony w wyniku ,,porzadkowania terenu” w roku 2009.

»Stawy Jedlina” — kompleks nie uzytkowanych stawow i podmoktych tak na terenie gminy
Bojszowy, o powierzchni 42,18 ha, bedacych miejscem legowym rzadkich i ustepujacych
gatunkow ptakow, a takze miejscem bytowania i rozrodu plazoéw, i innych zwierzat. Uzytek
powotany Zarzadzeniem nr 60/2004 Wojewody Slaskiego z 08.09.2004 r. (Dz. Urz. Woj. SI.
nr 90/2004, poz. 2530).

»Zapadz” — torfowisko ze stanowiskami regionalnie rzadkich i ustgpujacych gatunkéw
roélin, potozone w gminie Miedzna, 0 powierzchni 22,86 ha. Uzytek powotany
Rozporzadzeniem nr 58/2004 Wojewody Slaskiego z 08.09.2004 r. (Dz. Urz. Woj. Sl. nr
90/2004, poz. 2528). Jest to prawdopodobnie stare wyrobisko po eksploatacji glin lub itéw, na
ktorym, ze wzgledu na nieprzepuszczalnos¢ podtoza, nastgpito stagnowanie wody i
uruchomienie procesow torfotworczych. Wystepuja tu gatunki roslin zagrozonych na terenie
Gornego Slaska: siedmiopalecznik blotny, wakrotka zwyczajna, czermiefi blotna, tojesé
bukietowa, bobrek trojlistkowy, rz¢sl sp., salwinia, zabi$ciek ptywajacy, a oprocz tego szereg
gatunkéw wodnych 1 bagiennych bardziej pospolitych. Obszar uzytku jest stosunkowo
niewielki, ale jednak stanowi cenng ostoj¢ szeregu gatunkéw ptakow. Wystepuje tu: bak,
baczek (oba gatunki o randze europejskiej), czapla purpurowa, blotniak stawowy, kropiatka,
rybitwa rzeczna, czarna i bialowasa, zimorodek, derkacz, dubelt i inne.

2.4. Europejska sie¢ obszarow chronionych — Natura 2000

Europejska Sie¢ Ekologiczna Natura 2000 jest systemem ochrony zagrozonych
sktadnikow réznorodnosci biologicznej kontynentu europejskiego, wdrazanym od 1992 r. w
sposob spdjny pod wzglegdem metodycznym 1 organizacyjnym na terytorium wszystkich
panstw cztonkowskich Unii Europejskiej.

Celem utworzenia sieci Natura 2000 jest zachowanie zaréwno zagrozonych
wygini¢ciem siedlisk przyrodniczych oraz gatunkéw roslin i zwierzat w skali Europy, ale tez
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typowych, wcigz jeszcze powszechnie wystepujacych siedlisk  przyrodniczych,
charakterystycznych dla 9 regionéw biogeograficznych (tj. alpejskiego, atlantyckiego,
borealnego, kontynentalnego, panonskiego, makaronezyjskiego, s$rodziemnomorskiego,
stepowego 1 czarnomorskiego). W Polsce wystepuja 2 regiony: kontynentalny (96 %
powierzchni kraju) i alpejski (4 % powierzchni kraju). Dla kazdego kraju okresla si¢ liste
referencyjng siedlisk przyrodniczych i gatunkow, dla ktorych nalezy utworzy¢ obszary Natura
2000 w podziale na regiony biogeograficzne.

Podstawa prawng tworzenia sieci Natura 2000 jest dyrektywa Rady 79/409/EWG z
dnia 2 kwietnia 1979 roku w sprawie ochrony dzikich ptakow i1 dyrektywa Rady 92/43/EWG
z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory. Polskie prawo w tym zakresie zostato zintegrowane z prawem europejskim w Ustawie o
ochronie przyrody z 16 kwietnia 2004 r. Od tej pory tworzone s3 w Polsce obszary chronione
sieci Natura 2000.

Sie¢ Natura 2000 tworza dwa typy obszaréw: obszary specjalnej ochrony ptakow
(OSO0) oraz specjalne obszary ochrony siedlisk (SOO).

W granicach zasiggu terytorialnego Nadles$nictwa Kobiér znajduja si¢ trzy obszary
chronione sieci Natura 2000. Sa to dwa obszary ochrony ptakow 1 jeden ochrony siedlisk:

PLB240001 - ,Dolina Goérnej Wisly”; obszar specjalnej ochrony ptakow,
obejmujacy w granicach zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Jezioro Goczatkowickie i
niewielki obszar na pélnoc 1 wschod od niego, w tym oddzialy 133 i1 134 obrebu Pszczyna 0
lacznej powierzchni 58,08 ha. Wigkszo$¢ obszaru ostoi potozona jest poza zasiggiem
terytorialnym Nadlesnictwa — na potudnie od koryta Wisty i Jeziora Goczatkowickiego.
Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 24740 ha.

Obszar ten zatwierdzony zostat jako OSO w listopadzie 2004 r. (Rozp. Min. Srod. z
dnia 21 lipca 2004 r. Dz. U. 2004, nr 229, poz. 2313, z 21 pazdziernika 2004 r.).

Wystepuje tu co najmniej 29 gatunkdéw z Zatacznika I Dyrektywy Ptasiej (w tym
wszystkie gatunki czapli) i 8 gatunkow z Polskiej Czerwonej Ksiegi. Legi odbywa tu co
najmniej 1% populacji krajowej 19 gatunkow z zatgcznika I. Jest to wazny korytarz
ekologiczny 1 szlak migracyjny ptakow.

Ptaki wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG bedgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Status Lokalizacja
gatunku ochronny w Nadlesnictwie

A022 | Ixobrychus minutus — baczek C, PCK -

A023 | Nycticorax nicticorax — slepowron C, PCK

A029 | Ardea purpurea — czapla purpurowa C, PCK

A176 | Larus melanocephalus — mewa czarnogtowa C

A196 | Chlidonias hybrida — rybitwa bialowasa C, PCK

A197 | Chlidonias niger — rybitwa czarna C

A193 | Sterna hirundo — rybitwa rzeczna C

A321 | Ficedula albicollis — muchotéwka biatoszyja C

C — ochrona Scista wg Rozporz. MS z 2011 r
PCK — gatunek z Polskiej Czerwonej Ksiggi

PLB120009 — ,,Stawy w Brzeszczach”; obszar specjalnej ochrony ptakow ciagnacy
si¢ nieregularnie po obu stronach Wisty, od Dankowic w gminie Wilamowice do Nowego
Bierunia. Ostoja obejmuje cigg stawow potozonych wzdhuiz koryta Wisty, oraz grunty
przylegte. Szczegoélnie rozbudowany jest system stawéw na poinoc od Brzeszczy, po
wschodniej stronie Wisly. W granicach ostoi znajduja si¢ jedynie oderwane fragmenty
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gruntow Nadlesnictwa. Sg to wydzielenia k — s oddziatu 194 obrebu Tychy, o tacznej
powierzchni 2,96 ha — taki i sukcesje, oraz wydzielenia 1 (czg$¢), m, n oddziatu 128 obrgbu
Pszczyna, o tgcznej powierzchni 2,31 — lesne enklawy $rddpolne. Catkowita powierzchnia
ostoi wynosi 3066 ha, z czego mniej niz potowa potozona jest po zachodniej stronie Wisty w
granicach zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Kobior.

Obszar ten zostat zatwierdzony jako OSO w lutym 2011 r. (Rozp. Min. Srod. z dnia 12
stycznia 2011 r. Dz. U. 2011, nr 25, poz. 133, z 4 lutego 2011 r.).

Wystepuje tu co najmniej 14 gatunkow z Zalacznika I Dyrektywy Ptasiej 1 5 gatunkow
z Polskiej Czerwonej Ksiggi. Legi odbywa tu co najmniej 1% populacji krajowej 9 gatunkow
z zalgcznika 1. Jest to wazny korytarz ekologiczny i szlak migracyjny ptakow.

Ptaki wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG bedgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Status Lokalizacja
gatunku ochronny w Nadlesnictwie
A022 | Ixobrychus minutus — baczek C, PCK
A023 | Nycticorax nicticorax — slepowron C, PCK
Al176 | Larus melanocephalus — mewa czarnogtowa C
A196 | Chlidonias hybrida — rybitwa bialowasa C, PCK

PLH240039 - ,,Zbiornik Goczaltkowicki — Ujscie Wisly i Bajerki”; specjalny
obszar ochrony siedlisk obejmujacy potudniowo — zachodnig potowe zbiornika i waski pas
przybrzezny. Wigkszos¢ obszaru nalezy do zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa, ale nie
wystepuja tu zadne jego grunty. Catkowita powierzchnia ostoi wynosi 1650 ha, z czego ponad
80% powierzchni to wody i bagna. Jest to obszar wystgpowania gatunkow zwierzat
zwigzanych ze §rodowiskiem wodnym i wodno-ladowym, wymienionych w zalaczniku II
Dyrektywy Siedliskowej. Utrzymuje si¢ tu stabilna populacja piskorza, 3-4 rodzin wydry,
kumak nizinny, traszka grzebieniasta. Prawdopodobnie istnieje tu rowniez populacja z6twia
blotnego nieznanej wielkosci. Cennym elementem ostoi sa wodne fitocenozy salwinii
ptywajacej 1 zabiScieku plywajacego, a takze tggi wierzbowe 1 zbiorowiska szuwarowe.
Obszar ostoi jest rowniez waznym miejscem legowym 1 zerowiskowym szeregu gatunkdéw
ptakow zwigzanych ze $rodowiskiem wodnym i nadwodnym — jest czg$cig ostoi ptasiej
,Dolina Gornej Wisty”.

Siedliska wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 92/43/EWG bedgce przedmiotem
ochrony

Powierzchnia
Nazwa Ranga orientacyjna
[ha]

Kod
siedliska

Starorzecza i naturalne, eutroficzne zbiorniki wodne
3150 : . - 16
ze zw. Nymphaeion, Potamion

Ptaki wymienione w Zalgczniku I Dyrektywy Rady 79/409/EWG bedgce przedmiotem ochrony

Kod Nazwa Status Lokalizacja
gatunku ochronny w Nadlesnictwie
A081 | Circus aeruginosus — btotniak stawowy C
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Inne gatunki zwierzqt wymienione w Zalgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG bedgce
przedmiotem ochrony

Ked Nazwa octromy | w Nadictmctuic
1355 | Lutra lutra —wydra Cz
1188 | Bombina bombina — kumak nizinny C, Il
1145 | Misgurnus fossilus — piskorz C, PCK

Il — Zalgcznik II Dyrektywy siedliskowej
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Tabela XXII. Zestawienie przedmiotéw ochrony, dla ktérych wyznaczono obszary Natura 2000 w lasach Nadlesnictwa

Nazwa i kod przedmiotu

Lokalizacja przedmiotu ochrony

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia
negatywnego oddziatywania

Zalecenia dotyczace
mozliwosci unikania
zagrozen oraz realizacji

Lp. ochrony oraz symbol na mapie przegladowej obrebu dotyczace zachowania lesnych zabiegow ,
znaczenia w SDF (oddziat, pododdziat) pozadanego stanu ochrony gospodarczych na przedmioty zaélap £0SP odarczych .
ochrony zZgodnie z_wymaganlaml
przedmiotu ochrony
1. OSO Dolina Gérnej Wisty — PLB240001
1. Baczek
A022, C
2. Slepowron
A023, A
3. Czapla purpurowa
A029, C
4, Mewa czarnoglowa
Al76, B
5. Rybitwa rzeczna
A193, B
6. Rybitwa biatowasa
A196, A
7. Rybitwa czarna
Al197, B
8. Muchotéwka biatoszyja | Oddziaty 133, 134 obrebu 1. Obecnos¢ starych d-standéw 1. Uprzatanie starych 1. Wyznaczenie i ochrona
A321,C Pszczyna moga by¢ czgécia ostoi, | lisciastych, a szczegblnie starych drzewostanow lisciastych, drzew biocenotycznych.

ale nie jest to potwierdzone

dziuplastych drzew zywych,
obumierajacych i martwych o
miekkim drewnie — Os, Lp, Brz,
Ol.

2. Rozmieszczanie wiasciwych
typow skrzynek legowych wg
wskazowek ornitologow

szczegolnie rebniami zupetnymi.

2. Usuwanie drzew dziuplastych
w ramach utrzymywania
wlasciwego stanu sanitarnego
lasu.

2. Wykonywanie cig¢
pielegnacyjnych w okresie
legowym.

Wymienione czynnosci
ograniczaja mozliwosci legowe
gatunku, a w szczegdlnych
przypadkach powoduja
zniszczenie zniesien i legow.

2. Ograniczenie stosowania
zrebow zupelnych oraz
stosowanie mozliwie matej
wielkosci dziatek
zrgbowych.

3. Stosowanie w miarg
mozliwosci cigé rgbnych i
pielegnacyjnych poza
okresem legowym, a
niezaleznie od tego
wczesniejsze rozpoznanie
terenu pod wzgledem
ornitologicznym i
wyznaczenie do
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Nazwa i kod przedmiotu

Lokalizacja przedmiotu ochrony

Podstawowe wymagania

Potencjalne zagrozenia
negatywnego oddziatywania

Zalecenia dotyczace
mozliwosci unikania
zagrozen oraz realizacji

Lp. ochrony oraz symbol na mapie przegladowej obrebu dotyczace zachowania le$nych zabiegbéw daf d h
znaczenia w SDF (oddziat, pododdziat) pozadanego stanu ochrony gospodarczych na przedmioty za dap gospodarczychi
ochrony zgodnie z wymaganiami
przedmiotu ochrony
pozostawienia drzew
biocenotycznych, lub grup
drzew nie podlegajacych
uprzatnigciu.
4. Rozmieszczanie i kontrola
wiasciwych skrzynek
legowych.
2. OSO Stawy w Brzeszczach — PLB120009
1. Baczek
A022, C
2. Slepowron
A023, A
3. Mewa czarnoglowa
Al76, B
4. Rybitwa biatowasa
A196, A
3. SO0 Zbiornik Goczatkowicki i Ujscie Bajerki — PLH240039, poza gruntami LP
1. | Starorzecza i naturalne
eutroficzne zbiorniki
wodne z Nympheion i
Potamion 3150, C
2. Wydra 1355, C
3. Kumak nizinny 1188. B
4, Piskorz 1145, B
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2.5. Pomniki przyrody

Pomniki przyrody to forma ochrony indywidualnej, ktoéra zgodnie z ,,Ustawg o
ochronie przyrody” (Art. 40) obejmuje pojedyncze twory przyrody zywej i nieozywionej lub
ich skupienia o szczegdlnej wartosci naukowej, kulturowej, historyczno-pamigtkowej i
krajobrazowej oraz odznaczajace si¢ indywidualnymi cechami, wyr6zniajacymi je wsrdd
innych twordéw. Zaliczamy do nich sedziwe i okazatych rozmiaréw drzewa i1 krzewy
gatunkow rodzimych lub obcych, grupy drzew, aleje, zrédta, wodospady, skalki, jary, gltazy
narzutowe i inne. Na terenie Nadle$nictwa Kobior zinwentaryzowano 17 drzew - pomnikow
przyrody, z czego 2 sa martwe, ale jeszcze nie wycofane z ewidencji. Informacje te zostaty
zweryfikowane podczas prac urzgdzeniowych w r. 2011.

Wykaz pomnikéw przyrody na gruntach Nadlesnictwa.

Lp. Obreb Le$nictwo Gatunek | Rozmiary Zarzadzenie Nr Uwagi
Oddziat Gmina wiek [cm/m] ewid.
1 | Kobior Radostowice Db 290 | 160/27 | Orzeczenie nr 00097 obok osady
221 r Pszczyna PWRN LO 13b/22/56 ) le$nictwa
2 | Kobidr Mokre Bk 150 | 80/30 Uchwata nr 376/X1/93
349 ¢ Laziska Gorne 2 g7t )
3 | Kobior Mokre Wz 190 | 166/32 | Dec. nr296 PWRN w
360 p Orzesze (gorski) Katowicach z 29.07.1966

Nr RK.op.34/66 -
zm. Rozp. nr 58/05 Woj.
Sl. z 08.11.2005

4 | Kobiér | Mokre Bk 145 | 121/32 | Uchwata nr XXX1/215/ Las
374 m Laziska Gorne 2000 RM Laziska Gorne - Wierzysko
z24.10.2000 r.
5 | Tychy Wyry Db 350 | 176/24 | Dec.nr 274 PWRN w 131/2
45 a Wyry Katowicach z 30.08.1963
Nr RL-OP-b. 34/63
6 Tychy Swierczyniec Lp 160 Dec. nr 274 PWRN w 132/2 | w zarza-
110 Bojszowy Katowicach z 30.08.1963 dzeniu
Nr RL-OP-b. 35/63 btednie
wpisano
deba

7 | Tychy Swierczyniec | Lp 230 | 140/30 | Dec. Wojewody Katow. | 249/1
168 g Bierun 2 7t RL-V11-7140/20/81 250/1
RL-VI11-7140/21/81

8 | Pszczyna | Studzienice Db 220 | 145/28

44¢ Pszczyna 3 szt ]
9 | Pszczyna | Migdzyrzecze | Db 270 | 150/24 | Dec. PWRN OP 86/2
81 ¢ Bojszowy b/8/61. 29.04.1961
10 | Pszczyna | Migdzyrzecze | Db 320 | 160/24 | Dec. PWRN OP 85/2 | obecnie
81g Bojszowy 3 szt b/3/61. 29.05.1961 2 martwe
11 | Pszczyna | Pawlowice Db 220 | 185/32 | Orzecz. nr 00155 PWRN | 71/2
154A h Pszczyna w Katowicach z 23.10.58

Nr LO. 13b/38/58

W zwiazku z blednym zapisem w decyzji powotujacej pomnik przyrody w oddz. 110 j Obr.
Tychy (zamiast lipy wpisano deba) Nadlesnictwo Kobidr wystgpi ze stosowym wnioskiem do
Rady Miasta Tychy o skorygowanie biedu.
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Oprécz ww. drzew pomnikowych na terenie Nadle$nictwa objeto tg formg ochrony 2 glazy
narzutowe, oba lezace na terenie rezerwatu ,,Zubrowisko™:
e glaz przy drodze w 53 d, $rednicy ok. 170 cm, postawiony na pamiatke postrzelenia
ksiecia podczas polowania
e glaz w 75 f, $rednicy 280 cm i wysokos$ci 2 m, sprowadzony z okolic Wroctawia przed
I wojng $wiatowg na pamiatke polowania cesarza Wilhelma I. Napis zostat zniszczony
w poczatku lat 50-tych.
Oba glazy zostaly uznane za pomniki przyrody Orzeczeniem nr 207, o uznaniu za pomniki
przyrody PWRN z dnia 29.04.1961 r. Nr OP-b/9/61.

W granicach zasiggu terytorialnego istnieje znaczna liczba obiektow uznanych za pomniki
przyrody, powotanych przez instytucje administracji publicznej rdéznego stopnia. Sg to w
wigkszosci drzewa (pojedyncze, grupy, aleje), ale takze glazy, Zrodla, skaty, obszary
wystepowania roslinno$ci zielnej i inne. Poza Lasami Panstwowymi status pomnika przyrody
nadawany jest czesto gatunkom typowo ozdobnym (peretkowiec, katalpa), krotkowiecznym
(wierzby, topole zadrzewieniowe), okazom o przecietnych rozmiarach, a nawet krzewiastym.

P

Glaz — pomnik przyrody w oddziale 75 f.
2.6. Ochrona gatunkowa

Ochrona gatunkowa ma na celu zapewnienie przetrwania 1 wlasciwego stanu ochrony
dziko wystepujacych ro$lin, zwierzat 1 grzybow oraz ich siedlisk, gatunkow rzadko
wystepujacych, endemicznych, podatnych na zagrozenia i zagrozonych wyginieciem oraz
objetych ochrong na podstawie umow miedzynarodowych, a takze zachowanie réznorodnos$ci
gatunkowej i genetycznej.
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2 e
Rosiczka okrggtolistna

2.6.1. Prawnie chronione i rzadkie gatunki roslin

Szata ro$linna Nadlesnictwa Kobior nie jest jednorodna, chociaz silnie ujednolicona
przez trwajaca od przetomu XVIII i XIX w. intensywng gospodarke le$ng nastawiong na
szybka i wysoka produkcje okreslonych gatunkow i sortymentow; w tym przypadku gtownie
sosny, czesciowo $wierka. Przy pozyskaniu nie zawsze brano pod uwage biologiczng
dojrzatos¢ drzewostanow, istotny byt rodzaj sortymentu. Taki sposdb gospodarowania w
potaczeniu z maksymalnym udostepnieniem lasu, doprowadzit do catkowitej zmiany sktadu
gatunkowego drzewostanoéw, a w nastepstwie zbiorowisk roslinnych. Szczegolnie widoczne
jest to na Rowninie Pszczynskiej gdzie znajduje si¢ 80% lasow Nadlesnictwa. Podtoze jest tu
sandrowe, niezbyt zasobne, ale jednak wiekszos¢ tego obszaru potencjalnie nalezy zaliczy¢ do
gradow, dabrow i kwasnych buczyn. Obecnie miejsce wielogatunkowego runa zajmuja
tanowo wystepujace: turzyca drzaczkowata, trzgslice (modra i trzcinowata), trzcinnik
owtlosiony, orlica. Ta ostatnia niekiedy tworzy zwarte tany ponad dwumetrowej wysokosci.
Podobnie wygladaja sosniny potozone w czesci wyzynnej Nadlesnictwa, jak i w dolinie Wisty
— na zyzniejszych siedliskach znaczny udziat moga mie¢ jezyny. Z dawnego runa mozna
spotka¢ gdzieniegdzie: zawilca gajowego i zottego, pojedyncze tredowniki, czosnek
niedzwiedzi (np. Kobiér oddz. 101), wawrzynek wilczetyko, konwalie. Sporo naturalnych
zbiorowisk roslinnych ocalatlo w nieregulowanych dolinach potokéw lesnych, a takze w
srodlesnych 1 poza lesnych stawach, i ich otoczeniu. Tam tez wystepuje Szereg roslin
chronionych, cennych i rzadkich, ale czesto z grupy szerzej nieznanych; mszakow,
watrobowcow, sitow, turzyc.

Ponizej zamieszczono alfabetyczng liste gatunkoéw roslin chronionych zestawiong na
podstawie dostepnej literatury, a takze odnalezionych podczas inwentaryzacji zasobow
lesnych i waloryzacji przyrodniczej Nadlesnictwa w latach 2006 — 2007 i pozniej.

Rosliny chronione zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa
Konsultacja dr Waldemar Szendera

Status | Lokalizacja w obrgbach

Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska ochrony Uwagi

1. | Bagno zwyczajne Ledum palustre C
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Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Status | Lokalizacjaw _obrqbach
ochrony Uwagi
2. | Barwinek pospolity Vinca minor Cz
3. | Bluszcz pospolity Hedera helix Cz
4. | Bobrek trojlistkowy Menyanthes trifoliata Cz
5. | Butawnik Cephalanthera damasonium C
wielkokwiatowy
6. | Centuria nadobna C. pulchellum C
7. | Centuria pospolita Centaurium erythraea C
8. | Ciemigzyca zielona Veratrum lobelianum C
9. | Cis pospolity Taxus baccata C
10. | Czosnek niedzwiedzi Allium ursinum Cz
11. | Dtugosz krolewski Osmunda regalis C
12. | Dziewig¢sit Carlina acaulis C
beztodygowy
13. | Fiotek bagienny Viola uliginosa C
14. | Gnidosz btotny Pedicularis palustris C
15. | Gnidosz rozestany Pedicularis silvatica C
16. | Goryczuszka orzgsiona | Gentianella ciliata C
17. | Grazel zotty Nuphar lutea Cz
18. | Grzybienie biate Nymphaea alba Cz
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Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Status | Lokalizacjaw _obrqbach
ochrony Uwagi
19. | Grzybienczyk wodny Nymphoides peltata C
20. | Jezierza mniejsza Najas minor C
21. | Kalina koralowa Viburnum opulus Cz
22. | Konwalia majowa Convallaria majalis Cz
23. | Kopytnik pospolity Asarum europaeum Cz
24. | Kotewka orzech wodny | Trapa natans C
25. | Kukutka plamista Dactylorhiza maculata C
26. | Kukutka szerokolistna Dactylorhiza majalis C
27. | Kruszczyk btotny Epipactis palustris C
28. | Kruszczyk siny Epipactis purpurata C
29. | Kruszczyk szerokolistny | Epipactis helleborine C
30. | Kruszyna pospolita Frangula alnus Cz
31. | Listera jajowata Listera ovata C
32. | Mieczyk dachowkowaty | Gladiolus imbricatus C
33. | Nadwodnik Elatine hydropiper C
naprzeciwlistny
34. | Nadwodnik okotkowy Elatune alsinastrum C
35. | Nadwodnik Elatine hexandra C
szescioprecikowy
36. | Orlik pospolity Aquilegia vulgaris C
37. | Pierwiosnek lekarski Primula veris Cz
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Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Status | Lokalizacjaw _obrqbach
ochrony Uwagi
38. | Pioropusznik strusi Matteuccia struthiopteris C
39. | Ptywacz zwyczajny Utricularia vulgaris C
40. | Podkolan biaty Platantherea bifolia C
41. | Podrzen zebrowiec Blechnum spicant C
42. | Porzeczka czarna Ribes nigrum Cz
43. | Przylaszczka pospolita Hepatica nobilis C
44. | Przytulia wonna Galium odoratum Cz
45. | Rosiczka okragtolistna Drosera rotundifolia C
46. | Salwinia ptywajaca Salvinia natans C
47. | Skrzyp olbrzymi Equisetum telmateia C
48. | Skrzyp pstry E. variegatum C
49. | Storczyk meski Orchis mascula C
50. | Turéwka wonna Hierochloé odorata Cz
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Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Status | Lokalizacjaw _obrqbach
ochrony Uwagi
51. | Wawrzynek wilczetyko | Daphne mezereum C
52. | Widlicz sptaszczony Diphasiastrum complanatum C
53. | Widtaczek torfowy Lycopodiella inundata C
54. | Widtak gozdzisty Lycopodium clavatum C
55. | Wilzyna ciernista Ononis spinosa C
56. | Wtosienicznik wodny Batrachium aquatile C
57.| Zimowit jesienny Colchicum autumnale C
Watrobowce i mchy

1 | Bagnik dtugokonczysty | Philonotis marchica C
2 | Biczyca trojwrebna Bazzania trilobata Cz
3 | Bielistka siwa Leucobryum glaucum Cz
4 | Czterozab przezroczysty | Tetraphis pellucida C
5 | Gtowiak tancuszkowaty | Cephalozia catenulata C
6 | Natorfek nagi Odontoschisma denudata C
7 | Rokietnik pospolity Pleurozium schreberii Cz
Szurpek porosty Ortotrichum lyellii C
Torfowiec Russowa Sphagnum russowi C
10 | T. konczysty Sph. recurvum Cz
11 | T. girgensona Sph. girgensohnii C
12 | T. blotny Sph. palustre C
13 | T. nastroszony Sph. squarrosum C
14 | T. postrzepiony Sph. fimbriatum C
15 | T. podwajny Sph. subsecundum C
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Lp. Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Status | Lokalizacjaw _obrqbach
ochrony Uwagi

16 | Plonnik pospolity Polytrichum commune Cz

17 | Widtozgb miottowy Dicranum scoparium Cz

Gatunki objete ochrong scistg(C) lub czesciowg(Cz) zgodnie z Rozp. M S z 5 stycznia 2012 r

Rosliny chronione wymieniane w literaturze i innych zrodtach

Lokalizacja w
Lp. | Nazwa gatunkowa polska Nazwa gatunkowa tacinska Sl?étésgc;mcl)(r&y obrebach
Uwagi
1. | Centuria pospolita Centaurium erythraea C
2. | Dtugosz krolewski Osmunda regalis C
3. | Kalina koralowa Viburnum opulus Cz
4. | Kruszyna pospolita Frangula alnus Cz
5. | Marsylia czterolistna | Marsilea quadrifolia C,Ew,
111428
Watrobowce i mchy
1 | Rokietnik pospolity Pleurozium schreberii Cz
Grzyby
1 | Gwiazdosz Geastrum sp. C
2 | Podgrzybek Xerocomus parasiticus C
pasozytniczy
3 | Purchawica olbrzymia | Langermannia gigantea C
4 | Smardzéwka czeska * | Ptychoverpa bohemica C
5 | Smardze Morchella sp. C

* - syn. naparstniczka czeska (Verpa bohemica)

Lista grzybéw chronionych zgodna z Rozp. M S z 9 lipca 2004 r.
I — gatunki z zaZgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

EW - gatunek wymary w naturze, Czerwona Ksiega Roslin

Lista gatunkow chronionych podawanych z regionu jest znacznie dtuzsza, nie sg tu
jednak wymieniane poniewaz ich wystepowanie jest bardziej prawdopodobne poza zasiegiem
terytorialnym Nadlesnictwa — gatunki gorskie (z potudnia wojewddztwa) i wyzynne (z
péinocy wojewodztwa §laskiego).

Istnieje rowniez cata grupa roslin zwigzanych ze zbiorowiskami antropogenicznymi —
hatdami, zwatowiskami i wyrobiskami, a takze innymi terenami poprzemystowymi, na
ktorych znajduja dogodne warunki rosliny nie spotykane niekiedy na naturalnych
stanowiskach, np. szereg gatunkow storczykowatych.

Sposréd roslin chronionych wybrano grupe gatunkow specjalnej troski do ktorej
zaliczono nastgpujace gatunki:

Bulawnik wielkokwiatowy (Cephalanthera damasonium) — gatunek zyznych lasow
lisciastych, szczegolnie na glebie zasobnej w weglan wapnia, objety ochrong Sscista.
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Trwatym zagrozeniem istnienia gatunku jest zmiana sktadu gatunkowego drzewostanu na
iglasty. Na obszarze wystepowania butawnika nie przewiduje si¢ czynnosci zagrazajacych
istnieniu jego populacji.

Ciemiezyca zielona (Veratrum lobelianum) — =zasadniczo gatunek gorski, na nizu
wystepujacy rzadko na siedliskach wilgotnych lasow mieszanych i lasow, takze t¢gow i
odwodnionych olséw. Zagrozeniem dla gatunku jest trwata zmiana staosunkow wodnych.
Na obszarze wystepowania przewiduje si¢ jedynie ciecia pielggnacyjne w drzewostanie lub
nie przewiduje si¢ zadnych czynnosci.

Kruszczyk blotny (Epipactis palustris) — roslina torfowisk niskich, tegow 1 1gk
trzeslicowych, szczegolnie zasobnych w weglan wapnia. Najwickszym zagrozeniem dla
gatunku jest zmiana stosunkéw wodnych, zalesianie 1gk, lub zaniechanie ich
uzytkowania, a takze intensywne uzytkowanie tagk — czgste koszenie, nawozenie, podsiewy.
Na obszarze wystepowania kruszczyka w nadlesnictwie Kobior nie przewiduje sie zadnych
czynno$ci zagrazajacych jego istnieniu.

Rosiczka okraglolistna (Drosera rotundifolia) — roslina torfowisk wysokich i przejsciowych,
boréw bagiennych a takze obrzezy zbiornikéw dystroficznych. W nadlesnictwie Kobior
spotykana byta roéwniez przy rowach melioracyjnych. Zagrozeniem istnienia stanowisk
rosiczki moze by¢ osuszanie bagien i terenow podmoktych, ale tego typu czynnosci
gospodarcze nie sg przewidziane w projekcie PUL.

Skrzyp olbrzymi (Equisetum telmateia) — roslina l¢goéw oraz obszarow zrodliskowych,
Zagrozeniem dla stanowisk skrzypu jest zmiana stosunkow wodnych i mechaniczne
zniszczenie stanowisk, np. w wyniku czynnosci odnowieniowych

Storczyk meski (Orchis mascula) — jego typowym siedliskiem sa taki $wieze uzytkowane
ekstensywnie, a takze zbiorowiska ekotonowe i zaro$lowe. Zagrozeniem dla gatunku jest
zalesianie Igk (sztuczne lub samoistne), lub przeciwnie, intensywna gospodarka — czeste
koszenie, nawozenie, podsiewy.

Zimowit jesieny (Colchicum autumnale) — $wiattolubny gatunek $wiezych i wilgotnych 1ak,
przeswietlonych lasow i zarosli. Zagrozeniem dla gatunku jest zmiana stosunkéw wodnych,
zaorywanie tak i pastwisk lub przeciwnie, sukcesja roslin drzewiastych i zalesianie, a takze
intensywna gospodarka takarska. Obecnie na obszarze wystepowania zimowita nie
przewiduje si¢ zadnych czynnosci gospodarczych.

Wawrzynek wilczelyko (Daphne mezereum) — gatunek lasow lisciastych swiezych i
wilgotnych, w tym réwniez olsow i tegow. Gatunek stosunkowo czesty, wystepujacy w
rozproszeniu na catym obszarze Nadlesnictwa. Zagrozeniem jest zaburzenie stosunkow
wodnych i zmiana sktadu gatunkowego drzewostanéw na iglaste, a takze mechaniczne
niszczenie stanowisk wawrzynka w ramach cig¢ rebnych i pielggnacyjnych. Stanowiska
wawrzynka istniejg w drzewostanach przeznaczonych do cie¢ pielegnacyjnych i rebnych
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dlatego konieczne jest wczesniejsze rozpoznanie terenu i odpowiednie rozplanowanie
szlakow zrywkowych, gniazd i kep przestoi.

Gatunki specjalnej troski wymagaja corocznego monitoringu zasiegu (wielkos$ci ptatu,
liczby osobnikéw), stanu siedliska i kondycji biologicznej gatunku, powstajacych zagrozen.
Ewentualne zabiegi gospodarcze musza by¢ dostosowane do specyficznych potrzeb gatunku.
Monitoring gatunkéw specjalnej troski jest przewidziany w wyciagach z Programu Ochrony
Przyrody dla lesnictw.

Oprécz gatunkoéw objetych ochrong $cista lub czesciowa istnieje liczna grupa roslin
uwazanych za zagrozone na Goérnym Slasku i umieszczone w Czerwonej Ksiedze Roslin

Gornego Slaska. Sa to miedzy innymi:

Lp. Nazwa polska

Nazwa tacinska

Wystepowanie w obrebach
Uwagi

1. | Borowka bagienna

Vaccinium uliginosum

2. | Brzoza ciemna

Betula pendula ssp.
obscura

3. | Czermien blotna

Calla palustris

4. | Cienistka trojkatna Gymnocarpium dryopteris
(Zachytka)

5. | Gesiowka Hallera Cardaminopsis halleri

6. | Krwawnik kichawiec | Achillea ptarmica

7. | Luskiewnik rozowy Lathrea squamaria

8. | Narecznica Dryopteris cristata

grzebieniasta

9. | Okreznica bagienna

Hottonia palustris

10. | Ponikto jajowate

Eleocharis ovata

11. | Przetacznik btotny

Veronica scutellata

12. | Przytulia drobna

Galium pumilum

13. | Rdestnica ptywajaca

Potamogeton natans

14. | Rdestnica kedzierzawa

Potamogeton crispus

15. | Rdestnica ostrolistna

Potamogeton acutifolius

16. | Rutewka orlikolistna

Thalictrum aquilegifolium

17. | Sledziennica
skretolistna

Chrysosplenium
alternifolium

18. | Siedmiopalecznik
btotny

Comarum palustre

19. | Sit ostrokwiatowy

Juncus acutiflorus

20. | Skrzyp zimowy

Equisetum hyemale

21. | Starzec zwisty

Senecio rivularis

22. | Szczaw btotny

Rumex paluster

23. | Szczyr trwaty

Mercurialis perennis

24. | Tojes¢ bukietowa

Lysimachia thyrsiflora
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Wystepowanie w obrebach

Lp. Nazwa polska Nazwa tacinska Uwagi
25. | Wakrota zwyczajna Hydrocotyle vulgaris
26. | Wekianka Eriophorum vaginatum
pochwowata
27.| Zachytka Thelypteris phegopteris
0szczepowata (Phegopteris connectilis)
28. | Zametnica btotna Zannichellia palustris
29. | Zabisciek babka Hydrocharis morsus-ranae
wodna
30. | Zurawina btotna Oxycoccus quadripetalus
31. | Zywiec gruczotowaty | Dentaria glandulosa
Mchy
1 | Gatgzkowiec Callicladium haldanianum
roéznolistny
2 | Glowiak Cephalozia lammersiana
3 | Knotnik bulwkowaty | Pohlia bulbifera
4 | Mokradtosz Calliergon cordifolium
sercolistny
5 | Plaszczeniec rutowaty | Plagiothecium ruthei
6 | Plaszczeniec gajowy Plagiothecium nemorale
7 | Plaszczeniec jasny Plagiothecium laetum
8 | Plaszczeniec Plagiothecium
zabkowany denticulatum
9 | Prostowidtozab Orthodicranum montanum
10 | Prochniczek Aulacomium androgynum
waskolistny
11 | Prochniczek blotny Aulacomium palustre
12 | Rokiet cyprysowaty Hypnum cupressiforme
13 | Rokiet Lindberga Hypnum lindbergii
14 | Sierpowiec zanurzony | Drepanocladus fluitans
15 | Sznurecznik petzajacy | Platygyrium repens
16 | Szurpek tepolistny Ortotrichum obtusifolium
17 | Zdrojek pospolity Fontinalis antipyretica
18 | Zwiesiniec Dicranodontium
denudatum
Watrobowce
1 | Czterozab Tetraohis pallucida
przezroczysty
2 | Glowiak Cephalozia bicuspidata
dwukonczysty
Miedziak pospolity Frullania dilatata
3 | Przyziemka wykrojona | Calypogeia fissa
4 | Przyziemka skupiona | C. integristipula
5 | Przyziemka C. mulleriana
6 | Skapanka gajowa Scapania irrigua
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2.6.2. Prawnie chronione i rzadkie gatunki zwierzat

Obszar Nadlesnictwa Kobior rozpatrywany jako siedlisko zwierzat jest wyraznie
niejednorodny. Najwiekszym obszarem lesnym sg Lasy Pszczynskie i Koborskie, ale
jednoczesnie jest to obszar strukturalnie najbardziej znieksztatcony i ubogi, co przy
dotychczas stosowanych zasadach ochrony lasu pozbawia szereg grup zwierzat wlasciwego
srodowiska. Dotychczasowa gospodarka lesna zminimalizowata siedliska np. chrzaszczy
saproksylicznych, zaleznych od obecno$ci martwego drewna w réznych fazach rozktadu, a
takze szeregu ptakow i ssakow wymagajacych obecnosci drzew dziuplastych, i to w
odpowiednim wieku i odpowiedniej $rednicy, a takze okreslonych gatunkéw. Potnocno-
wschodnia cze¢sé, tj. obszar Bierun — Tychy — Mikotow — Laziska, wybitnie zurbanizowany,
pozornie nie majacy wartosci przyrodniczej, jest jednak atrakcyjny dla wielu gatunkow
zwierzat, jako obszar rozrodu i zimowania. Paradoksalnie zniszczenie naturalnych siedlisk,
spowodowato utworzenie nowych, zaakceptowanych przez wiele gatunkow. Powszechna jest
obecno$¢ w terenach osiedlowych tasicy, kun, gronostaja i tchorza. W koncu lat 90-tych
stwierdzono na sztucznych zbiornikach GOPu 60 par legowych wodnika, a zimowato na
podobnym terenie 51 osobnikow. Dla wielu gatunkéw zwierzat obszary zurbanizowane sa
atrakcyjne ze wzgledu na wiekszg dostepnos¢ pozywienia, brak duzych drapieznikoéw, liczne
mozliwosci schronienia, niezamarzajace zbiorniki i cieki wodne (z powodu odprowadzania
sciekow i cieptych wod technologicznych).

Niezwykle wartosciowym obszarem jest poludniowa czes¢ obszaru Nadlesnictwa
potozona wzdtuz doliny Wisty. Jest to wazny szlak migracyjny ptakéw w kierunku Bramy
Morawskiej. Naturalne bagna doliny Wisty i Pszczynki juz nie istnieja, a starorzecza
pozostalty w szczatkowej postaci, za to powstato wiele sztucznych zbiornikow wodnych,
niekiedy rowniez wtornych bagien i torfowisk. Wspotczesnie powstaty sztuczne zbiorniki
zaporowe: zbiornik Goczatkowicki na Wisle i zbiornik Laka na Pszczynce. W konsekwencji
dla wielu gatunkéw zwierzat wodnych i zwigzanych z tym $rodowiskiem powstaty dogodne
siedliska rozrodcze i zerowiska.

Nie istnieje inwentaryzacja gatunkow zwierzat dotyczaca scisle gruntow
Nadlesnictwa. W nizej zamieszczonych zestawieniach postuzono si¢ danymi z badan
dotyczacych ogolnie wojewoddztwa slaskiego, regionu Goérnego Slaska, a takze bardziej
konkretnych obszarow, np. stawow okolic Pawtowic, okolic wsi Mokre, zbiornika Paprocany
I innych. Zestawienie gatunkow chronionych jest zgodne z Rozporzadzeniem Ministra
Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 r. w sprawie ochrony gatunkowej zwierzat, a takze
Polska Czerwong Ksigga Zwierzat Glowacinskiego (2001, 2004).

Bezkregowce zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa

Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska ochrony Uwagi
Kod gatunku
Chrzaszcze
1 | Jelonek rogacz* Lucanus cervus C,EN, Il 1083
2 | Pachnica dgbowa Osmoderma eremita | C, VU, 111084
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Bezkregowce opisane w literaturze

Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Koong;(:Szku Uwagi
Wazki

1 | Iglica mata Nehalennia speciosa C,EN,R

2 | Miedziopiers potnocna | Somatochlora arctica C,VU,R

3 | Straszka potnocna Sympecma paedisca C,R

4 | Szklarnik lesny Cordulegaster boltonii C,VU,R

5 | Trzepla zielona Ophiogompius cecilia C, R, 111037

6 | Zalotka biatoczelna Leucorrhinia albifrons C,R

7 | Zalotka wigksza Leucorrhinia pectoralis C, 111042

8 | Zagnica torfowcowa | Aeshna subarctica elisabethae | C, R

Chrzaszcze

1 | Koziordg debosz Cerambyx cerdo fég\gU, Il

2 | Biegacz skorzasty Carabus coriaceus C LC z obszaru woj.

3 | Biegacz zielonoztoty | Carabus auronitens C LC slaskiego podaje si¢ 19
gatunkéw
biegaczowatych

Btonkowki

1 | Trzmiel drzewny Bombus hypnorum C

2 | T.gajowy B. lucorum C z obszaru wojewodztwa

3 | T.lesny B. sylvarum C Slaskiego podaje si¢

4 | T. kamiennik B. lapidarius Cz 14 gatunkow trzmieli

5 | T.ziemny B. terrestris Cz

6 | Mrowka ¢mawa Formica polyctena Cz

7 | M. rudnica F. rufa Cz

Motyle

1 | Modraszek eumedon | Plebeius eumedon R notowane w pierwszych

2 | Modraszek bagniczek | Plebeius optilete C latach XXI w migdzy

3 | Osadnik wielkooki Lopinga achine C Pszczyna, a Tychami

4 | Strzepotek hero Coenonympha hero C

1 | Modliszka zwyczajna | Mantis religiosa c podawana z Lasow
Pszczynskich w latach
70-tych XX w.

Gatunki objete ochrong scistg(C) lub czesciowg(Cz) zgodnie z Rozp. M S z 12 pazdziernika 2011 r
R — gatunek znaleziony na kilku stanowiskach w regionie
Gatunki z Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzgt
VU — gatunek zagrozony

EN — gatunek silnie zagrozony
LC — gatunek niskiego ryzyka
Il — gatunki z zaZgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Wystepowanie piskorza w zbiorniku Goczatkowickim jest udokumentowane,

natomiast prawdopodobne jest wystepowanie kolejnych chronionych gatunkow ryb, tj.
podawanych z dorzecza gornej Wisty w wojewodztwie §lagskim: minoga strumieniowego,
rézanki, piekielnicy, kozy, §liza, gtowacza biatoptetwego i pregoptetwego. Jednak w chwili
obecnej zaden z ciekow w granicach zasiegu Nadlesnictwa prawdopodobnie nie speinia
warunkow czystosci wod odpowiednich dla tych gatunkow.

58



Zbétw blotny byt obserwowany w latach 90-tych ubieglego wieku w zbiorniku
Goczatkowickim i okolicach, a takze w stawach, w granicach zasiegu terytorialnego
Nadlesnictwa (stawy w Tychach). Po roku 2000 nie potwierdzono obecnosci zotwia btotnego
na Gornym Slasku. Planuje sie restytucje tego gatunku podobnie jak na Dolnym Slasku i

Lubelszczyznie.

Plazy zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa

Gatunek Status _
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Koodcgg'zﬂzku Uwagi
Plazy
1 | Kumak nizinny Bombina bombina | C, 11 1188
2 | Traszka zwyczajna Lissotriton C
vulgaris
3 | Traszka grzebieniasta | Triturus cristatus | C, NT, 11 1166
4 | Traszka gorska Triturus alpestris | C
Ryby, plazy i gady opisane w literaturze
Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska Koodcggzgzku Uwagi
Ryby
1 | Piskorz Misgurnus fossilis C, NT, zbiornik Goczatkowicki
111145
Plazy
1 | Grzebiuszka ziemna Pelobates fuscus C
2 | Kumak gorski Bombina variegata | C, 111193
3 | Ropucha paskowka Bufo calamita C
4 | Ropucha szara Bufo bufo C
5 | Ropucha zielona Bufo viridis C
6 | Rzekotka drzewna Hyla arborea C
7 | Zaba trawna Rana temporaria C
8 | Zaba jeziorkowa Rana lessonae C
9 | Zaba moczarowa Rana arvalis C
10 | Zaba $mieszka Rana ridibunda C
11 | Zaba wodna Rana esculenta C
Gady
1 | Gniewosz plamisty Coronella austriaca | C, VU
2 | Jaszczurka zwinka Lacerta agilis C
3 | Jaszczurka zyworodna | L. vivipara C
4 | Padalec zwyczajny Anguis fragilis C
5 | Zaskroniec zwyczajny | Natrix natrix C
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Gatunek Status
Lp iy ochrony Uwagi
Nazwa polska Nazwa tacinska Kod gatunku
6 | Zmija zygzakowata Vipera berus C
7 | Zb6tw blotny Emys orbicularis C, EN, 111220 | okolice zbiornika
Goczatkowickiego

. b o s
alec zwyczajny
Lista ptakow zawiera gatunki zarowno legowe, jak i przelotne, zalatujace, a takze
zimujace. Jest efektem obserwacji prowadzonych w réznych latach i na obszarach czg¢sciowo
wykraczajacych poza granice zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa Kobior.
Do utozenia listy ptakow wykorzystano opracowania jak nizej:
e ,Ptaki wodne stawow rybnych koto Pawlowic Slaskich” — obserwacje z lat 1987 —
2002.
e . Wykaz ptakow dla Mikotowa — Mokrego” — obserwacje ornitologow zwigzanych ze
Slaskim Ogrodem Botanicznym, prowadzone w latach 2007 — 2012.
e lista ptakoéw chronionych zamieszczona w ,,Studium uwarunkowan i Kierunkow
zagospodarowania przestrzennego gminy Pszczyna”.
e Standardowe Formularze Danych dla obszaréw Natura 2000; ,,Dolina Gornej Wisty”,
,,Stawy w Brzeszczach”, ,,.Zbiornik Goczatkowicki — ujscie Wisty i Bajerki”.
e Wyrywkowe dane publikowane przez gminy.
e Dane wiasne Nadlesnictwa.
Lista ptakow zawiera najwiecej gatunkow $rodowisk wodnych i bagiennych poniewaz
najwigcej danych pochodzi z doliny Wisty, a najmniej informacji dotyczy ptakow typowo
lesnych i polnych. Nie wykorzystano listy gatunkéw podawanych dla wojewodztwa
Slaskiego, poniewaz nie mozna jednoznacznie zweryfikowac¢ ich wystepowania w zasi¢gu
terytorialnym Nadlesnictwa. Lista jest zgodna z Rozporz. M S z 12 pazdziernika 2011 r. w
sprawie ochrony gatunkowej zwierzat oraz z Rozporz. M S z 11 marca 2005 r. w sprawie
ustalenia listy gatunkow zwierzat fownych.

N
Pad
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Ptaki zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa

Gatunek Status .
Lp - ochrony Lokalizacjaw pbrc;bach
Nazwa polska Nazwa tacinska Kod gatunku Uwagi
1 | Bielik Haliaeetus albicilla | C, LC, 1 AO75
Bocian czarny Cizconia nigra C, ' A030
Zuraw Grus grus C, I A127
3
Ptaki opisane w literaturze
Gatunek Status _
Lp Nazwa polska Nazwa tacifiska K(;)c;:ggﬂzku Uwag
1 Batalion Philomachus pugnax C,EN, 1 Al51 Pawtowice, lata 90-te
' obecnie nielegowy
2. | Bagk Botaurus stellaris C,LC, I A021 Pawtowice
3. | Baczek Ixobrychus minutus C, VU, | AD22
4. | Bekas kszyk Gallinago gallinago C Dolina Wisty
5. | Bekasik Lymnocryptes minimus | C, CR Pawtowice lata 90-te
6. | Biegus zmienny Calidris alpina C, 1 A149 Pawtowice
7. | Blotniak stawowy Circus aeruginosus C, I A081 Pawlowice, Dol. Wisty
8. B. zbozowy C. cyaneus C, VU, | A082 Pawtowice
9. B. takowy C. pygargus C, 1 A084 Pawtowice
10. | Bocian biaty Ciconia ciconia C, 1 A031
11. | Brodziec samotnik Tringa ochropus C Pawtowice
12. | Brodziec $niady T. erythropus C Pawlowice
13. | Brodziec kwokacz T. nebularia C Pawtowice
14. | Brodziec lesny T. glareola C, 1 A166 Pawtowice
15. | Brodziec piskliwy Actitis hypoleucos C Pawtowice
16. | Brzegowka Riparia riparia C
17. | Cierniowka Sylvia communis C
18. | Cyraneczka Anas crecca L Pawtowice
19. | Cyranka Anas querquedula C Pawtowice, Dol. Wisty
20. | Czajka Vanellus vanellus C
21. | Czapla biata Egretta alba C, 1 A027 Pawtowice, Brzeszcze
22. | Czapla nadobna Egretta garzetta C, 1 A026 Dolina Wisty
23. | Czapla siwa Ardea cinerea Cz Pawltowice, Brzeszcze
24. | Czapla purpurowa Ardea purpurea C, LC, I A029 Pawtowice, Brzeszcze
25. | Czarnogtowka Poecile montanus C
26. | Czernica Aythya fuligula L Dolina Wisty
27. | Czyz Carduelis spidus C
28. | Derkacz Crex crex C, 1 A122 Dolina Wisty
29. | Drozd $piewak Turdus filomelos C
30. | Dudek Upupa epops C
31. | Dymowka Hirundo rustica C
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Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska ngg;‘:%ku Uwagi
32. | Dziezba czarnoczelna | Lanius minor C, 1 A339 Dolina Wisty
33. | Dzigciot czarny Dryocopus martius C, 1 A236 Mokre, Dol. Wisty
34. | Dzigciot duzy Dendrocopos major C Mokre, Dol. Wisty
35. | Dzieciot sredni Dendrocopos medius C, 1 A238
36. | Dzigciot zielony Picus viridis C
37. | Dzieciot zielonosiwy | Picus canus C, 1 A234 Dolina Wisty
38. | Dzieciotek Dendrocopos minor C
39. | Dziwonia Carpadacus erythrinus | C Pawlowice
40. | Dzwoniec CardueliscChloris C
41. | Gawron Corvus frugilegus Cz
42. | Gagsiorek Lanius collurio C,1A338 Mokre, Dol. Wisty
43. | Gagot Bucefala clangula C
44. | Ge$ zbozowa Anser fabalis L
45. | G. biatoczelna A. albifrons L
46. | G. gegawa Anser anser L Pawtowice, Dol. Wisty
47. | Gil Pyrrhula pyrrhula C
48. | Glowienka Aythyaferina L Pawlowice
19 Grubodziob Coccothraustes C
coccothraustes
50. | Gotab grzywacz Columba palumbus L
51. | Helmiatka Netta rufina C, LC Dolina Wisty
52. | Jarzebatka Sylvia nisoria C, 1 A307 Dolina Wisty
53. | Jastrzab Accipiter gentilis C
54. | Jemiotuszka Bombycilla garulus C
55. | Jerzyk Apus apus C
s6. | Kapturka Sylvia atricapilla C
(Pokrzewka czarnogtowa)
57. | Kawka Corvus monedula C
58. | Kruk Corvus corax Cz
59. | Krzyzéwka Anas platyrhynchos L
60. | Kokoszka wodna Gallinula chloropus C Dolina Wisty
61. | Kopciuszek Phoenicurus ochruros | C
62. | Kormoran zwyczajny | Phalacrocorax carbo Cz
63. | Kos Turdus merula C
64. | Kowalik Sitta europaea C
65. | Krakwa Anas strepera C Pawtowice, Dol. Wisty
66. | Kropiatka Porzana porzana C,1Al119 Dolina Wisty
67. | Krwawodziob Tringa totanus C Pawlowice, Dol. Wisty
68. | Kukutka Cuculus canorus C
69. | Kulczyk Serinus serinus C Lasy Pszczynskie
70. | Kulik wielki Numenius arguata C Pawlowice
71. | Kuropatwa Perdix perdix L
72. | Kwiczot Turdus pilaris C
73 | Labedz niemy Cygnus olor C
(takze C. 0. immutabilis)
74. | Labedz krzykliwy Cygnus cygnus C, 1 A038 Dolina Wisty
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Gatunek Status

Lp Nazwa polska Nazwa tacinska ngg;‘:%ku Uwagi
75. | Lyska Fulica atra L Pawlowice
76. | Makolagwa Carduelis cannabina C
77. | Mandarynka Aix galericulata C
78. | Mazurek Passer montanus C
79. | Mewa biatogtowa Larus cachinnans Cz Pawlowice, Dol. Wisty
80. | Mewa czarnogtowa Larus melanocephalus | C, 1 A176 Dolina Wisty
81. | M. mata Larus minutus C.LC, I A177 Pawtowice, Dol. Wisty
82. | M. pospolita Larus canus C Pawtowice, Dol. Wisty
83. | M. srebrzysta Larus argentatus Cz Pawtowice, Dol. Wisty
84. | M. $mieszka Larus ridibundus Pawlowice, Dol. Wisty
gs. | Muchotéwka Ficedula albicollis C,I1A321 Lasy Pszczynskie

biatoszyja Dolina Wisty
86. | Mysikrolik Regulus regulus C
87. | Myszotow zwyczajny | Beteo buteo C
88. | Ortolan Emberiza hortulana C, 1 A379 Dolina Wisty
89, Orzechowka Nucifraga C

caryocatactes
90. | Oknowka Delichon urbicum C
91. | Pelzacz ogrodowy Certhia bracgydactyla | C
92. | Pelzacz lesny Certhia familiaris C
93. | Perkozek Tachybaptus ruficollis | C Pawtowice, Dol. Wisty
94. | Perkoz dwuczuby Pediceps cristatus C Pawlowice, Dol. Wisty
95. | Perkoz rogaty Pediceps auritus C Pawlowice
96. | Perkoz rdzawoszyi Pediceps grisegena C Pawlowice, Dol. Wisty
97. | Perkoz zausznik Pediceps nigricollis C Pawlowice, Dol. Wisty
98. | Piegza Sylvia curruca C
99. | Piecuszek Phylloscopus trochillus | C Lasy Pszczynskie
100. | Pierwiosnek Phyloscopus collybita | C
101. | Pliszka siwa Matacilla alba C
102. | Pliszka zotta Matacilla flava C
103. | Ptaskonos Anas clypeata C Dolina Wisty
104. | Plomykowka Tyto alba C
105. | Podrozniczek Luscinia svecica C,NT, | A272 Dolina Wisty
106. | Poklaskwa Sexicola rubetra C
107. | Potrzos Emberiza schoeniclus C Pawlowice
108. | Pustutka Falco tinnunculus C
109. | Puszczyk zwyczajny Strix aluco C
110. | P6jdzka Athene noctua C
111. | Raniuszek Aegithalos caudatus C
112. | Remiz Remiz pendulinus C Pawlowice
113, | Rokitniczka Acrocephalus C Pawtowice
schoenobaenus

114. | Rozeniec Anas acuta C, EN, I A054 Pawtowice
115. | Rudzik Erithacus rubecula C
116. | Rybotow Pandion haliaetus C, VU, I A094 Pawlowice
117. | Rybitwa wielkodzioba | Sterna caspia C 1 Pawlowice
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Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska ngg;‘:%ku Uwagi
118.| R. rzeczna Sterna hirundo C I Pawtowice, Dol. Wisty
119. | R. bialowgsa Chlidonias hybridus C.LC, 1 A196 Pawtowice, Dol. Wisty
120. | R. czarna Chlidonias niger C, 1 A197 Pawtowice, Dol. Wisty
121. | Rycyk Limosa limosa C Pawlowice, Dol. Wisty
122. | Sierpowka Streptopelia decaocta | C
123. | Sieweczka rzeczna Charadrius dubius C Pawlowice, Dol. Wisty
124. | Sikora bogatka Parus major C
125. | Sikora modra Cyanistes caeruleus C
126. | Sikora sosnowka Parus ater C
127. | Sikora uboga Poecile palustris C
128. | Skowronek polny Alauda arvensis C
129. | S. borowy Lullula arborea C, | A246
130. | Stonka Scolopax rusticola L Pawtowice
131. | Stowik rdzawy Luscinia megarhynchos | C Lasy Pszczynskie
132.| Sojka Garrulus glandarius C
133. | Sroka Pica pica Cz
134. | Srokosz Lanius excubitor C
135. | Strumieniowka Locustella fluviatilis C Pawlowice
136. | Strzyzyk Troglodytes troglodytes | C
137. | Szablodziob Recurvirostra avosetta | C, | A132 Dolina Wisty
138. | Szczygiet Carduelis carduelis C
139. | Szpak Sturnus vulgaris C
140. | Slepowron Nycticorax nicticorax | C, I A023 Pawtowice
141. | Swiergotek drzewny Anthus trivialis C
142. | Swierszczak Locustella naevia C Lasy Pszczynskie
143. | Swistunka le$na Phylloscopus sibilatrix | C Lasy Pszczynskie
144. | Swistun Anas penelope C Pawtowice
145. | Tracz bielaczek Mergus albellus C, I AD68 Pawtowice
146. | Tracz nuroges Mergus merganser C Pawtowice
147. | Trzcinniczek Acrocephalus scirpaeus | C Pawlowice
148, | Trzciniak Acrocephalus C Pawlowice
arundinaceus
149. | Trzmielojad Pernis apivorus C, 1 A072 Dolina Wisty
150. | Trznadel Emberiza citrinella C
151. | Wilga Oriolus oriolus C
152. | Wodnik Rallus aquaticus C Dolina Wisty
153. | Wrona siwa Corvus cornix Cz
154. | Wrobel zwyczajny Passer domesticus C
155. | Zaganiacz Hioppolais icterina C
156. | Zielonka Porzana parva C,NT, 1 A120 Dolina Wisty
157. | Zigha zwyczajna Fringilla coelebs C
158. | Zimorodek zwyczajny | Alcedo atthis C, 1 A229

Gatunki objete ochrong scistg (C) lub czesciowg (Cz) zgodnie z Rozp. M S z 12 pazdziernika 2011 r
£ — gatunek fowny zgodnie z Rozporz. M S z 11 marca 2005 r
| — gatunek z listy ptakéw zalgcznika | Rady 79/409/EWG
Oznaczenia z Czerwonej Ksiegi Zwierzgt

CR — gatunek skrajnie zagrozony
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EN — gatunek silnie zagrozony

VU — gatunek wysokiego ryzyka

NT — gatunek nizszego ryzyka

LC — gatunek na razie nie zagrozony

Liste ssakow zestawiono wedtug ogélnych danych dla obszaréw Gornego Slaska i
danych wiasnych Nadlesnictwa. Nalezy do niej doda¢ zubra (C, 1l 2647, EN), gatunek
ktorego naturalna populacja wygineta na Slasku prawdopodobnie juz w XVI w., a obecnie
odtworzona istnieje w warunkach potnaturalnej hodowli. Z duzych drapieznikow zwiazanych
z lasami Nadlesnictwa mozna poda¢ wilka (C, Il 1352, NT), ale obecnie jest on jedynie
przechodni.

Ssaki zlokalizowane na terenie Nadlesnictwa

Lp Gatunek - oi:]art:r?y Lokalizacjaw _obrc;bach
Nazwa polska Nazwa tacinska Kod gatunku Uwagi
Gryzonie
1 | Bobr europejski Castor fiber Cz, 111337
Drapiezne
2 | Wydra Lutra lutra Cz, 111355
Nietoperze
3 | Nocek duzy | Myotis myotis | C, 11 1324
Ssaki opisane w literaturze
Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa tacinska OCEL%ny Uwagi
| gatunku
Owadozerne
1 | Jez wschodni Erinaceus raumanicus C Gatunki
2 | Jez zachodni Erinaceus europaeus C spotykane w catym
3 | Kret Talpa europaea Cz zasiegu
4 | Ryjowka aksamitna Sorex araneus C terytorialnym
5 | Ryjowka malutka Sorex minutus C Nadlesnictwa
6 | Rzesorek rzeczek Neomys fodiens C
7 | Rzgsorek mniejszy Neomys anomalus C
8 | Zgbietek karliczek Crocidura suaveolens C
Gryzonie
1 | Badylarka Micromys minutus Cz
2 | Karczownik ziemnowodny | Arvicola amphibius Cz Gatunki
3 | Koszatka Dryomys nitedula C spotykane w catym
4 | Mysz zaro$lowa Apodemus sylvaticus Cz zasiegu
5 | Mysz zielna Apodemus uralensis Cz terytorialnym
6 | Orzesznica Muscardinus avellanarius | C Nadlesnictwa
7 | Popielica Glis glis C,NT
8 | Smuzka lesna Sicista betulina C
9 | Wiewiodrka pospolita Sciurus vulgaris C
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Gatunek Status
Lp Nazwa polska Nazwa taciniska OCIQZ)%ny Uwagi
gatunku
Drapiezne
1 | Gronostaj Mustela erminea C spotykane na catym
2 | Lasica Mustela nivalis C obszarze
Nietoperze
1 | Borowiaczek Nyctalus leisleri C,vu
2 | Borowiec wielki Nyctalus noctula C
3 | Gacek brunatny Plecotus auritus C
4 | Gacek szary Plecotus austriacus C
5 | Karlik Pipistrellus sp. C mozliwe 3 gatunki
6 | Mopek Barbastella barbastellus C, 111308
7 | Mroczek Eptesicus sp. C mozliwe 3 gatunki
8 | Nocek rudy Myotis daubentonii C
9 | Nocek Natterera M. nattereri C
10 | Nocek wasatek M. mystacinus C

I — gatunki z zalgcznika Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG

Sposrod gatunkoéw chronionych wybrano grupe gatunkéw specjalnej troski, tj.
gatunkow szczegotnie cennych, z potwierdzonym wystepowaniem i s$cista lokalizacja.
Obecnie zdecydowano si¢ zaliczy¢ do tej grupy nizej wymienione gatunki:

Kumak nizinny (Bombina bombina) — ptaz wytacznie wodny, zadowalajacy si¢ nawet
koleinami wypetnionymi woda. Zimuje w poblizu zbiornika wodnego, w norach ziemnych do
0,5 m ponizej powierzchni. Gatunek objety ochrona scista, wymieniony w zataczniku Il
dyrektywy siedliskowej. Jego wystepowanie bylo rozpoznane w ramach inwentaryzacji i
waloryzacji przyrodniczej Laséow Panstwowych. Aktualnie jego obecnos¢ stwierdzono w
kilku duzych zbiornikach wody:

Rozprzestrzenienie tego gatunku moze by¢ znacznie wigksze poniewaz moze on przebywac i
rozmnaza¢ si¢ nawet na okresowo zalewanych takach, w rowach melioracyjnych, drobnych
oczkach wodnych, katuzach i koleinach drogowych.

Zagrozenia sg takie same jak dla wszystkich ptazow: osuszanie mokradet,
zasypywanie drobnych stawow i starorzeczy, remonty stawow i systemow melioracyjnych w
okresie rozrodczym, zarybianie drobnych zbiornikow wodnych, zrzucanie $ciekow do rowow
melioracyjnych i stawow.

W projekcie PUL nie ma zapisow bezposrednio wptywajacych na siedliska kumaka i
stan jego populacji. Pewne znaczenie moga miec cigcia pielggnacyjne i r¢bne oraz zwigzany z
nimi transport drewna, podczas ktorych moga zosta¢ zniszczone drobne oczka wodne —
potencjalne siedliska drobnych zwierzat wodnych. Mozna temu zapobiega¢ przez

66



wczesniejsze rozpoznanie terenu i odpowiednie zaprojektowanie szlakéw transportowych,
przesuniecie terminéw wykonania lub nawet fizyczne przeniesienie dorostych osobnikow,
zniesien jaj czy postaci larwalnych do innego zbiornika. Duza pomoca dla kumaka jest
tworzenie sztucznych miejsc zimowania w postaci stosow kamieni poprzektadanych s$cidtka
lub stosow prochniejacych gatezi usytuowanych w poblizu zbiornikéw wody.

Traszka grzebieniasta (Triturus cristatus), traszka zwyczajna (Lissotriton vulgaris),
traszka gérska (Triturus alpestris). Wystepowanie tego ostatniego gatunku jest uwazane za
wyijatkowe. Wszystkie te gatunki sg objete ochrong scista, a traszka grzebieniasta jest oprocz
tego wymieniona w zataczniku Il dyrektywy siedliskowej. Wymienione gatunki maja zblizone
potrzeby siedliskowe i podobne cechy biologiczne. Wszystkie wymagaja obecnosci
zbiornikow wody: niewielkich stawow lesnych i polnych w ktorych dochodzi do rozrodu, a w
ich braku wykorzystuja kazdy dostgpny zbiornik wody: katuze, koleiny i inne zbiorniki
pochodzenia antropogenicznego. Traszka grzebieniasta ma najwicksze wymagania co do
miejsc rozrodu — potrzebuje wigkszych i glebszych zbiornikow, a najmniejsze zwyczajna.
Poza okresem rozrodczym przebywaja w lasach, zaroslach i na gruntach rolnych w poblizu
zbiornikow wodnych, rowniez na tych terenach zimuja, podobnie jak opisane wyzej kumaki.
Zagrozenia dla traszek sg identyczne jak dla innych ptazéw, identyczne sa rowniez sposoby
wspierania tych gatunkow. W konkrethnym przypadku zbiornika wodnego wymagane jest
okresowe oczyszczanie dna z opadtych lisci, co powinno by¢ wykonane pod nadzorem
zoologa.

Nocek duzy (Myotis myotis) — najwigkszy gatunek nietoperza wsrod spotykanych w Polsce.
Objety jest ochrona scistg i wymieniony w zatagczniku Il dyrektywy siedliskowej. W
nadlesnictwie stwierdzono jego wystgpowanie w sztolni transportowej dawnej kopalni
wapieni. Aktualne dane mowig 0 3 osobnikach. Niewatpliwie obecnos¢ podziemnego
wyrobiska zlokalizowanego na terenie lesnym jest niezwykle cenna jako potencjalne
siedlisko wszystkich gatunkow nietoperzy, a potozenie na gruntach LP gwarantuje
nienaruszalno$¢ tego obiektu. Potrzebne bytoby jednak zabezpieczenie wejscia do sztolni
przed niepozadang penetracja ludzi, a moze takze drobnych drapieznikow. Nie przewiduje si¢
zadnych czynnosci gospodarczych w poblizu sztolni.

Pachnica debowa (Osmoderma eremita) — chrzaszcz objety ochrong $cista, wymieniony w
zataczniku 1l dyrektywy siedliskowej, jako gatunek ,,szczegélnie wazny”. Gatunek zwigzany
z drzewami lisciastymi — dgbem, bukiem, wierzba, kasztanowcem, lipa, grabem, wigzem w
przeswietlonych lasach i lasach mieszanych. Wymaga obecnosci starych drzew dziuplastych
poniewaz jego postacie larwalne sg prochnojadami, réwniez rozmnazanie odbywa si¢ we
wnetrzach prochniejacych drzew. Doskonate postacie takze potrzebujg dziupli jako miejsc
dziennego pobytu

Jelonek rogacz (Lukanus cervus) - chrzaszcz objety ochrong $cista, wymieniony w
zatgczniku 11 dyrektywy siedliskowej. Ten gatunek potrzebuje do rozwoju
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larwalnego prochniejacego drewna, gtownie debowego, pozostajacego w bezposrednim
kontakcie z gleba, tj. pniakéw i korzeni pozostajacych w glebie, lub ktod lezagcych na jej
powierzchni. Gtownym zagrozeniem dla gatunku byto rygorystyczne usuwanie z lasu drzew
martwych i obumierajacych, szczegolnie lisciastych, a takze odtawianie chrzaszczy w celach
kolekcjonerskich i handlowych.

Ochrona ww. gatunkow chrzgszczy wymaga pozostawienia w lesie drzew martwych i
obumierajacych, szczegolnie lisciastych, bedacych potencjalnym siedliskiem tych gatunkow.
W projekcie PUL przewidzianio pozostawienie wiekszosci zinwentaryzowanych przestojow
na gruncie, az do naturalnego rozpadu, a w planowanych cieciach rgbnych przewidziano
pozostawienie czesci zapasu — zwykle 5%, do pozostawienia na gruncie z przeznaczeniem do
uprzatniecia w nastepnych okresach gospodarczych, lub do naturalnego rozpadu.

2.6.2.1. Historia zubra w lasach pszczynskich

Pierwszych prob osiedlenia zubréw na Gornym Slasku dokonano w roku 1865; ksiaze
pszczynski Jan Henryk XI Hochberg dokonat zamiany z carem Aleksandrem Il — 20 jeleni z
lasow pszczynskich na 4 biatowieskie zubry.

Do lesnictwa Wygorzele w Nadlesnictwie Murcki sprowadzono 1 byka i 3 krowy, w
wieku 2-3 lat. Zwierzeta, przywiezione wiosng transportem kolejowym do stacji Murcki,
zostaty umieszczone w zagrodzie o powierzchni 2 ha. Rok pozniej zostaty przeniesione do
ogrodzonego zwierzynca ,,Oberforsten” (Gorne Lasy Pszczynskie), o powierzchni 600 ha.

W latach 1880 i 1900 do stada sprowadzono dwa samce z berlinskiego ogrodu
zoologicznego oraz w roku 1909 samca z Drezna. W 1893 roku do stada dotaczyto 5 krow z
Biatowiezy. Ostatecznie 12 (4/8) osobnikow to zatozyciele linii hodowlanej zubrow
pszczynskich. W roku 1891 zwierzeta zostaja umieszczone w Nadlesnictwie Pszczyna, w
zwierzyncu ,,Niederforsten” (Dolne Lasy Pszczynskie), bytujac na powierzchni 11 tysiecy
hektarow, w kompleksie lesnym obejmujacym teren od Cielmic do Jankowic pod Pszczyna, a
centralny punk stanowi zimowa szopa pokarmowa w Mig¢dzyrzeczu. W tym okresie hodowla
miata charakter hodowli wolnej, z niekontrolowang reprodukcja i okresowym dokarmianiem
zubrow zima.

Do 1936 roku zubry pszczynskie pozostaja wlasno$cig ksigzat pszczynskich.

W latach Il wojny $wiatowej przechodza pod zarzad wiadz okupacyjnych. Po jej
zakonczeniu ocalate zwierzeta umieszczono w 3 hektarowej zagrodzie, ktora nastepnie
powigkszono w 1947 roku do 40 ha.

W 1948 roku z inicjatywy Dyrekcji Laséw Panstwowych Okregu Slaskiego
rozpoczyna si¢ budowa  rezerwatu o powierzchni 700 hektaréw. Na tym terenie zubry
przebywaja do czaséw obecnych.

Organizacyjnie hodowla zubrow prowadzona byta do 1955 roku w Osrodku Hodowli
Zubrow, funkcjonujacym na prawach lesnictwa w Nadlesnictwie Pszczyna. Po epidemii
pryszczycy, ktora miata miejsce na przetomie 1952/53 roku, osrodek zostal przejety przez
Zarzad Ochrony Przyrody Ministerstwa Lesnictwa w Warszawie. Z dniem 1 stycznia 1979
roku Osrodek Hodowli Zubréw w Pszczynie zostat przekazany pod zarzad Babiogorskiego
Parku Narodowego w Zawoi, a w okresie od stycznia 1987 do 9 stycznia 1998 pod zarzad
Ojcowskiego Parku Narodowego w Ojcowie. Od stycznia 1998 roku do grudnia 2002 roku
zubry znajdowaty si¢ pod zarzadem Nadlesnictwa Pszczyna, a po potagczeniu Nadle$nictwa
Pszczyna z Nadlesnictwem Kobior zubry administracyjnie podlegaja Nadlesnictwu Kobior.
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2.6.2.2. Wyniki hodowli

W trwajacej blisko 140 lat hodowli zubrow w lasach pszczynskich ich liczebnosé
ulegata wahaniom, uzalezniona byla zarowno od potencjalu rozrodczego osobnikéw, ich
kondycji, ale rowniez od warunkéw spoteczno — gospodarczych w jakich prowadzono
hodowle. W latach 1865 — 1918 nast¢puje rozwoj ilosciowy stada, od 4 osobnikéw w 1865
roku do 74 w 1918 roku. W tym okresie sprowadzono do Pszczyny 12 zubrow, 203 si¢
urodzito, 73 odstrzelono i sprzedano, 68 padto w wyniku ,,zabodzenia” lub ktusownictwa.

Okres od 1 wojny $wiatowej az do zakonczenia procesu budowania panstwowosci
polskiej na Gérnym Slasku w 1922 roku nie sprzyjal hodowli tych zwierzat, nastapit
katastrofalny spadek liczebnosci . W roku 1922 pozostaty 3 osobniki: 2 byki (5 letni Plebejer 1
3 letni Platon) oraz 18 letnia krowa Planta.

W kolejnym okresie hodowli trwajacym do wybuchu II wojny $wiatowej nastapit
wzrost ilosciowy stada, do 19 osobnikéw w 1939 roku. W roku 1946 w Pszczynie przebywa
20 osobnikow. Po blisko 90 latach hodowli w wyniku epidemii pryszczycy, na przetomie
1952/53 roku stado przestaje istniec.

Po dwoch latach rozpoczeto proces odbudowy pszczynskiej hodowli, sprowadzajac
pierwsze osobniki z Niepotomic i Smardzewic. W 1956 roku stado liczylo 13 osobnikdw,
wszystkie nalezaly do linii bialowiesko-kaukaskiej. W wyniku sukcesywnie realizowanej
wymiany mi¢dzy stadami, ostatecznie zubry tej linii zostaly z Pszczyny wywiezione. Na ich
miejsce sprowadzono zubry pszczynskie z Biatowiezy. Rozpoczat si¢ okres ustabilizowania
hodowli, gdzie liczebnos¢ stada wahata si¢ od 24 do 40 osobnikow w kolejnych latach.

2.6.2.3. Udziatl pszczynskich zubrow w restytucji gatunku

Wséréd 12 zubrow, ktore wzigly udziat w restytucji gatunku byly dwa osobniki
pszczynskie F 42 PLANTA 1 M 45 PLEBEJER. Dzigki potomstwu Planty i Plebejera
nastgpito odrodzenie hodowli w Pszczynie (1923 rok). Potomstwo urodzone z tej pary
rodzicéw to: M 48 Plunder ur. w 1923 roku, F 49 Plakette ur. w 1924 roku i M Platen ur. w
1926 roku. Platen 1 Plakette byli rodzicami samca M 93 PLISCH, ktéry miat fundamentalne
znaczenie dla restytucji zubrow w Biatowiezy. 3 letni byk Plisch zostatl przywieziony do
Biatowiezy w 1936 roku. Do chwili $mierci w 1951 roku byl ojcem 45 cielat, z ktorych 14
(5/9) bralo udzial w restytucji zubréw w Puszczy Biatowieskie;.

2.6.2.4. Aktualny stan stada

Wedhug stanu na 18 X 2012 r stado liczy 40 sztuk, z czego 7 — dorostych i cielat,

znajduje si¢ W zagrodzie pokazowej. W sktad stada wchodzi:

e 11 bykow,

o 10 krow,

e 5 jalowek,

o l14cielat zr20111i 2012.
Stado jest w bardzo dobrej kondycji, a naturalne padnigcia cielagt (I w 2012) dotycza
komplikacji przy wycieleniach. Od 2006 r zaprzestano prowadzenia linii pszczynskiej w
zagrodzie gldwnej, chociaz sg tu jeszcze 3 byki 1 kilka krow z tej linii (PL). Jest ona w
dalszym ciggu prowadzona w zagrodzie pokazowej.
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Fot. Z. Rys

2.6.3. Ochrona strefowa gatunkow

Z grupy gatunkow wymagajacych ustawowo ochrony strefowej (Zatacznik nr 5 Rozp.
Min. Srod. z 12 pazdziernika 2011 r) na gruntach Nadlesnictwa Kobiér gniazda bielika i
gniazda bociana czarnego maja $cista lokalizacj¢ i utworzono dla nich wymagane strefy
ochrony ostoi.

Z pozostatych gatunkow; gniazda rybotowa i kolonie slepowrona nie lezg na gruntach
Nadlesénictwa, a zimowe kolonie nietoperzy (o liczebnosci ponad 200 osobnikow choé¢ raz
stwierdzonej w ciagu 3 kolejnych lat) nie wystepuja.
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Bielik Fot. M. Hlawiczka

2.7. Parki zabytkowe, zabytki architektury

Nadlesnictwo Kobior nie jest wlascicielem zadnego obiektu wpisanego do rejestru zabytkow,
jedynie w granicach zasiggu terytorialnego znajduje si¢ szereg rezydencji patacowych i
dworskich przy ktérych zachowaty sie w calosci, lub w postaci szczatkowej, zatozenia
parkowe. Ponizej wymieniono najwazniejsze z nich:

Pszczyna — zamek ksiazat pszczynskich wraz z parkiem, tacznie 48 ha, powstaltym
prawdopodobnie w potowie XVIII w. Nr A/535/65, 7 11 1965,

Pszczyna — Budynek Zarzadu Dobr Ksigzgcych wraz z parkiem. Nr A/16114/95, 14
VII 1996,

Pszczyna Porgba — Patac Bazantarnia wraz z parkiem. Nr A/504/65; 1977,

Patacyk Mysliwski Promnice zwigzany z Lasami Pszczynskimi. Nr A/702/63, 13 VI
1963.

Gardawice — zespot dworsko — patacowy wraz z pozostatoscia parku. Nr A/1651/97,
17 X1 1997,

Zawis$¢ — patac z parkiem z XVIII w. Nr A/726/66, 15 VI 1966,

Mikotéw — Park-Planty. Nr A51/01, 17 X11 2001,

Laziska Gorme — pozostalo§¢ parku przy ul. Kardynata Stefana Wyszynskiego. Nr
A153/05, 7 X 2005,

Pawlowice — ruiny patacu i park z XVIII w. Nr A/533/65, 7 11 1965.
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2.8. Inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych

W roku 2006 i 2007 w catej Polsce, na gruntach w zarzadzie Lasow Panstwowych
wykonana zostala powszechna inwentaryzacja siedlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i
flory, obejmujaca wybrane elementy przyrodnicze, opisane w ramach dyrektyw: ptasiej i
siedliskowej. Na terenie Nadlesnictwa w wyniku inwentaryzacji wykonanej w latach 2006-
2007, opisano stanowiska chronionych gatunkow roslin i zwierzat. Wykorzystano je do
zestawienia listy gatunkéw chronionych wystepujacych na terenie Nadlesnictwa (por. rozdz.
2.6). Wykonano réwniez wstepng ocene mozliwosci wystepowania siedlisk przyrodniczych i
stopnia zachowania ich naturalnosci.

Na gruntach Nadlesnictwa mozliwe sg nastgpujace siedliska:
e naturalne jeziora eutroficzne (3150) — obecnie opisane przewaznie jako bagna i
sukcesje,

"N

e zmiennowilgotne taki trzgslicowe (6410),

e nizowe 1 gorskie Iaki §wieze, uzytkowane ekstensywnie (6510),

¢ torfowiska wysokie z roslinnoscig torfotworcza (7110-1),

¢ torfowiska wysokie zdegradowane, zdolne do naturalnej regeneracji (7120),

o torfowiska przejsciowe i trzesawiska (7140),

e kwasne buczyny (9110), w tym kwasne buczyny nizowe,

e 7yzne buczyny nizowe (9130),

e grad srodkowoeuropejski i subkontynentalny (9170) — posta¢ podstawowa i
srodkowoeuropejska,

e srodladowe kwasne dabrowy (9190-2),

e bory i lasy bagienne (91D0) — w tym wariant na ptytkich torfach i murszach,

e legi olchowe, olchowo-jesionowe i jesionowe (91E0-3),

e legowe lasy debowo-wiazowo-jesionowe (91F0).

) ]
iy :
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3. Pozaustawowe formy ochrony przyrody

Do obiektow zaslugujacych na ochrone, a ktorych ochrona nie jest regulowana na
poziomie ustawowym, ale np. zarzadzeniami wewng¢trznymi, resortowymi (Ministra
Srodowiska, DGLP, RDLP) nalezy zaliczy¢ przede wszystkim te, ktore zostaly
zinwentaryzowane Ww toku nadzwyczajnej waloryzacji przyrodniczej i1 beda przez
administracj¢ lesng traktowane specjalnie. Naleza do nich m.in. lasy o charakterze zblizonym
do naturalnego, lasy o nadzwyczajnym bogactwie florystycznym, lasy podmokte i na
siedliskach wilgotnych, drzewostany rodzimego pochodzenia, powstale z odnowienia
naturalnego, drzewostany nasienne, uprawy pochodne, bagna, torfowiska, wrzosowiska,
drzewostany wykazujgce odporno$¢ na dziatanie czynnikéw stresowych, ciekawe fragmenty
przyrody nieozywionej, miejsca o charakterze historycznym, kepy, grupy i pojedyncze
drzewa zastugujace na ochrong, a nie obj¢te ochrong pomnikowa, tereny zrédliskowe 1 inne
zastugujace na ochrong.

3.1. Lasy o charakterze zblizonym do naturalnego

Na terenie Nadlesnictwa Kobior w zasadzie nie ma drzewostanow naturalnych, ani
zblizonych do nich. Intensywna gospodarka prowadzona od konca XVIII wieku nie pozwolita
na zachowanie nawet fragmentow takich lasow, nie bylo tez nigdy obszaré6w na tyle
niedostepnych aby uzytkowanie bylo nieoptacalne. Pozostalo$cig laséw naturalnych sa
jedynie pojedyncze egzemplarze debow w rezerwacie ,,Zubrowisko” pochodzace z potowy
XVIII wieku. Najstarsze z nich mogg pochodzi¢ z poczatkow XVIII wieku. Najstarsze buki
réwniez moga pochodzi¢ z drzewostanéw naturalnych, z przetomu XVIII 1 XIX wieku.

3.2. Lasy o0 nadzwyczajnym bogactwie florystycznym

Dawna gospodarka lesna nastawiona na szybka producj¢ drewna zmienita radykalnie
sktad gatunkowy drzewostanow, a w konsekwencji warunki §wietlne, wodne, chemizm gleby,
budowg wierzchnich poziomoéw genetycznych. Dodatkowy, negatywny wplyw wywarty
imisje przemystowe, gazowe 1 pylowe, silnie wptywajace na organizmy zywe 1 chemizm
gleby. W efekcie zamiast gatunkéw typowych dla gradow, dabrow i nizowych buczyn,
najwigksze powierzchnie zajmujg zwarte darnie turzycy drzaczkowatej, trzeslicy, trzcinnika 1
orlicy z domieszka jezyny. Wykluczaja one rozwdj innych gatunkdw runa, a takze utrudniaja
samosiewy wigkszosci gatunkoéw drzewiastych. Wigkszo$¢ powierzchni Nadlesnictwa
charakteryzuje si¢ niewielkim zroéznicowaniem gatunkowym, albo obecnoscig gatunkéw
pospolitych 1 wszedobylskich.

W lasach Nadlesnictwa Kobiér trudno wskaza¢ jaki§ wiekszy, jednorodny obszar
licznej koncentracji cennych i ciekawych gatunkéw roslin typowo lesnych. Jako cenny
florystycznie podaje si¢ kompleks lasow ,,Fiotkowej Gory”, tj. oddzialty 301, 302 obrgbu
Kobior oraz przylegte lasy innej wlasnosci. Na pozostalym obszarze Nadle$nictwa nawet
stare drzewostany bukowe charakteryzuja si¢ ubdstwem runa wlasciwym dla kwasnych
buczyn, mimo ze tylko niewiele z nich lezy na ubozszych sandrach Rowniny Pszczynskie;j.

Znacznie wigksze bogactwo gatunkowe wykazuja zbiorowiska niele$ne: naturalne lub
zblizone do nich fgki trzeslicowe, naturalne, a nawet wtdrne zbiorowiska bagienne, wodne 1
torfowiskowe.
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3.3. Lasy na siedliskach wilgotnych i bagiennych

Ta grupa siedlisk zajmuje wspotczesnie ok. 3/4 powierzchni lesnej. Najwiece] jest
laséw mieszanych wilgotnych — ponad 40%, i boréw mieszanych wilgotnych — prawie 25%.
Sielisk bagiennych, tj. olséw, lasow tegowych, borow i laséw bagiennych jest tgcznie prawie
3%. W gospodarce lesnej, nie tylko lasow Pszczynskich, praktycznie do lat 70-tych XX
wieku, jednym =z wazniejszych wyznacznikéw gospodarczych byl rozmiar prac
melioracyjnych, pod ktéorymi rozumiano budowe systemu rowow odwadniajacych.
Dokonywano rowniez regulacji ciekow wodnych, nawet nizszego rzedu. Obecnie gtowne
potoki Nadles$nictwa: Pszczynka, Korzeniec i Gostynka, w wyniku regulacji i obwatowania
nie s3 juz cieckami meandrujgcymi i nie tworzg siedlisk legowych, co jest nicodwracalng stratg
przyrodnicza. Mozna przypuszczaé, ze w wyniku celowego odwodnienia, a takze wptywu
lejow depresyjnych ogolna wilgotnos$¢ siedlisk obnizyta sie o kilka stopni w skali wilgotnosci
gleb. Wedlug danych historycznych okolice dzisiejszej Pszczyny byly w $redniowieczu
jedynym miejscem w okolicy gdzie szlak handlowy z Krakowa i Slaska na Morawy, mégt
bezpiecznie przekroczy¢ bagna doliny Pszczynki. Wobec tego mozna przypuszczaé, ze
pierwotnie na Rowninie Pszczynskiej mogto by¢ co najmniej 10% siedlisk t¢gowych, a olsow
I innych siedlisk bagiennych co najmniej 50%.

Ponizej zestawiono powierzchnie i udzialy procentowe siedlisk wilgotnych i
bagiennych.

Typ siedl. Obrgb Kobidr Obreb Tychy Obrgb Pszczyna Nadlesnictwo
lasu Pow. [ha] [%0] Pow. [ha] [%] Pow. [ha] [96] Pow. [ha] [%]

BMw 1899,59| 19,25| 1936,24| 36,36 986,90 21,83 4822,73| 24,46
BMb 10,84 0,11 6,99| 0,13 19,32 0,43 37,15 0,19
LMw 4712,32| 47,75| 2000,32| 37,56| 1715,00 37,93 8427,64| 42,74
LMb 12,08| 0,12 154 0,03 45,21 1,00 58,83 0,30
Lw 296,00| 3,00 80,39| 1,551 497,16 10,99 873,55 4,43
Lwyzw 193,56 1,96 - - - - 193,56 0,98
Lt - - - - 3,10 0,07 3,10 0,02
Ol 13256 1,34 86,27| 1,62 196,03 4,34 414,86 2,10
ol - - - - 5,93 0,13 5,93 0,03
Olwyz 421 0,04 - - - - 4,21 0,02
Razem 7261,16| 73,58 | 4111,75| 77,21 | 3468,65 76,71 14841,56| 75,26
Ogotem 9868,94 5325,45 4521,86 19716,25

pow. lesna

Udzialy procentowe w stosunku do ogolnej powierzchni lesnej obrebow i Nadlesnictwa

Siedliska bagienne wystepuja w ilosci szczatkowej. Jako obszary szczeg6lnie cenne ze
wzgledow hydrologicznych, a takze jako miejsce wystgpowania specyficznej roslinnosci, sa
zaliczone do gospodarstwa specjalnego 1 wytaczone z uzytkowania — za wyjatkiem olsow.
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3.4. Drzewostany naturalnego pochodzenia

Zdecydowana wigkszos¢ drzewostanow Nadlesnictwa ma pochodzenie sztuczne, tzn.
zostaly posadzone jako sadzonki szkotkowane, lub wysiane bezposrednio na zr¢gbach w
drugiej potowie XIX w. lub pdzniej, tj. w okresie szczegdlnie intensywnego uzytkowania
Lasow Pszczynskich. Wyjatkiem sg buczyny, obecnie w wieku ok. 90 lat, np. w oddziatach 7
i 12 obrebu Tychy. Ich budowa zdaje si¢ wskazywa¢ na naturalne pochodzenie jako efekt
samosiewu gornego, typowego dla gatunkdéw cigzkonasiennych, tym bardziej, ze pozostaty w
drzewostanie pojedyncze egzemplarze dwukrotnie starsze, tj. pochodzace z poczatkow XIX
w., pozostawione jako nasienniki. Gdyby udato si¢ potwierdzi¢ ich miejscowe pochodzenie,
bylyby niezwykle cennym zrédtem nasion miejscowego ekotypu buka.

Regularno$¢ rozmieszczenia drzew w niektorych debinach sugeruje ich sztuczne (z
sadzenia) pochodzenie, ale czes¢ prawdopodobnie powstata w wyniku usuniecia gérnego
pictra, zwykle sosnowego, znad dolnego pictra dgbowego lub odstonigcia podrostu.

Drzewostany sosnowe byty odnawiane przez sadzenie i siew, a wspoélczesnie sg
odnawiane niemal wylacznie za pomocg sadzenia, wyjatkowo niewielkie powierzchnie
pozostawia si¢ do naturalnego obsiewu zwykle traktowanego jako uzupetniajacy.

Cecha naturalno$ci nadawana drzewostanom podczas inwentaryzacji zasobow lesnych
i umieszczona w opisach taksacyjnych, przypisana zostala przewaznie do samosiewOw
brzozowych i olchowych, rzadziej innych gatunkoéw

Ponizej przedstawiono lokalizacj¢  niektorych najstarszych  drzewostanow
Nadlesnictwa, ktore moga mie¢ pochodzenie naturalne.

Obreb Kobior Obreb Tychy Obreb Pszczyna
Lokalizacja Gatunek, wiek Lokalizacja Gatunek, wiek Lokalizacja | Gatunek, wiek

84i Bk 155 79 Bk 95 54 b So 190
Zwarta pjd.Bk 140, Rez.
buczyna w obrebie 170, 190 Zubrowisko

841 Kobior 7h 84 d 0Ol 95

999 Db 155 7i 141 a Db 180

108 a Db Bk 150 7] 145n Db 170
d-st zachowawczy

108 ¢ Bk Db 150 7k 145 p Db 170

210 a So 200 71 145s Db 170
d-st zachowawczy

256 d Db 140 12 ¢ Bk 90 146 a Db 180

301d So Bk 155 12 g 169 c Db 150

301g Fiotkowa Gora 12 i

301h 311 Db 150

3llc Bk Db 160 92 h S0 155

324 ¢ Bk Db 155

348 i Bk 150 GDN

349 a Bk 155 GDN

349 ¢ Bk 150 GDN

349d Bk 115 GDN

353d Bk 155

353 f Bk 155

356 a Bk 155 GDN

374 1 Bk Db 145

374 m Las Wierzysko
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3.5. Le$ne zasoby genowe

Drzewostany Nadlesnictwa Kobior nie odznaczaja si¢ réznorodnoscia gatunkowsg i
jakos$ciowa. Tym bardziej zachodzi potrzeba zapewnienia ciaglosci ekotypom miejscowym,
lub wykazujacym nieprzecigtne cechy biologiczne i techniczne. W tym celu wybrano
drzewostany nasienne wytaczone i gospodarcze, drzewostany zachowawcze, zrodta nasion i
zgodnie obowigzujacymi przepisami powiela si¢ ich materiat genetyczny w odpowiednich
uprawach pochodnych.

Obszar Nadles$nictwa nalezy do region6w nasiennych nr 556 i 654.

3.5.1. Wylaczone drzewostany nasienne

Nadlesnictwo posiada 2 wylaczone drzewostany nasienne w obrgbie Pszczyna:

e WDN w oddz. 42 c, f; 10,67 ha. Uznany zostat decyzja Krajowej Komisji w roku
1997. W Krajowym Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego figuruje pod
numerem MP/2/31051/05. Gatunkiem nasiennym jest sosna pospolita, obecnie w
wieku 130 lat.

e WDN w oddz. 79 a; 8,00 ha, w granicach rezerwatu Zubrowisko. Uznany za WDN w
roku 1960 Zarzadzeniem Naczelnego Dyrektora LP z dnia 9 pazdziernika 1959 r. W
Krajowym Rejestrze Lesnego Materialu Podstawowego figuruje pod numerem
MP/2/31050/05. Gatunkiem nasiennym jest sosna pospolita, obecnie w wieku 145 lat.

Nasiona pochodzace z tych drzewostanow (tzw. materiat wyselekcjonowany) stuza do
zaktadania rejestrowanych upraw pochodnych.

WDN w rezerwacie ,, Zubrowisko”
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3.5.2. Gospodarcze drzewostany nasienne

Wedlug biezacej inwentaryzacji zasobow lesnych w nadle$nictwie Kobidr jest 69
gospodarczych drzewostandw nasiennych, o tacznej powierzchni 479,49 ha. Najwiece] w
obrebie Kobior: 44 — 332,04 ha; w obregbie Tychy: 7 — 33,77 ha; w obrgbie Pszczyna: 18 —
113,68 ha. Utworzono je dla zasadniczych gatunkow lasotworczych Nadlesnictwa, za
wyjatkiem jesiona, brzozy 1 domieszkowych, poniewaz zwykle nie wystepuja one w
odpowiednio wysokim udziale i wieku, albo nie posiadajg odpowiednich cech jakosciowych.

o drzewostany sosnowe — 44, o powierzchni 355,10 ha,
drzewostany bukowe — 11, o powierzchni 64,20 ha,
drzewostany debowe — 6, 0 powierzchni 29,49 ha,
drzewostany olchowe — 4, o powierzchni 12,44 ha,
drzewostany lipowe — 3, o powierzchni 5,81 ha,
drzewostan jodtowy — 1, 0 powierzchni 12,45 ha.

0O O O O O

Pelny wykaz gospodarczych drzewostanow nasiennych znajduje si¢ w opisaniu ogélnym
Nadlesnictwa Kobior.

Zagospodarowanie drzewostanéw nasiennych gospodarczych polega na dostosowaniu
uzytkowania rebnego do lat nasiennych, a w miare¢ mozliwosci do czasowego odsunigcia
rebni (w przypadku malego urodzaju nasion) lub ograniczenia si¢ do ci¢¢ selekcyjnych
poprawiajacych przecietne wlasciwosci genowe tych drzewostanow (selekcja negatywna).

3.5.3. Drzewa mateczne

Obiektem selekcji indywidualnej o szczegdlnych wartosciach godnych ochrony sa
drzewa mateczne (doborowe). Sg to drzewa wyrdzniajace sposrdd drzew najlepszej jakosci.
Okazy takie sa wybierane w wylaczonych i gospodarczych drzewostanach nasiennych. Sg one
wykorzystywane do zaktadania plantacji nasiennych (wegetatywne potomstwo drzew
doborowych) i plantacyjnych upraw nasiennych (potomstwo generatywne).

W Nadlesnictwie istnieje obecnie 15 drzew matecznych, wszystkie z gatunku Pinus
silvestris. W obrgbie Pszczyna 12 i w obrebie Tychy 3. Wiekszos¢ (12) zostata wybrana w
roku 1998, 3 w 1974.

Numery wg rejestru LMP:
22215 - 22217, 18985 — 18988, 18954 — 18958, 18638 — 18640.

3.5.4. Zr6dta nasion

Zrédta nasion to rodzaj lesnego materialu podstawowego wprowadzony na mocy
ustawy o lesnym materiale rozmnozeniowym. Stuzy przede wszystkim do rozmnazania
gatunkéw domieszkowych i uzupemiajacych. Zrodto nasion powinno tworzyé kilkanascie do
kilkudziesigciu osobnikow jednego gatunku, wyjatkowo, jezeli nie ma innej mozliwosci,
moze to by¢ grupa kilku egzemplarzy. W warunkach Nadle$nictwa Kobidr zachodzi ten
ostatni przypadek — tacznie 12 drzew jawora i graba, wszystkie w obrebie Kobior jak nizej.

e Acer pseudoplatanus: oddz. 360 j, 3 drzewa w kepie 0,15 ha,
e Acer pseudoplatanus: oddz. 377 d, 5 drzew w rozproszeniu na 2 ha,
e Carpinus betulus: oddz. 329 b, 4 drzewa na obszarze ok. 0,50 ha.
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3.5.5. Plantacje nasienne

Nadlesnictwo posiada 2 plantacje nasienne buka o tgcznej powierzchni 13,43 ha. Jest
to wegetatywne potomstwo (klony) 30 drzew matecznych, pochodzacych z Nadle$nictwa
Bielsko i Sucha (Beskid Maty i Zywiecki). Obie plantacje potozone sa w obrebie Kobidr i

pochodza od tych samych drzew matecznych.

Lokalizacja | Pow. Rok Pochodzenie Iloéc" Iloéc”
plantacji | [ha] | zalozenia | N-ctwo SZCZCPOW | SZCZEPOW
egion nasienny | wyjsciowa | aktualna
19 8,58 | 1995 Bielsko 801 | 1819 853
Sucha 853
385A a 4,85 | 1996 Bielsko 801 | 987 658
Sucha 853

Plantacja nasienna buka
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3.5.6. Drzewostany zachowawcze

Obiekty o wyjatkowej wartosci genetycznej (drzewostany, zbiorowiska), ocenione na
podstawie cennych cech fenotypowych i rodzimego pochodzenia, warunkujace zwigkszenie
réznorodno$ci  genetycznej na danym obszarze (np. Nadle$nictwa), Uznaje si¢ za
zachowawcze. Konsekwencja dla drzewostanu jest wytaczenie go z typowego uzytkowania i
zachowanie na gruncie do naturalnego rozpadu. Przy czym powinno si¢ doprowadzi¢ do
powstania na tym samym miejscu (in situ) nastepnego pokolenia o identycznej Strukturze.
Jednoczesnie niezbedne jest powigkszenie 1 rozprzestrzenienie zasobow genowych obiektu
zachowawczego przez zaktadanie upraw zachowawczych (w przypadku drzewostanu) poza
pierwotnym obszarem wystepowania, tj. ex situ, wg okreslonych zasad (Zat. nr 1 do Zarz. 7A
DGLP z 7 kwietnia 2006 r).

W Nadlesnictwie Kobior wyznaczono 9 drzewostanow zachowawczych o lacznej
powierzchni 50,59 ha.

Ponizej zestawiono podstawowe informacje o drzewostanach zachowawczych

Lokalizacja | Pow. Skrocony opis Numer rej. Uwagi
[ha] LMP
Obreb Kobidr
108 a 9,46 | 7Db 2Bk 1501.1 Gb 90 l. | MP/1/46642/06 | Najcenniejszy d-stan
liczne pjd. gatunki od 40 do zachowawczy ze
150 | wzgledu na s.k{a(.i, wiek 1
: zachowane siedlisko gradu
Podokapowa upr. zachow. srodkowoeuropejskiego
Db9l. 1,42 ha
210d 2,18 | So 200 I. MP/1/46645/06
232 b 8,16 | So 170 I. MP/1/46644/06
236 h 2,0519S01851.1Db 80 I. MP/1/46646/06
236 k 1,65 | So 185 1.
245 ¢ 2,72 | So 165 I. MP/1/46644/06
253 ¢ 5,58 | So 170 I. MP/1/46643/06
253d 5,12 | So 170 .
Obreb Pszczyna
68 f 13,67 | S0 180 1. MP/1/47142/07 | d-st przeznaczony do
obsiewu naturalnego

3.5.6. Rejestrowane uprawy pochodne

Nasiona pozyskane z wylaczonych drzewostanéw nasiennych, plantacji nasiennych 1
plantacyjnych upraw nasiennych, stuzg do zaktadania upraw pochodnych i blokéw upraw
pochodnych, tj. zespotldéw upraw o powierzchni bedacej wielokrotnoscia powierzchni
drzewostanu matecznego.

W nadles$nictwie Kobidr obecnie istnieja 72 uprawy pochodne o tacznej powierzchni
236,66 ha. W obrebie Tychy 57 upraw o powierzchni 180,72 ha; w obrgbie Pszczyna 15
upraw o powierzchni 55,94 ha.

Wszystkie uprawy sa sosnowe, w wigkszosci pochodza z wlasnego WDN z oddziatu
79 a, za wyjatkiem uprawy w oddziale 19 1. W tej uprawie zastosowano sosn¢ pochodzaca z
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plantacji nasiennej 269 d w obrebie Kartowice Nadle$nictwa Brzeg gdzie uprawia si¢ szczepy
pochodzace z drzew matecznych, z Nadlesnictwa Proszkow (region nasienny 503).
Indywidualnie funkcjonujg 24 uprawy, pozostale tworzg 7 blokow upraw pochodnych, jak
nizej:

Laczna
Nr bloku | Tlo§¢ upraw | powierzchnia Oddziaty
[ha]
Obreb Tychy
| 10 31,59 | 36, 37, 38
I 15 58,69 | 46, 47, 48, 49, 60, 61
1 3 10,23 | 122
v 4 7,80 | 143, 144
V 8 22,32 | 150, 151, 152, 162
Razem 40 130,63
Obreb Pszczyna
VI 6 25,79 ha | 10, 11, 20, 21
VI 2 7,88 ha | 35, 36
Razem 8 33,67
Lacznie 48 164,30

3.5.7. Uprawy zachowawcze

Zgodnie z obowigzkiem zabezpieczenia puli genowej drzewostandw zachowawczych,
w nadles$nictwie Kobidr zalozono 14 upraw zachowawczych o tacznej powierzchni 40,30 ha.
W obrebie Kobior 7 upraw o powierzchni 20,62 ha — wszystkie sosnowe, a oprocz tego 1,42
ha podokapowej uprawy deba (in situ) w oddz. 108 a. W obrebie Pszczyna 7 upraw o
powierzchni 19,68 ha — rowniez wszystkie sosnowe.

Pochodzenie upraw zachowawczych
Uprawa Powierzchnia | Pochodzenie
zachowawcza [ha] nasion
Obreb Kobior
211a,b, g 8,54 210d
212 ¢, d 5,34 253 ¢, d
213 d 3,37 | 232b,245 ¢
214 b 3,37 236 h, k
Razem 20,62
Obreb Pszczyna

40 b, c 7,00
66,k n,o,p 12,68 681
Razem 19,68
L.acznie 40,30

Podokapowa uprawa deba nie jest wykazywana jako uprawa zachowawcza, poniewaz w
sensie formalnym nie stanowi wydzielenia leSnego — sg to trzy dolesione luki.
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3.5.8. Szkotki lesne

Nadle$nictwo posiada 11,20 ha powierzchni szkotkarskiej  (manipulacyjnej)
zlokalizowanej w obrgbie Kobidr, lesnictwie Krolowka, w oddziatach:
4709, h,i, 4719, 472c,d,f, g, h,1i,j.

Produkcja szkotkarska w pelni zabezpiecza potrzeby Nadlesnictwa.

3.6. Bagna, moczary, torfowiska, wrzosowiska wylaczone z zabiegow
gospodarczych, lub zastugujace na specjalng ochrone

Tego typu grunty w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa spotykane sg do$¢ czesto,
szczegolnie gdzie jest, lub byta prowadzona rybacka gospodarka hodowlana. Szczeg6lnie w
dolinie Wisty czeste sa stawy hodowlane czynne 1 nie uzytkowane, a takze pozostatosci
starorzeczy Wislty i Pszczynki. Na gruntach Nadle$nictwa znajduja si¢ 64 stawy rybne o
powierzchni 288 ha — uzytkowane lub nie i prawie 27 ha innych wod ptynacych i stojacych
(w tym 14 zbiornikéw wody). Czgsto w porzuconych stawach zachodza procesy sukcesyjne,
bardzo cenne przyrodniczo, w kierunku zbiorowisk torfowiskowych, zbiorowisk roslinnosci
wodnej 1 bagiennej, a w konsekwencji rowniez wilgotnych gk i bagiennych zbiorowisk
zaroslowych. Tak jest np. na obszarze uzytku ekologicznego ,,Paprocany”, gdzie jest to
szczegoOlnie widoczne, ale takze na stawach w okolicy Pawlowic, w dolinie Pszczynki i
Korzenca.

Specjalnym przypadkiem obszaréw podmokiych sa tereny szkdd gorniczych, tj.
obszary zapadliskowe. Na terenie Nadles$nictwa grunty w zasiggu niekorzystnego
oddziatywania kopalh wegla kamiennego obejmujg obszar nieco ponad 1200 ha. Moga si¢
tam tworzy¢ lokalne, bezodplywowe obnizenia terenu, i o ile ustabilizuja si¢ pod wzgledem
hydrologicznym, to mogag sta¢ si¢ miejscem wystepowania cennych siedlisk wodnych i
bagiennych. Zbiorniki wody, tak naturalne, jak i sztuczne, wraz z przyleglymi obszarami
bagiennymi i podmoktymi, powinny by¢ otoczone szczegdlng ochrong poniewaz stanowia
niezwykle wazne miejsce lggowe, a takze zerowisko i zimowisko licznych gatunkéw ptakow i
innych zwierzat.

Wykaz niektorych obszaréw bagiennych i podmoktych

Rodzaj Powierzchnia Opis
Adres gruntu [ha] Uwagi
Obreb Kobidr
30f Bagno 0,24 | bagno w dolinie Gostynki
392 a Bagno 0,70 | dawny staw w dolinie Bierawki
Obreb Tychy
34d Bagno 4,22 | nie uzytkowana czg$c¢ ,,Starego Stawu”
45 f Bagno 0.96 | nad doptywem Gostynki
g;i\ g g:ggg é’%; zarastajacy staw na pd od zbiornika ,,Paprocany”
129 ¢ Bagno 3,06 | zarastajaca czgs¢ stawu ,,Dgbrowica”
198 | Bagno 0,43 | zarastajacy staw w dolinie Korzenca
Obreb Pszczyna
gi 3 g:ggg 8:23 pozostatosci starorzeczy w dolinie Pszczynki
82m Bagno 0,20 | starorzecze Pszczynki
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Rodzaj Powierzchnia Opis
Adres gruntd [ha] UV\?agi
82n Bagno 0,26 | starorzecze Pszczynki
99 b Bagno 0,27
154A g Bagno 0,71 | zarastajaca czes¢ stawu
164 g Bagno 1,28 | zarastajgca czg$¢ stawu ,,Wojtowskiego”
169 s Bagno 0,21 | zabagniona czg$¢ taki
175d Bagno 7,29 | zarastajgca czg$¢ stawu ,,Kepnego”
176 f Bagno 0,62 | zarastajgca czgS¢ stawu ,,Mlyfiskiego”
179 m Bagno 0,87 | wyrobisko
Razem bagna 29,43 | bagna jako ewidencyjne nieuzytki - N
Obreb Kobior
2k Sukcesja 0,41 | las mieszany bagienny
61r 0,16
84 c Sukcesja 2,20 | zalew bobrow
85¢ 0,98
388 h 0,51 | las mieszany bagienny
Obreb Tychy
75 1,58
80 a 3,08 | teren zalewowy, dolina Gostynki
80 c 1,22
164r 6,47
165d 2,02 podmokta dolina Korzenca, zmiennowilgotne taki
166 g 2,40 bagienne zbiorowiska krze\’viaste, sukcesje lesne
166A f 2,93
167 g Sukcesja 3,78
169 a 2,12
175 1,56
194 i 207 o .
194 k 0.68 3553 ; rlzn?()%‘(]);ﬁlcze 0 nieustabilizowanym poziomie
194 | 0,11
195d 8,81
196 c 0,47
Obreb Pszczyna
la Sukcesja 1,01 | podmokta dolina Korzenca - zalesione olchg wilgotne faki na
lc 1,35 | glebach organicznych
4a 2,66
44 3,96
10a 3,06
10f 2,79
18a 6,21
19a 5,09
20 a 1,03
29A a 0,39
30i 2,72
3la 6,48
32a 4,55
33a 4,45
34a 3,75
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Rodzaj Powierzchnia Opis

Adres gruntd [ha] UV\?agi
81f Sukcesja 0,24
81] 6,38
81r 3,99 Podmokta dolina Pszczynki - zmiennowilgotne taki,
82 p 7 99 starorzecza w r(’)Znyr_n stadium sukces;j 1 i pozo_staioés:i po nich,

! zalesienia sztuczne i naturalne, krzewiaste zbiorowiska

83 h 1,36 bagienne, lasy f¢gowe w roznym stopniu naturalnosci
85h 0,79
87 ¢ 2,19
88 k 4,04
89 k 1,46
96 a 0,41
96 g 1,23
96 m 0,06
97 a 2,38
98 a 4,71
9a 2,81
100 a 3,99
101 a 2,47
102 a 4,61
102 z 0,23
104 b 3,21
105 a 1,88
128 n Sukcesja 0,14 | lokalne obnizenie bezodptywowe
145 | Sukcesja 0,61 | dolina Pszczynki, teren zalewowy
177 Sukcesja 0,37 | podmokte obrzeza stawow
177] 0,49
179 a Sukcesja 0,25 | zapadlisko kopalniane
179d 1,45

Lacznie w calym nadlesnictwie utworzono 83 wydzielenia przeznaczone do naturalnej
sukcesji, 0 powierzchni catkowitej 174, 29 ha. Tlos¢ wydzielen w sukcesji w obrgbach:

e Kobior, 18 — 12,51 ha,

e Tychy, 21 -50,46 ha,

e Pszczyna, 44 — 111,32 ha.

Sa to przewaznie tereny stale podmokte, lub z okresowo podwyzszonym poziomem wod
gruntowych. Typowe czynno$ci gospodarcze sg na tych obszarach nieoplacalne, lub
niecelowe z przyczyn przyrodniczych.

Obszary bagienne nieliterowane.

W ramach wydzielen lesnych (wyjatkowo nielesSnych) inwentaryzowano, zgodnie z
zasadami instrukcji urzadzeniowej, drobne bagna o powierzchni od 0,01 ha wzwyz. Sg one
zaznaczone na mapie gospodarczej i odnotowane w opisach taksacyjnych. W catym
nadlesnictwie jest ich 106, o tacznej powierzchni 16,33 ha.

Bagna w poszczeg6lnych obrgbach:

e Kobior, 48 — 8,42 ha,

e Tychy, 18 — 3,06 ha,

e Pszczyna, 40 — 4,85 ha.
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Bagno srodlesne

3.7. Drzewa cenne

Podczas inwentaryzacji zasobow lesSnych oprocz drzew uznanych za pomniki
przyrody, rejestrowano rowniez drzewa o znacznych rozmiarach i wieku nie objgte ustawowa
ochrong. Sa one odnotowane w opisach taksacyjnych jako ,,drzewa cenne”, lub przestoje na
gruntach le$nych, albo zadrzewienia na gruntach nielesnych.

Wykaz niektorych drzew cennych
Obreb Kobior
e 181 a, Bk ok. 115 lat, o rozmiarach pomnikowych,
e 221 s, tsuga kanadyjska 110 I.; 49 cm, 20 m,
e 349c, 2 egzemplarze Bk 150 1.,
e 374 m,pjd. Bk 1451.
Obreb Tychy
e 7i-l, 12 h,i, pojedyncze buki w wieku do 190 lat, ponad 100 cm, ponad 32 m,
e 94i,Bk1601.,

e 110h, 3 Db 160l.
Obreb Pszczyna
e 33b,Db1801I.,
e 42¢g,2Dbok.1701.; 102 cm, 27 m; 105 cm, 26 m,
e 53h,Db1901., Db 160 1.,
e 54d,Db1601.;104 cm, 25 m,
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e 593, Db2101.;119¢cm, 24 m; Db 130 1.; 60 cm, 23 m,
e 59¢,Lp1601.;110cm, 20 m,

e 59n,Db3201;160cm,26 m; Db 1501.; 72 cm, 27 m,
71 h, Db 3201.; 150 cm, 29 m,

72 b,Db2901.; 140 cm, 30 m,

81 f, Db 160 1.; 100 cm, 27 m; Db 250 I. 160 cm, 27 m,
107 k, Db 160 1.

Najwicksze skupisko drzew (gléwnie debow) 0 wysokim wieku i nieprzecietnych
rozmiarach znajduje sie na terenie rezerwatu ,,Zubrowisko”. Ich inwentaryzacja zostata
wykonana w r. 2005 i jest zawarta w opracowaniu dotyczacym gospodarki lesnej w
rezerwacie z roku 2006.

Na gruntach Nadle$nictwa istnieje szereg pozostalos¢i dawnych zatozen
krajobrazowych w postaci szpalerow i alei przydroznych oraz nadwodnych — zwykle na
groblach. Niekiedy wystepuja one przy drogach publicznych i przy lustracji terenowej nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢ czy naleza one do pasa drogowego, czy do gruntoéw LP.
Ponizej zamieszczono list¢ najwazniejszych alei:

Obreb Kobior
e 0ddz. 220, 221/222 — aleja przydrozna; Db 140 1.,
221 — grobla; Db, Bk, So, Ol, 110 - 150 1.,
303, 304/310, 311 — aleja dgbowa,
319/320 — aleja dgbowa,
333 ¢, 334 a—pozostatos¢ alei brzozy grabolistnej (Betula grossa) i katalpy,
396, 397 — aleja lipowa,
399, 400, 401, 402 — aleja lipowa,
e 446/459 — aleja kasztanowcowa.
Obreb Tychy
e pozostatos¢ tzw. ,,Drogi Ksigzecej”, tj. w ciggu oddzialow 86-94/103-109; aleja
debow 1 kasztanowcow,
e 51,52 —alejaDb 130 I. przy drodze od pn.
Obreb Pszczyna
6, 7,11, 12, 13,14 — aleja kasztanowcow ok. 90 1.,
50/51, 61/62, 72/73 — , Droga Debowa” (Rez. Zubrowisko), Db 100 — 170 1.,
89/90 — aleja debowa,
107, 108 — aleja Db ok. 110 1.,
125, 127 — aleja Db ok. 130 1.,
133, 134, 141, 146 — szpalery debowe przy kanale,
165, 166, 168 — ciagi grobli z nasadzeniami Db, Bk, So, Md, Wz, Lp, Kl do 160 I,

3.8. Cenne obiekty przyrody nieozywionej

Na gruntach Nadlesnictwa nie wystgpuja zadne cenne obiekty przyrody nieozywionej.
Jedynie w bezposrednim sasiedztwie oddziatu 349 c¢ znajduje si¢ dawny kamieniotom
karbonskich piaskowcow 1 zlepiencow warstw laziskich. Jest on zamieszczony w Katalogu
Obiektow Geoturystycznych w  Polsce (Krakow 2006) i ma status stanowiska
dokumentacyjnego. Zatwierdzony zostal przez Rade Gminy Laziska Gorne w roku 2000.
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4. Obiekty i miejsca o wartosci historycznej i kulturowej

Na gruntach Nadlesnictwa znajduje si¢ stosunkowo niewiele obiektdow o znaczeniu
historycznym. Sa to zwykle krzyze i kapliczki przydrozne, kamienie pamigtkowe —
pozostato$¢ kultury towieckiej Lasow Pszczynskich, pozostatosci ziemnych umocnien
frontowych, obiekty trwatych linii obronnych (bunkry), pomniki i cmentarze z okresu II
wojny $§wiatowej, pojedyncze mogity. Nie sa to obiekty bardzo stare; najstarsze kapliczki
mogg pochodzi¢ z XIX w., chociaz lokalizacje moga pochodzi¢ z XVIII w. i wcze$nie;j.
Ponizej zamieszczono lokalizacje¢ (oddziat, poddzial) znanych obiektow o znaczeniu
historycznym.

Obreb Kobior
Kapliczki przydrozne w oddziatach:
e 156 b — kapliczka ,,Maryjka” przy ,,Drodze Branickie;j”,

o 167,
e 510a.
Krzyze w oddziatach:
e 104d,
o 234,
e 563.
Groby Zotnierskie w oddziatach
e 068c,
e 70h,
e 561c.
Kamienie pamigtkowe w oddziatach
e 101b,
e 106d,
o 194

Pomniki w oddziatach
e 119 i — postawiony w 25 rocznice potyczki lesnikow kobidrskich z Niemcami we
wrzesniu 1939 1.,
e 85 g - pomnik i cmentarz wiezniow obozu Auschwitz.

Obre¢b Tychy
Kapliczki przydrozne w oddziatach:

e 110h,
e 183f,
e 187c¢c,
e 192n.
Krzyze w oddziatach:
o 117f,
e 189D,
e 198Ac.
Groby zotnierskie w oddziatach:
o 31j,
e 92h,
o 185,
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e 193a.
Kamienie pamigtkowe w oddziatach:
o 152a.
Pomniki w oddziatach:
e 39 — pomnik bohaterow wrzesnia 1939 r.

Obreb Pszczyna
Kapliczki przydrozne w oddziatach:
e Ob,
e 21h,
e 96n,
e 974,
e 984,
e 128n,
e 139h.
Krzyze w oddziatach:
e 76d.
Groby zotnierskie w oddziatach:
e 90,
e 104,
e 137h,
e 1504,
o 171

Kamienie pamigtkowe w oddziatach:
e 26a-—2z1848r.
Stupy granicy austriacko — pruskiej z XIX w.
e 1650,
e 1664a,f.
Pomniki w oddziatach:
e 127 d — pomnik bohateréw wrzesnia 1939 r., a takze groby zohierskie,
e 139 c — obelisk lesnikow,
e 144 f—pomnik harcerzy.

Obszar Warowny Slask

W latach 1933 — 1939 na granicy niemiecko — polskiej wybudowano lini¢ umocnien
obronnych sktadajacg si¢ z szeregu bunkrow betonowych i umocnien ziemnych. Zachowata
si¢ ona w wigkszosci do dzi§, w dos¢ dobrym stanie, i cho¢ jej obiekty nie sg uznane za
zabytki, to jednak otoczone sa opieka, i w miar¢ mozliwosci konserwowane przez organizacje
| stowarzyszenia historyczne, paramilitarne, eksploracyjne itp.

Obszar warowny ciagnie si¢ od Brynicy na pdlnocy, do Kobioéru na potudniu. W
granicach Nadles$nictwa znajduje si¢ cz¢$¢ pododcinkow ,f.aziska” i ,,Mokre” (obreb Kobior)
oraz cz¢$¢ pododcinka ,,Wyry” i pozycja obronna ,,Las Wyry” (obreb Tychy).

Z pododcinka ,}taziska” w oddziele 374 m zachowatl si¢ bunkier, przez okoliczng
ludnos$¢ zwany ,,Stanistaw”, a w 374 o, fundament bunkra.

Z pododcinka ,,Mokre” istnieje w oddz. 344 c, schron bojowy podobny do
poprzedniego i wykop pod nastepny.

Z pododcinka ,,Wyry” zachowat si¢ w oddz. 30 d schron bojowy znany w okolicy pod
nazwa ,,Sowiniec”. Jest on wyremontowany przez stowarzyszenie ,,Pro fortalicium”, ma
odtworzone wyposazenie 1 jest udostepniony do zwiedzania.
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Skrajnie potudniowy fragment obszaru — pozycja obronna ,,Las Wyry”, ciagnie si¢ od
Gostynia do Promnic. Zachowat si¢ tu betonowy schron piechoty w oddz. 61f, i fundamenty
dwoch nie dokoniczonych w oddz. 49 i 71. Slady umocnien ziemnych sa widoczne w lesie
wzdhuz Gostynki, a w korycie rzeki zachowaly si¢ resztki urzadzen spigtrzajacych, majacych
na celu spowodowanie zalania doliny rzeki w celach obronnych.

Las ,,Wierzysko”

Odosobniony kompleks lesny w obrebie Kobior — oddziat 374, potozony na stoku
wyniesienia zwanego Goérg $wigtego Jana, nosi nazweg ,,Wierzysko” prawdopodobnie z
powodu petnienia niegdys$ przez niego funkcji sakralnych. Przypuszcza si¢, ze w XVIII w., w
okresie kontrreformacji, okoliczni protestanci gromadzili si¢ tu na nabozenstwa. By¢ moze
istniat tu jaki$ obiekt sakralny.

»Zagroda na Cornych Dolach”

Obszar polno — lesny w oddziatach 154 — 161 obrebu Pszczyna, z charakterystycznym,
regularnym zarysem kompleksow, uksztalttowany §wiadomie na przetomie XIX i XX w. jako
obszar hodowli daniela, jelenia sika i bazanta, a takze gluszca.

»Bol” — miejsce spotkan towczych ksigzgcych w oddziale 159 d obrebu Kobior — krag
obsadzony bukami.

»Grodzisko” — pozostato$¢ po wczesnosredniowiecznej wiezy obronnej i obwalowaniu, w
oddziale 184 a obrgbu Kobidr.

»Bazantarnia ksigzeca”

Oddziaty 137 i 138 obrebu Pszczyna byly utrzymywane jako zatozenie krajobrazowe
dla wybudowanego w koncu XVIII w. patacyku Bazantarnia. Patacyk z zamkiem
pszczynskim laczyla specjalna aleja, czeSciowo zachowana do dzis.

Oczyszczalnia szuwarowa

Ciag tak wzdhuz Gostyni, w oddziatach: 30, 47 obrebu Kobior i 50, 61 obrebu Tychy,
a takze przed zbiornikiem paprocanskim (te ostatnie obecnie nie nalezg do Nadles$nictwa)
funkcjonowat na przetomie XIX i XX w. jako naturalna oczyszczalnia Sciekéw kopalni
Bolestaw oraz huty i elektrowni w Laziskach. Jest to unikatowy obiekt w skali Europy.
Pozostalosci wspoélczesnych instalacji wojskowych

W roku 1960 wybudowano w oddziatach 193, 194, 215, 216 obrebu Kobidr baze
obrony przeciwlotniczej, jedng z baz pier§cienia obrony GOP-u. Zlikwidowana zostata w .
2000. Widocznymi pozostatosciami sg resztki ogrodzenia, wizury, drogi, nasypy i wykopy,
resztki zabudowan. Poza gruntami LP, w poblizu oddz. 304 w obrebie Kobior, w dawnej
bazie rakietowej 1 radarowej znajduje si¢ obecnie Centrum Edukacji Przyrodniczej i
Ekologicznej Slaskiego Ogrodu Botanicznego.

5. Walory przyrodniczo — lesne

Ze wzgledu na potozenie terenu nad poziomem morza, obszar Nadle$nictwa mozna
podzieli¢ generalnie na cze$¢ nizinng 1 wyzynng z pasem przejSciowym. Mimo duzego
znieksztatcenia sktadow gatunkowych zbiorowisk roslinnych i gleb, réznice mig¢dzy tymi
cze$ciami sg jednak widoczne. W tej czeSci opracowania oméwione beda: klimat, hydrologia,
gleby, zespoty ro§linne, zostanie przedstawiona lista ros§lin naczyniowych i mszakow
stwierdzonych na tym terenie, oraz scharakteryzowane zostang drzewostany w aspekcie
typologii urzadzeniowej z uwzglgdnieniem siedliskowych typow lasu.
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5.1. Klimat

Wedlug regionalizacji przyrodniczo-lesnej T. Tramplera obszar Nadle$nictwa nalezy
do strefy ekoklimatycznej B — srodkowoeuropejskiej, mezoregionu 3 — Wyzyn Dolnoslaskich.

Wedhlug podziatu Polski na regiony klimatyczne Okotowicza (1965), Nadlesnictwo
Kobiér lezy w regionie Slasko-Matopolskim w 35 krainie. Kraina ta charakteryzuje sie
posrednimi wptywami kontynentalnymi i oceanicznymi. Wazniejsze dane klimatyczne
dotyczace tej krainy przedstawiono w ponizszej tabeli:

Charakterystyka krainy 35 wg. Okolowicza

Temperatura Czas . . Opady
Krai [C] trwania Liczba dni roczne
raina ) Z pokrywa
I Vil zimy | lata | pogodnych | pochmurnych éniezna [mm]
35 -2,2 | 17,9 82 95 55 115 72 650

Wedlug regionalizacji Wosia (1999) obszar Nadlesnictwa przynalezy w calosci do
Regionu Slasko-Krakowskiego wyrdzniajacego si¢ najwicksza liczba dni z pogoda bardzo
ciepla 1 opadem (34 dni, z czego 11 dni z pogoda bardzo ciepta z duzym zachmurzeniem
og6lnym nieba z jednoczesnym opadem atmosferycznym). Dni z pogoda umiarkowanie
ciepta z duzym zachmurzeniem i opadem wystepuje ok. 50, dni umiarkowanie cieptych i
jednoczesnie pochmurnych — 69, dni chtodnych 1 jednocze$nie pochmurnych 12.

Dane charakteryzujace klimat mierzone w Le$nej Stacji Meteorologicznej Nadlesnictwa
Kobior za lata 2009 — 2011

Srednia temperatura roku + 7,8 °C
Srednia temperatura stycznia -2,4°C
Srednia temperatura lipca + 18,6 °C
Sredni opad roczny 1001,5 mm
($redni opad w dziesigcioleciu — 745 mm)

Dhugos$¢ okresu wegetacyjnego ok. 180 dni

Srednie temperatury miesieczne i roczne W latach 2009-2011 — dane z Lesnej Stacji Meteorologicznej
Nadlesnictwa

Srednie temperatury (° C)

Miesigce Sred.

Ll fm [ wv ] v [ v v v x| X | XI [ Xl |zrok
Rok 2011

152538 ] 98 | 73 | 183 [ 177 [ 192 [ 147 | 78 | 21 | 14 | 82
Rok 2010

58 -17]32] 80 [ 116 ] 168 | 199 [ 175 [ 79 | 52 | 58 | -55 | 69
Rok 2009

02 | 05] 26 | 107 | 123 | 130 [ 183 [ 172 | 143 | 74 [ 53 | -05 | 84
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Sumy opadéw atmosferycznych w latach 2009-2011 — dane z Lesnej Stacji Meteorologicznej

Nadlesnictwa.

Opad atmosferyczny w

Miesiac poszczegdlnych latach
[mm/m?]

2011 2010 2009
| 40,8 15,5 2,9
I 15,7 75,1 83,2
Il 91,5 40,7 126,8
A\ 33,0 61,6 0,2
\ 106,8| 331,9 84,6
\4 69,2 107,1 227,6
VIiI 230,9 95,1 112,4
Vi 61,8 160,3 76,6
IX 226 1771 31,0
X 37,3 20 125,4
XI 0,1 91,7 95,1
Xl 52,4 88,9 51,6
Razem 722,1| 1265,0 1017,4

Przewazaja wiatry z kierunku potudniowo-zachodniego (ok. 27%), zachodniego (15%)
oraz wschodnie (12%). Przewazaja wiatry stabe i umiarkowane.

Do
przymrozki
uszkodzenia

5.2. Wody

Przez
dorzecze
nalezy do

szczegolnie szkodliwych czynnikow atmosferycznych naleza spdznione
wiosenne, a takze (wystepujace rzadko) obfite opady $niegu powodujgce
od okisci 1 sadzi.

powierzchniowe i podziemne

teren Nadles$nictwa przebiega granica dzialu wodnego I rzedu, oddzielajacego
Wisty 1 Odry. Zdecydowana wigkszo$¢ zasiegu terytorialnego Nadlesnictwa
dorzecza Wisty (obrgb Tychy, praktycznie caly obrgb Pszczyna, oraz centralna,

potudniowa 1 wschodnia czgs¢ obrebu Kobidr). Wzdhuz zachodniej granicy zasiegu

Nadle$nic
Bierawki,

twa spotyka si¢ fragmenty 4 zlewni nalezacych do dorzecza Odry: Klodnicy,
Rudy i1 Piotréwki — doptywu Olzy.

Dorzecze Wisty:

1.

2.

Drobne cieki wpadajace bezposrednio do Wisty migdzy zb. Goczatkowickim, a
ujsciem Pszczynki, albo do zbiornika Goczatkowickiego.

Zlewnia Pszczynki (ciek II rzedu) z doptywami III rzedu: Kanal Branicki
(Brynica Suszecka), Nieradka, Dokawa, Korzenica (Korzeniec) (w goérnym
biegu dzielona na potnocng i potudniowg), Swornica (IV rzedu). Korzenica w
stanie naturalnym wpadata bezposrednio do Wisty, ale w wyniku regulacji jest
obecnie doptywem Pszczynki. Na Pszczynce istnieje zbiornik zaporowy
sLaka”, pelnigcy rowniez role zbiornika wyréwnawczego dla zb.
Goczatkowickiego.
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3. Zlewnia Gostyni (ciek II rzedu) z doptywami III rzgedu: Brada, Zgonski Potok,
Potok Zwakowski, Potok Tyski. Na Gostyni istnieje zbiornik zaporowy
»Paprocany’.
Dorzecze Odry:
1. Zlewnia Ktlodnicy (ciek II rzedu) z krotkimi odcinkami gbérnych biegow
Jasienicy i Promnej oraz doptywami nizszego rzedu Jamne;j.
2. Zlewnia Bierawki (I rzgdu) z fragmentem goérnego odcinka w Orzeszu.
3. Zlewnia Rudy (II rzedu) z fragmentem goérnego biegu Rudy i jej doptywu (III
rzedu) Jasionki.
4. Zlewnia Piotrowki (IV rzedu) doptywu Olzy z potokiem Bzianka.
Wigksze zbiorniki wodne w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa: Zbiornik Goczatkowice (32
km?), Zbiornik Laka (3,53 km?), Jezioro Paprocanskie (1,32 km?).

Jezioro Paprocanskie
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Na obszarze Nadlesnictwa znajduja si¢ rowniez 2 Glowne Zbiorniki Wod
Podziemnych (wg. Mapy obszarow Gtéwnych Zbiornikow Wod Podziemnych w Polsce
Krakow 1990):

1. Zbiornik nr 346 Pszczyna-Zory — jest to zbiornik czwartorzedowy zwigzany z doling
rzeki Pszczynki, zbudowany z piaszczystych i zwirowych utworow porowych.
Zbiornik ten, w ksztalcie pochylonej lewostronnie cyfry 3, obejmuje swym
zasiegiem teren od centralnej i wschodniej czesci gminy Orzesze az do potudniowe;j
czesci gminy MiedZzna. Zasoby dyspozycyjne zbiornika, okreslone w dokumentaciji,
wynosza 17 tys. m3/d. Powierzchnia zbiornika osiaga 73,0 km? Wodono$nosé
utworow czwartorzedowych w obrebie zbiornika waha si¢ od 64 do 40 m3/h, a
czasami tylko 15-17 m3/h.

2. Niewielka cze$¢ zbiornika nr 345 Rybnik — zbiornik czwartorzedowy typu
porowego o powierzchni 72 km? Srednia gleboko$é uje¢ wynosi 20-60 m, a
szacunkowe zasoby dyspozycyjne 8 tys. m3/d. Zbiornik ten obejmuje swym
zasiggiem niewielki obszar Nadlesnictwa (okoto 560 ha), w potnocnej cze¢sci gminy
Pawlowice.

Na terenie Nadle$nictwa na powierzchni nielesnej zinwentaryzowano tacznie 288,48
ha stawow rybnych oraz 24,35 ha zbiornikow wodnych. Oprécz istniejacych naturalnych
cieckow wodnych istnieje rozbudowana sie¢ rowow melioracyjnych. Na powierzchni
zwigzanej z gospodarkg lesng zinwentaryzowano tacznie 34,44 ha rowoéw. Na powierzchni
niele$nej zarejestrowano wydzielenia bagienne (18 szt.) o tacznej powierzchni 28,56 ha.
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Waznym elementem siedlisk lesnych jest ich uwilgotnienie. Na warunki wodne istotny
wplyw ma lokalne uksztattowanie terenu oraz charakter podtoza. Na terenie Nadle$nictwa
stwierdzono wystepowanie siedlisk silnie wilgotnych (okoto 732 ha), w ktérych woda ma
dominujacy wpltyw na glebe oraz siedliska umiarkowanie wilgotne (ok. 68% siedlisk
lesnych), w ktorych zaznacza si¢ umiarkowany wpltyw wody gruntowej, czy opadowej na
siedlisko. Lacznie siedliska wilgotne zajmuja 72,6 % powierzchni lesnej Nadles$nictwa.
Siedliska bagienne stwierdzono na powierzchni 520,98,30 ha (2,6 %) oraz siedliska t¢gowe
na powierzchni 3,10 ha.

5.3. Gleby

Na gruntach le$nych zalesionych i niezalesionych stwierdzono 14 typoéw gleb (37
podtypow).

Typy gleb na gruntach lesnych zalesionych i niezalesionych

Lp. Typy gleb [I;Z}Nmrzchm?%]
1 | Arenosole [AR] 0,48 0,0
2 | Czarne ziemie [CZ] 14,93 0,1
3 | Gleby bielicowe [B] 4042,95 20,5
4 | Gleby brunatne [BR] 833,43 4,2
5 | Gleby gruntowo-glejowe [G] 866,99 4,4
6 | Gleby industro i urbanoziemne [AU] 17,54 0,1
7 | Gleby mineralno murszowe [MR] 1082,15 55
8 | Gleby murszowe [M] 198,34 1,0
9 | Gleby opadowo-glejowe [OG] 9467,36 48,0
10 | Gleby ptowe [P] 552,5 2,8
11 | Gleby rdzawe [RD] 2499,79 12,7
12 | Gleby torfowe [T] 52,59 0,3
13 | Gleby torfowo mutowe [M1] 46,73 0,2
14 | Mady rzeczne [MD] 40,47 0,2
Razem 19716,25 | 100,0

Na gruntach lesnych zalesionych i niezalesionych dominujg gleby opadowo-glejowe,
stwierdzone na 48% powierzchni. Wsérod tego typu 65% stanowig gleby opadowo-glejowe
wlasciwe, 20% gleby amfiglejowe, 15% gleby opadowo-glejowe bielicowe.
Charakterystyczng cechg gleby opadowo-glejowej jest wystgpowanie w  profilu
naprzemianleglych warstw o wysokim 1 niskim stopniu uwilgocenia. Tworza si¢ na glinach
zwalowych, utworach pylowych oraz itach, gdzie wystgpowanie warstw nieprzepuszczalnych
prowadzi do procesu oglejenia gleby. Wystepowanie gleb opadowo-glejowych zwigzane jest
glownie z terenami plaskimi. Wilasciwosci biochemiczne gleb opadowo-glejowych
kwalifikuja je do odmian eutroficznych i mezotroficznych. Na odmianach eutroficznych
wyksztalcajg si¢ siedliska lasu wilgotnego.

Szczegdtowe omowienie budowy geologicznej 1 geomorfologicznej oraz

charakterystyke gleb i siedlisk zawiera ,,Operat siedliskowy” dla Nadle$nictwa Kobior wg
stanu na 2006r.
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5.4. Zespoty roslinne, roslinno$¢ aktualna 1 potencjalna

W badaniach fitosocjologicznych podstawowa jednostka fitosocjologiczng jest
fitocenoza. Fitocenoza jest to realnie istniejagce konkretne zbiorowisko roslinne, bedace
czescig sktadowa pewnego konkretnego ekosystemu i w jego obrebie stanowi jednostkowe,
niepowtarzalne zjawisko przyrodnicze. Roslinno$¢ sklada si¢ z fitocenoz, jednak jej strukture
mozna okresli¢ jako wzgledne kontinuum. Oznacza to, ze fitocenozy nie sg na ogot zupetnie
ostro odgraniczone w przestrzeni (jak réwniez w czasie), lecz potaczone sg strefami przejscia,
tym wezszymi, im wigkszy jest gradient zmienno$ci stosunkow biotopowych i
biocenotycznych pomigdzy sasiadujacymi ekosystemami. Praktyka kartografii roslinnosci
wykazata niezbicie, Ze obszary rozprzestrzenienia poszczegolnych fitocenoz sa bez
poréwnania wigksze niz obszary zajete przez strefy przej$cia, wyodrgbnienie fitocenoz jest
mozliwe, cho¢ ich granice majg charakter wzgledny. Zbiorowisko roslinne jest typem
fitocenozy wyr6znionej i sklasyfikowanej na podstawie kryteriow florystycznych oraz
scharakteryzowane za pomocg wszelkich zbadanych wtasciwosci i relacji.

W Nadlesnictwie Kobidr oprocz nieduzych fragmentéw (np. rezerwaty przyrody) nie
prowadzono badan fitosocjologicznych obejmujacych zasiggiem caly jego obszar. Na
podstawie istniejacych opracowan, map potencjalnej roslinnosci i korelacji pomiedzy
zbiorowiskami ro$linnymi, a siedliskowym typem lasu mozna stwierdzi¢, ze dominujgce
znaczenie w tym nadle$nictwie maja nastgpujace zbiorowiska:

e Tilio — Carpinetum typicum — grad subkontynentalny typowy (wysoki).
e Tilio — Carpinetum typicum — grad subkontynentalny typowy, forma wyzynna uboga i

Zyzna.

e Molinio — Quercetum roboris — srodkowoeuropejska mokra dgbrowa trzeslicowa.
e Luzulo pilosae — Fagetum — kwasna buczyna nizowa.
e Tilio — Carpinetum caricetosum brizoides — grad subkontynentalny wysoki, podzespot

z turzycg drzaczkowata.

e Tilio — Carpinetum luzuletosum — grad subkontynentalny, forma wyzynna, ubozsza.
e Querco roboris — Pinetum — kontynentalny bor mieszany.
Calamagrostio — Quercetum petraeae — srodkowoeuropejska, acidofilna dabrowa
nizowa.
Tilio — Carpinetum corydaletosum — grad subkontynentalny niski.
Ribo nigri — Alnetum — ols porzeczkowy.
Sphagno squarrosi — Alnetum — ols torfowcowy.
Ficario — Ulmetum campestris — teg wigzowo — jesionowy.
Circaeo — Alnetum (Fraxino — Alnetum) — teg jesionowo — olchowy, forma nizowa i
wyzynna.
e Melico — Fagetum — zyzna buczyna nizowa (minimalna powierzchnia w czgsci
WyZynnej).
e Calamagrostio villosae — Pinetum — wilgotny bor trzcinnikowy.
e Vaccinio uliginosi — Pinetum — kontynentalny bor bagienny.

Oprocz tego wystepuje tutaj szereg zbiorowisk nielesSnych zwigzanych z murawami i
zaroslami kserotermicznymi, zaro$lami bagiennymi, §wiezymi i podmoklymi tgkami oraz
bagienkami i mtakami §rodlesnymi.

Wplyw cztowieka na zbiorowisko roslinne jest obecnie tak duzy, Zze przy ocenie
ekologicznej danej fitocenozy lub jednostki roslinno$ci nalezy koniecznie uwzgledni¢ to
oddziatywanie. Miedzy zbiorowiskami naturalnymi, ktorych jest niewiele, a catkowicie
sztucznymi istnieje cala skala przej$¢. Takie zbiorowiska roslinne, ktore rozwingty si¢ ze
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zbiorowisk naturalnych pod wptywem dziatalnosci cztowieka, okresla si¢ mianem
zbiorowisk zastepczych. Takze one odzwierciedlajg w pewien sposdb potencjalng wartos¢
siedliska. Im bardziej zbiorowiska zastepcze odbiegaja od stanu naturalnego, tym, mniejsza
jest ich warto$¢ diagnostyczna w stosunku do siedliska.

Sztucznie wprowadzone monokulturowe drzewostany trudno uja¢ w ramy istniejgcej
klasyfikacji fitosocjologicznej, gdyz najczgsciej nie koreluja z runem 1 glebg. W takich
samych warunkach glebowo siedliskowych mozna spotka¢ monokultury  sosnowe,
swierkowe, debowe, olszowe, modrzewiowe czy bukowe. Na ro$linnos¢ dna lasu poza
warunkami glebowymi, klimatem, gatunkiem panujacego drzewostanu bardzo duzy wptyw
ma faza rozwojowa drzewostanu oraz stopien zwarcia koron. Pod zwartym mtodnikiem brak
jest roslinnosci runa lub wystepuje w postaci pojedynczych okazéw. W starszych
przerzedzonych drzewostanach pokrycie runa dochodzi do 100%. Tworza go gtownie orlice,
turzyca drzaczkowata, trzgslica, trzcinnik owlosiony, jezyna 1 inne gatunki, ktore
przechwytuja wickszos¢ sktadnikéw pokarmowych i wody, utrudniajac tym samym
samoodnawianie si¢ drzewostanow, a nawet bardzo utrudniajag odnowienie sztuczne. Zwarte
drzewostany lisciaste gtownie bukowe i grabowe przepuszczajg bardzo mato $wiatta do dna
lasu 1 tam najcze$ciej rozwija si¢ bujnie runo w aspekcie wiosennym przed rozwojem lisci
drzewostanu, potem wigkszo$¢ gatunkoéw zanika - pojawiajg si¢ nowe, mniej licznie. Starsze
drzewostany iglaste przepuszczaja znacznie wigcej $wiatta do dna lasu (zwlaszcza, zZe
niezgodne z siedliskiem sg czesto przerzedzone przez czynniki biotyczne i abiotyczne).

Powiazania zespolow roslinnych z typami siedliskowymi lasu

Zespoty roslinne 1 typy siedliskowe maja niekiedy bardzo rozne zasiegi ekologiczne.
Szczegolnie jest to widoczne w przypadku lasow mieszanych, w ramach ktérych mogg si¢
pojawia¢ zarOwno ubozsze postacie gradow, kwasne buczyny, kwasne dabrowy, a takze bory
sosnowo — debowe. W przypadku Nadle$nictwa Kobior jednoznaczne okreslenie zbiorowisk
ro$linnych jest niezwykle utrudnione, poniewaz na ponad 90 % pokrycia warstwy runa sktada
si¢ 15 najbardziej wszedobylskich gatunkéw, o matej warto$ci wskaznikowej. Ponizej
przedstawiono list¢ gatunkow wg udziatu powierzchniowego, skonstruowana na podstawie
280 powierzchni typologicznych opisanych w ,,Operacie siedliskowym” wg stanu na 2006r..

Lp. Gatunek Udgziat \[)Z/Opiokrycm
1 | Orlica pospolita 16
2 | Turzyca drzaczkowata 14
3 | Trzcinnik owlosiony 13
4 | Jezyna faldowana 12
5 | Szczawik zajeczy 7
6 | Borowka czarna 5
7 | Siddmaczek lesny 4
8 | Malina wtasciwa 4
9 | Narecznica krotkoostna 4
10 | Trze¢slica modra 3
11 | Smiatek pogiety 3
12 | Wietlica samicza 3
13 | Trzcinnik le$ny 2
14 | Niecierpek drobnokwiatowy 1
15 | Trzcinnik piaskowy 1
16 | Inne 8
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Jak wida¢ pierwsze 4 gatunki zajmujg 55 % powierzchni lesnej, co w przeliczeniu wynosi
okoto 10835 ha.

Na podstawie dotychczasowych inwentaryzacji mozna sgdzi¢, ze jedynie na 2 — 3%
powierzchni le$nej Nadlesnictwa mozna jednoznacznie okresli¢ zbiorowisko roslinne bez
dodatkowych badan. Na wigkszosci powierzchni znieksztalcenie runa i drzewostandw
powoduje, ze dopiero analiza profilu glebowego, na gruncie i w laboratorium, pozwala na
wnioskowanie o potencjalnej wartosci siedliska. Ponizej przedstawiono przyktadowe mozliwe

powiazania typow siedliskowych z zespotami ro§linnymi.

Typ siedliskowy Zespot rodlinny
Bb Vaccinio uliginosi — Pinetum
BMs$w Querco roboris — Pinetum
Calamagrostio — Quercetum petraeae
Luzulo pilosae — Fagetum
BMw Molinio — Quercetum roboris
BMb Calamagrostio villosae — Pinetum
LMs$w Luzulo pilosae — Fagetum
Tilio — Carpinetum caricetosum brizoides
LMw Tilio — Carpinetum typicum
LMb Sphagno squarrosi — Alnetum
Léw Tilio — Carpinetum typicum
Melico — Fagetum
Lw Tilio — Carpinetum corydaletosum
Ol Ribo nigri — Alnetum
Sphagno squarrosi — Alnetum
L1 Ficario — Ulmetum campestris
O] N Circaeo — Alnetum
LMwyz§w Tilio — Carpinetum typicu, forma wyzynna Zyzna i uboga
LMwyzw
Lwyzw Tilio — Carpinetum corydaletosum
OlJwyz Circaeo — Alnetum

Bb nie wystegpuje jako samodzielne wydzielenie
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5.5. Lista ro$lin naczyniowych i mszakow

Lista roslin naczyniowych odnotowanych na obszarze Nadlesnictwa jest uboga, co
czesciowo wynika z charakteru terenu — silnego znieksztatcenia szaty roslinnej, a co za tym
idzie niskiej koncentracji gatunkow na jednostce powierzchni, a takze ze stabego zbadania
tego obszaru pod wzgledem florystycznym. Liste sporzadzono na podstawie dostepnych

danych florystycznych dotyczacych Nadle$nictwa Kobior.

Lp. | Nazwa facinska Nazwa polska

1. | Abies alba Jodta pospolita

2. | Acer platanoides Klon zwyczajny

3. | Acer psuedoplatanus Klon jawor

4. | Achillea millefolium Krwawnik pospolity

5. | Achillea ptarmica Krwawnik kichawiec

6. | Aegopodium podagraria Podagrycznik pospolity
7. | Aesculus hippocastanum Kasztanowiec bialy

8. | Agrostis canina Mietlica psia

9. | A stolonifera M. rozlogowa

10. | A. tenuis M. pospolita

11. | Ajuga reptans Dabrowka roztogowa
12. | Alisma plantago-aquatica Zabieniec babka wodna
13. | Allium ursinum Czosnek niedzwiedzi
14. | Alnus glutinosa Olcha czarna

15. | Alnus incana Olcha szara

16. | Antoxantum odoratum Tomka wonna

17. | Aquilegia vulgaris Orlik pospolity

18. | Asarum europaeum Kopytnik pospolity

19. | Athyrium filix-femina Wietlica samicza

20. | Atrichum undulatum Zurawiec falisty

21. | Aulocomium androgynum Prochniczek waskolistny
22. | A. palustre P. blotny

23. | Batrachium aquatile Wiosienicznik wodny
24. | Betula pendula ssp. obscura | Brzoza ciemna

25. | Betula pendula Brzoza brodawkowata
26. | Betula pubescens Brzoza omszona

27. | Blechnum spicant Podrzen zebrowiec

28. | Brachypodium sylvaticum Klosownica le$na

29. | Carpinus betulus Grab zwyczajny

30. | Calamagrostis arundinacea | Trzcinnik lesny

31. | C. canescens T. lancetowaty

32. | C. epigejos T. piaskowy

33. | C.villosa T. owlosiony

34. | Calla palustris Czermien blotna

35. | Callicladium haldanianum Galgzkowiec r6znolistny
36. | Calliergon cordifolium Mokradtosz sercolistny
37. | Callitriche caphocarpa Rze$l dlugoszyjkowa
38. | Calluna vulgaris Wrzos pospolity
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

39. | Campanula patula Dzwonek rozpierzchty
40. | Campylopus inroflexus Krzywoszcze¢ przywloka*
41, | Cardamine amara Rzezucha gorzka

42. | C. pratensis Rz. takowa

43. | Cardaminopsis Halleri Gesiowka Hallera

44, | Carex acutiformis Turzyca btotna

45. | C. brizoides T. drzaczkowata

46. | C. cyperoides T. ciborowata

47. | C. digitata T. palczasta

48. | C. curta T. siwa

49. | C. elongata T. dlugoktosa

50. | C. nigra T. czarna

51. | C. pilulifera T. pigutkowata

52. | C. remota T. odlegtoktosa

53. | C. riparia T. brzegowa

54. | C. rostrata T. dzidbkowata

55. | C. sylvatica T. le$na

56. | C. gracilis T. zaostrzona

57. | C. leporina T. zajecza

58. | C. vesicaria T. pecherzykowata

59. | C. vulpina T. lisia

60. | Carlina acaulis Dziewigcsit beztodygowy
61. | Centaurium erythraea Centuria pospolita

62. | C. pulchellum C. nadobna

63. | Cephalanhtera damasonium | Butawnik wielkokwiatowy
64. | Cephalozia lammersiana Glowiak

65. | Cerastium holosteoides Rogownica pospolita

66. | Chamaenerion angustifolium | Wierzbowka kiprzyca
67. | Chrysosplenium alternifolium | Sledziennica skretolistna
68. | Comarum palustre Siedmiopalecznik blotny
69. | Covallaria maialis Konwalia majowa

70. | Circaea alpina Czartawa drobna

71. | C. intermedia Cz. posrednia

72. | C. lutetiana Cz. Pospolita

73. | Cirsium arvense Ostrozen polny

74. | C. palustre O. btotny

75. | Colchicum autumnale Zimowit jesienny

76. | Corylus avellana Leszczyna pospolita

77. | Cytisus nigricans Szczodrzeniec czerniejacy
78. | Dactylis glomerata Kupkowka pospolita

79. | Dactylorhiza majalis Kukutka szerokolistna
80. | D. maculata K. plamista

81. | Daphne mezereum Wawrzynek wilczetyko
82. | Deschampsia caespitosa Smiatek darniowy

83. | D. flexuosa S. Pogiety

84. | Dicranodontium denudatum | Zwiesiniec

85. | Dicranum scoparium Widlozgb miotlowy
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

86. | Dicranella heteromala Widtozgbek jednoboczny
87. | Diphasiastrum complanatum | Widlicz sptaszczony

88. | Drepanocladus fluitans Sierpowiec zanurzony
89. | Drosera rotundifolia Rosiczka okraglolistna
90. | Dryopteris carthusiana Narecznica krotkoostna
91. | D. cristata N. grzebieniasta

92. | D. dilatata N. szerokolistna

93. | D. filix-mas N. samcza

94. | Elatine alsinastrum Nadwodnik okotkowy
95. | Elatine hydropiper Nadwodnik naprzeciwlistny
96. | E. hexandra N. szes$cioprecikowy

97. | E. triandra N. tréjprecikowy

98. | Eleocharis ovata Ponikto jajowate

99. | E. mamillata P. sutkowate

100. | Elymus caninus Perz psi

101. | Epilobium montanum Wierzbownica goérska
102. | Epipactis atrorubens Kruszczyk rdzawoczerwony
103. | E. helleborine K. szerokolistny

104. | E. palustris K. btotny

105. | E. purpurata K. siny

106. | Equisetum arvense Skrzyp polny

107. | E. fluviatile S. bagienny

108. | E. hyemale S. zimowy

109. | E. palustre S. blotny

110. | E. silvaticum S. lesny

111. | E. telmateia S. olbrzymi

112. | E. variegatum S. pstry

113. | Eriophorum vaginatum Welianka pochwowata
114. | Evonymus verrucosa Trzmielina brodawkowata
115. | Fagus silvatica Buk zwyczajny

116. | Festuca altissima Kostrzewa lesna

117. | F. gigantea K. olbrzymia

118. | F. rubra K. czerwona

119. | Filaginella uliginosa Szarota btotna

120. | F. silvatica Sz. lesna

121. | Fontinalis antipyretica Zdrojek pospolity

122. | Fragaria vesca Poziomka pospolita

123. | Frangula alnus Kruszyna pospolita

124. | Fraxinus excelsior Jesion wyniosty

125. | Galeopsis pubescens Poziewnik migkkowlosy
126. | G. speciosa P. pstry

127. | G. tetrahit P. szorstki

128. | Galium odoratum Marzanka wonna

129. | G. palustre Przytulia blotna

130. | G. pumilum P. drobna

131. | G. saxatile P. hercynska

132. | G. uliginosum P. bagienna
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

133. | Galium verum P. wlasciwa

134. | Gentianella ciliata Goryczuszka orzgsiona
135. | Geranium palustre Bodziszek btotny

136. | Geranium robertianum Bodziszek cuchnagcy
137. | Gladiolus imbricatus Mieczyk dachowkowaty
138. | Glechoma hederacea Bluszczyk kurdybanek
139. | Glyceria fluitans Manna jadalna

140. | G. maxima M. mielec

141. | Gymnocarpum dryopteris Zachylka trojkatna

142. | Hedera helix Bluszcz pospolity

143. | Hepatica nobilis Przylaszczka pospolita
144. | Hieracium pilosella Jastrzgbiec kosmaczek
145. | Hierochloé odorata Turéwka wonna

146. | Holcus lanatus Klosowka welnista

147. | Holcus mollis Ktoséwka mickka

148. | Hottonia palustris Okreznica bagienna
149. | Humulus lupulus Chmiel zwyczajny

150. | Hydrocharis morsus ranae Zabiéciek plywajacy
151. | Hydrocotyle vulgaris Wakrota zwyczajna
152. | Hypericum maculatum Dziurawiec czworoboczny
153. | Hypnum cupressiforme Rokiet cyprysowaty
154. | H. lindbergii R. Lindberga

155. | Impatiens noli-tangere Niecierpek pospolity
156. | Impatiens parviflora Niecierpek drobnokwiatowy
157. | Impatiens glandulifera Niecierpek gruczotowaty (N. Roylego)
158. | Iris pseudoacorus Kosaciec zotty

159. | Juncus acutiflorus Sit ostrokwiatowy

160. | J. articulatus Sit cztonowaty

161. | J. bufonius Sit dwudzielny

162. | J. bulbosus Sit drobny

163. | J. effusus Sit rozpierzchly

164. | J. tenuis Sit chudy

165. | Larix decidua Modrzew europejski
166. | Lathrea squamaria Luskiewnik rézowy
167. | Ledum palustre Bagno zwyczajne

168. | Leontodon autumnalis Brodawnik jesienny
169. | Leucobryum glaucum Bielistka siwa

170. | Linaria vulgaris Lnica pospolita

171. | Listera ovata Listera jajowata

172. | Lolium perenne Zycica trwala

173. | Lotus uliginosus Komonica btotna

174. | Luzula multiflora Kosmatka licznokwiatowa
175. | L. pilosa K. owlosiona

176. | Lychnis flos-cuculi Firletka poszarpana
177. | Lycopodium clavatum Widtak gozdzisty

178. | Lycopodiella inundata Widlaczek torfowy

179. | Lycopus europaeus Karbieniec pospolity
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

180. | Lysimachia nemorum Tojes¢ gajowa

181. | L. nummularia T. rozestana

182. | L. thyrsiflora T. bukietowa

183. | L. vulgaris T. pospolita

184. | Lythrum salicaria Krwawnica pospolita
185. | Matteucia strutiopteris Pioropusznik strusi
186. | Majanthemum bifolium Konwalijka dwulistna
187. | Melampyrum pratense Pszeniec zwyczajny
188. | Melica nutans Pertowka zwista

189. | Mentha arvensis Migta polna

190. | Menyanthes trifoliata Bobrek trojlistkowy
191. | Milium effusum Prosownica rozpierzchta
192. | Moehringia trinervia Mozylinek trojnerwowy
193. | Molinia arundinacea Trzeslica trzcinowata
194. | Molinia caerulea Trzeslica modra

195. | Mycelis muralis Satatnik lesny

196. | Myosotis scorpioides Niezapominajka blotna
197. | Myosoton aquatica Koécienica wodna

198. | Najas minor Jezierza mniejsza

199. | Nuphar lutea Grazel 20lty

200. | Nymphaea alba Grzybienie biate

201. | Nymphoides peltata Grzybienczyk wodny
202. | Omolotheca sylvatica Szarota lesna

203. | Ononis spinosa Wilzyna ciernista

204. | Orchis mascula Storczyk meski

205. | Orthotrichum obtusifolium Szurpek tepolistny
206. | Orthodicranum montanum Prostowidtozab

207. | Osmunda regalis Dlugosz krolewski
208. | Oxalis acetosella Szczawik zajgczy

209. | Oxalis stricta Szczawik zotty

210. | Oxycoccus quadripetalus Zurawina blotna

211. | Padus avium Czeremcha zwyczajna
212. | P. serotina Cz. amerykanska

213. | Pedicularis palustris Gnidosz btotny

214. | P. silvatica G. rozestany

215. | Petasites albus Lepigznik biaty

216. | Peucedanum palustre Gorysz btotny

217. | Phallaris arundinacea Mozga trzcinowata
218. | Phegopteris connectilis Zachytka oszczepowata
219. | Philonotis marchica Bagnik dlugokonczysty
220. | Phragmites australis Trzcina pospolita

221. | Picea abies Swierk pospolity

222. | Pinus nigra Sosna czarna

223. | P. rigida S. smotowa

224. | P. strobus S. wejmutka

225. | P. silvestris S. pospolita

226. | Plagiomnium affine Merzyk pokrewny
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

227. | P. undulatum M. faldowany

228. | Plagiothecium denticulatum | Ptaszczeniec zgbkowany
229. | P. laetum P. jasny

230. | P. nemorale P. gajowy

231. | P. ruthei P. rutowaty

232. | Plantago major Babka zwyczajna
233. | Platanthera bifolia Podkolan bialy

234. | Platygyrium repens Sznurecznik petzajacy
235. | Pleurozium schreberi Rokietnik pospolity
236. | Poa annua Wiechlina roczna
237. | P. nemoralis W. gajowa

238. | P. pratensis W. takowa

239. | Pohlia bulbifera Knotnik bulwkowaty
240. | Polygonum hydropiper Rdest ostrogorzki
241. | Polygonatum odoratum Kokoryczka wonna
242. | Polytrichum commune Plonnik pospolity
243. | P. formosum P. strojny

244. | Populus tremula Osika

245. | Potamogeton natans Rdestnica ptywajaca
246. | P. crispus R. kedzierzawa

247. | P. acutifolius R. ostrolistna

248. | Potentilla erecta Pieciornik kurze ziele
249. | P. anserina P. gesi

250. | P. reptans P. roztogowy

251. | Primula veris Pierwiosnek lekarski
252. | Prunella vulgaris Glowienka pospolita
253. | Pteridium aquilinum Orlica pospolita

254. | Quercus petraea Dab bezszyputkowy
255. | Q. robur D. szyputkowy

256. | Q. rubra D. czerwony

257. | Q. palustris D. blotny

258. | Ranunculus acris Jaskier ostry

259. | R. flammula J. plomiennik

260. | R. repens J. roztogowy

261. | Rhizomnium punctatum Merzyk kropkowany
262. | Ribes nigrum Porzeczka czarna
263. | Rorippa islandica Rzepicha btotna

264. | Rubus fruticosus Jezyna krzewiasta (gatunek zbiorowy)
265. | R. idaeus Malina wiasciwa
266. | Rumex acetosa Szczaw zwyczajny
267. | R. obtusifolius Sz. tepolistny

268. | R. paluster Sz. blotny

269. | Sagina procumbens Karmnik rozestany
270. | Sagittaria sagittifolia Strzatka wodna

271. | Salix alba Wierzba biata

272. | S. caprea Iwa

273. | S. cinerea Wierzba szara
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

274. | S. purpurea W. purpurowa

275. | Salvinia natans Salwinia ptywajaca
276. | Sambucus nigra Bez czarny

277. | S. racemosa Bez koralowy

278. | Sarothamnus scoparius Zarnowiec miotlowy
279. | Schoenoplectus lacustris Oczeret jeziorny

280. | Scirpus sylvaticus Sitowie lesne

281. | Scrophularia nodosa Tredownik bulwiasty
282. | Scutellaria galericulata Tarczyca pospolita
283. | Senecio Fuchsii Starzec Fuchsa

284. | S. rivularis S. zwisly

285. | S. nemorensis S. gajowy

286. | Solanum dulcamara Psianka stodkogorz
287. | Sorbus aucuparia Jarzab pospolity

288. | Sparganium minimum Jezoglowka galezista
289. | Sphagnum fimbriatum Torfowiec postrzepiony
290. | Sph. fallax T. konczysty

291. | Sph. girgensohnii T. girgensona

292. | Sph. palustre T. blotny

293. | Sph. recurvum T. konczysty

294. | Sph. russowi T. Russowa

295. | Sph. squarrosum T. nastroszony

296. | Sph. subsecundum T, podwojny

297. | Spirea salicifolia Tawuta wierzbolistna
298. | Stachys palustris Czysciec blotny

299. | Stachys silvatica Czysciec lesny

300. | Stellaria alsine Gwiazdnica bagienna
301. | S. graminea Gwiazdnica trawiasta
302. | S. holostea G. wielkokwiatowa
303. | S. longifolia G. dhugolistna

304. | S. nemorum G. gajowa

305. | Symphytum officinale Zywokost lekarski
306. | Taxus baccata Cis pospolity

307. | Taraxacum officinale Mniszek pospolity
308. | Tilia cordata Lipa drobnolistna
309. | Trapa natans Orzech wodny

310. | Trientalis europaea Siédmaczek lesny
311. | Trifolium repens Koniczyna biala

312. | Tussilago farfara Podbial pospolity
313. | Typha latifolia Patka szerokolistna
314. | Urtica dioica Pokrzywa zwyczajna
315. | Utricularia vulgaris Plywacz zwyczajny
316. | Vaccinium myrtillus Borowka czarna

317. | V. vitis-idaea B. brusznica

318. | V. uliginosum B. bagienna

319. | Veratrum lobelianum Ciemig¢zyca zielona
320. | Veronica chamaedryc Przetacznik ozankowy
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Lp. | Nazwa lacinska Nazwa polska

321. | V. scutellata P. blotny

322. | Viburnum opulus Kalina koralowa
323. | Vinca minor Barwinek pospolity
324. | Viola palustris Fiotek blotny

325. | V. uliginosa F. bagienny

326. | V. reichenbachiana F. lesny

327. | Zannichellia palustris Zamgtnica btotna

* - mech neofit australijski

5.6. Typy siedliskowe lasu

W Nadlesnictwie stwierdzono wystgpowanie 15 typow siedliskowych lasu, nalezacych
do siedlisk nizinnych i wyzynnych. Lasy mieszane 1 lasy zajmuja facznie 62% powierzchni
lesnej (w tym 76,6 % stanowig siedliska wilgotne i bagienne). Bory mieszane zajmuja
powierzchni¢ 6245,30 ha, co stanowi 31,7% powierzchni lesnej. Siedliska wyzynne (w tym
LMwyzsw, Lwyzsw, Lwyzw oraz OlJwyz) stanowig 4,2% powierzchni lesne;.

W czesci tabelarycznej PUL zamieszczono tabele obrazujace udzial siedliskowych
typéw lasu w powierzchni lesnej Nadlesnictwa, udzial gatunkéw panujacych w typach
siedliskowych lasu oraz powierzchniowy i migzszo$ciowy rzeczywisty udzial gatunkow
drzew w typach siedliskowych lasu (tabela nr 11, 1V, Va, Vb).

Grupujac powierzchnie typow siedliskowych wedlug szerzej rozumianych kryteriow
troficznych 1 wilgotno$ciowych wida¢, ze w nadle$nictwie najwigksze znaczenie maja nizowe
siedliska lasow i lasbw mieszanych — prawie 2/3 powierzchni, nastgpnie bory mieszane —
prawie 1/3 powierzchni, a pozostate siedliska, w tym wszystkie wyzynne, zajmujg nieco
ponad 6% powierzchni. Obrazuje to diagram zamieszczny ponizej.

6245,25 ha; 31,7%

B Bory mieszane
12224,49 ha; 62,0% O Lasy i lasy mieszane

O Lasy wyzynne

O Olsy i tegi

Na terenie Nadle$nictwa dominuja lasy mieszane wilgotne, ktore zajmuja ponad 42%
powierzchni, a w samym obrebie leSnym Kobior blisko 48%. Okoto 25 % stanowig siedliska
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boréw mieszanych wilgotnych, ktorych najwigcej jest w obrebie Tychy — ponad 1900 ha. W
obrebie Pszczyna siedliska te zajmuja 1/5 powierzchni. Spora grupe stanowig rowniez
siedliska laséw mieszanych $§wiezych oraz borow mieszanych $wiezych, ktore zajmujg
odpowiednio 9 oraz 7% powierzchni Nadlesnictwa. Siedliska wyzynne wystepuja tylko w
obrgbie Kobior zajmujac ponad 8% jego powierzchni. Siedliska tegowe stwierdzono tylko w
obrgbie Pszczyna na powierzchni 3,10 ha. Sposréd siedlisk wyrdznionych podczas
inwentaryzacji glebowo — siedliskowej, jedynie bor bagienny nie funkcjonuje obecnie jako
odrebne wydzielenie lesne — ze wzgledu na mata powierzchni¢ wszedt w sktad wydzielenia z
innym dominujagcym siedliskiem.
Zestawienie typow siedliskowych lasu, ich powierzchni i udziatu procentowego

Typ siedl. Obreb Kobidr Obreb Tychy Obregb Pszczyna Nadlesnictwo
Lasu Pow. [ha] [%] Pow. [ha] [%] Pow. [ha] [%] Pow. [ha] [%]
BMsw 578,79 5,86 612,66 11,50 193,92 4,29 1385,37 7,03
BMw 1899,59| 19,25 1936,24| 36,36 986,90 21,83 4822,73 24,46
BMb 10,84 0,11 6,99 0,13 19,32 0,43 37,15 0,19
LMsw 1008,63| 10,22 446,93 8,39 337,72 7,47 1793,28 9,10
LMw 471232 | 47,75 2000,32| 37,56 1715,00 37,93 8427,64 42,74
LMb 12,08 0,12 1,54 0,03 45,21 1,00 58,83 0,30
LMwyz§w 44,25 0,45 - - - - 44,25 0,22
L$w 395,51 4,01 154,11 2,89 521,57 11,53 1071,19 5,43
Lw 296,00 3,00 80,39 1,51 497,16 10,99 873,55 4,43
Lwyzsw 580,60 5,88 - - - - 580,60 2,94
Lwyzw 193,56 1,96 - - - - 193,56 0,98
Lt - - - - 3,10 0,07 3,10 0,02
ol 132,56 1,34 86,27 1,62 196,03 4,34 414,86 2,10
ou - - - - 5,93 0,13 5,93 0,03
Ollwyz 4,21 0,04 - - - - 4,21 0,02
Razem 9868,94 | 100,00 5325,45| 100,00 4521,86 100,00 19716,25 100,00

Diagram udziatu procentowego siedlisk w powierzchni Nadlesnictwa
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5.7. Charakterystyka drzewostanow

Obszerna charakterystyka drzewostanéw jest zamieszczona w ,,Planie urzadzenia
lasu” dla Nadle$nictwa Kobidr. Jest to jednak analiza stanu zasobdw lesnych ktadaca nacisk
na ich gospodarcze wartos$ci. Prezentowana tu charakterystyka ma na celu przedstawi¢
przyrodnicze wartosci drzewostanow Nadles$nictwa.

5.7.1. Struktura gatunkowa i warstwowa

Bogactwo gatunkowe drzewostanéw analizowano pod wzgledem ilosci gatunkdéw w
sktadzie warstwy gornej drzew (zapisanych w sktadzie gatunkowym I pigtra) oraz budowy
pionowej z podzialem na jedno-, dwupigtrowe 1 wielopig¢trowe. Zestawienie powierzchni i
migzszosci drzewostanéw wedlug grup wiekowych i bogactwa gatunkowego przedstawia

tabela:
. Powierzchnia / miazszo$¢ [ha/m3]
Obreb Liczba : Ogotem
G gatunkow Wiek
Nadlesnictwo W wvdzieleniu Ogélem [%6]
y <=40lat | 41-80lat | >80 lat
sdnogatunkoue 330.51 446.60| 2170.12| 2947.23 30.5
Jednog 35100|  142485|  718455| 896040 40.2
dwugatunkowe 789.48 662.13 664.93| 2116.54 21.9
83865|  192250|  203975| 480090 21.6
Obrgb Kobiér
tr2vaatunkowe 1055.41 646.43 24771  1949.55 20.2
9 92980| 173045 79395| 345420 155
catero- | wieee: satunkowe 1320.89|  1091.75 24753|  2660.17 275
eear e 153450 281405 70980 505835 22.7
ednogatunkoue 87.40 806.57| 1112.33|  2006.30 38.4
Jednog 13145|  299795|  347530| 660470 51.1
dwuatunkowe 291.55 416.24 439.98| 114777 22.0
g 36520|  123835|  142075| 302430 23.4
Obreb Tychy
tavaatunkowe 434.86 321.46 206.46 962.78 18.4
Y9 43035 89835 63080| 195950 152
eatero- | wiece! satunkowe 873.99 196.82 36.39| 1107.20 21.2
eeel g 70085 51725 10695 132505 10.3
ednogatunkoue 140.88 520.48 925.63|  1586.99 36.5
Jednog 28680|  192355|  329570| 550605 45.4
dwuatunkowe 279.57 313.88 320.82 914.27 21.0
g 38950|  102525| 108780 250255 20.6
Obreb Pszczyna
tr2vaatunkowe 387.32 329.94 153.02 870.28 20.0
Y9 56800 97700 51150| 205650 17.0
eatero- | wiece: satunkomwe 407.92 366.03 204.87 978.82 225
wigee) gatunkow 41025 102585 62110 205720 17.0
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. Powierzchnia / migzszos$¢ [ha/m3]
Obreb Liczba . Ogotem
e gatunkow Wiek g
Nadlesnictwo w wydzieleniu Ogélem [96]
<=40 lat 41-80 lat >80 lat

iednogatunkowe 558.79 1773.65 4208.08 6540.52 34.0
] 9 76925 634635 1395555 2107115 44.5
dwugatunkowe 1360.60 1392.25 1425.73 4178.58 21.7

159335 418610 454830 1032775 21.8

Nadlesnictwo Kobidr

trzygatunkowe 1877.59 1297.83 607.19 3782.61 19.7

192815 360580 193625 747020 15.8
Cztero- i wiccej gatunkowe 2602.80 1654.60 488.79 4746.19 24.7

264560 435715 143785 844060 17.8

Wedhlug zestawienia monokultury sosnowe, zajmuja ok. 1/3 powierzchni les$nej
zalesionej. Natomiast zasoby drzewne w nich zgromadzone wynosza okoto 45% catkowitego
zapasu poniewaz w Nadlesnictwie Kobior najstarsze i najbardziej zasobne drzewostany sg
zwykle jednogatunkowe. Znaczng cze$¢ gatunkow wspolpanujacych i domieszkowych
stanowi brzoza, $wierk, dab, buk i1 dab czerwony. Najbardziej zlozone sa drzewostany
najmlodszych klas wieku hodowane wedlug nowoczesnych zasad, ale zasadniczy trzon
drzewostanow Nadle$nictwa, tj. so$niny $rednich i starszych klas wieku sg pod tym wzgledem
do$¢ ubogie, bo najczesciej spotykang domieszka jest w nich brzoza, niekiedy dab, a na
siedliskach wilgotniejszych — olcha.

Struktura pionowa drzewostanow

Powierzchnia / miazszo$¢ [ha/m3]
Budowa ,
Obreb pionowa Wiek Ogodtem
&N , 0,
Nadlesnictwo . Ogdlem [%6]
drzewostanow gote
<=40 lat 41-80 lat >80 lat
drzewostan iednopictrow 3496.29 2707.86 2937.43 9141.58 94.5
Jednopietrowy 365395 758170 976975| 2100540 94.3
. 7.76 20.18 27.94 0.3
drzewostan dwupigtrowy 3275 6960 10235 05
Obrgb Kobior
Klasa odnowienia 116.84 340.55 457.39 4.7
24155 80085 104240 4.7
klasa do odnowienia 14.45 32.13 46.58 0.5
3585 8785 12370 0.6
drzewostan iednopietrow 1687.80 1729.98 1604.94 5022.72 96.1
Jeanopigtrowy 162785 563110 511530| 1237425 95.8
. 6.53 99.82 106.35 2.0
drzewostan dwupietrowy 1445 32145 33590 26
Obreb Tychy
Klasa odnowienia 4622 17675(7)(1) 1871égg 12
klasa do odnowienia 133132 133132 82
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Powierzchnia / miazszo$¢ [ha/m3]
Budowa ,
Obreb . Wiek Ogotem
L pionowa ie ' N
Nadlesnictwo drzewostandw Ogétem [%6]
<=40 lat 41-80 lat >80 lat
drzewostan ;ednopictrow 1211.66 1457.62 1340.83 4010.11 92.2
jednopietrowy 164385 475100 476745| 1116230 92.1
. 17.57 57.68 75.25 1.7
drzewostan dwuple;trowy 6390 24075 30465 25
Obreb Pszczyna
klasa odnowienia 4.03 41.62 175.06 220.71 51
1070 10020 42635 53725 4.4
klasa do odnowienia 13%25 3801';; 1414858 18
drzewostan iednopictrow 6395.75 5895.46 5883.20 18174.41 94.4
jednopietrowy 692565| 1796380| 1965250| 4454195 94.1
. 31.86 177.68 209.54 11
drzewostan dwupietrowy 11110 63180 74290 16
Nadlesnictwo Kobior

Klasa odnowienia 4.03 163.04 592.62 759.69 3.9
1070 34810 139290 175170 3.7
. 27.97 76.29 104.26 0.5
klasa do odnowienia 7240 20075 27315 06

Wedhug powyzszego zestawienia drzewostany Nadle$nictwa sg stabo zroznicowane
pod wzgledem budowy pionowej. Klasy odnowienia wystepujace na kilku procentach
powierzchni, w rzeczywistos$ci niewiele odbiegaja od struktury jednopigtrowej, poniewaz w
wigkszo$¢i dotycza r¢bni gniazdowych gdzie obowigzuje wykonanie gniazd na 30%
powierzchni. W praktyce nie ma to wigkszego wptywu na og6lng strukture pionowsa, tym
bardziej, ze stosowanie rebni gniazdowych na wigksza skale dopiero si¢ rozpoczyna.

Drzewostany jednopigtrowe w rzeczywistosci czgsto majg bardziej ztozong budowe
poniewaz wystepuja w nich dolne pigtra, zwykle dgbowe, juz nie bedace podrostem, ale
jeszcze nie speiniajace warunkéw dolnego pigtra. Migzszos¢ takiej warstwy osigga 1 — 5%
migzszoSci pigtra gornego, a gatunki w niej wystgpujace sg zamieszczone w opisach
taksacyjnych jako wystepujace pojedynczo i miejscami.

5.7.2. Pochodzenie drzewostanow

Jak juz wspomniano wczesniej (por. rozdz. 3.4.) wigkszo$¢ drzewostandw
Nadlesnictwa powstata prawdopodobnie w sposob sztuczny, tj. z sadzenia lub siewu. Jednak
bardziej jest istotne pochodzenie nasion. Prawdopodobne jest miejscowe pochodzenie
drzewostandw posadzonych lub wysianych w pierwszej potowie XIX w. poniewaz nie byto
jeszcze wtedy rozpowszechnione powierzanie zaopatrzenia w nasiona specjalistycznym
firmom. W drugiej potowie XIX w. powszechne byto sprowadzanie nasion za posrednictwem
firm nasiennych, bez zwracania uwagi na rejon pochodzenia. Dlatego mozna przypuszczaé, ze
cze$¢ nasion sosny pospolitej pochodzita z Niziny Niemieckiej, albo za posrednictwem firm
wiedenskich, z obszaréw cesarstwa Austro — Wegier. Niewatpliwie cz¢$¢ nasion pochodzita z
miejscowych drzewostandw poniewaz administracja Laséw Pszczynskich dysponowata
wlasna wyluszczarnia.

Nie istnieje cigglto$¢ dokumentacyjna drzewostanow Nadle$nictwa. Podczas lustracji
terenowej taksatorzy okreslali pochodzenie drzewostanow na podstawie sposobu powstania.
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Wedhug oceny na gruncie ponad 87% drzewostanow powstato w sposob sztuczny z sadzenia.
Czg$¢ skladnikow drzewostanu — zwykle brzoza, powstala w sposdb naturalny, tj. z
samosiewu. Typowym przyktadem drzewostanu opisanego jako naturalny jest d-stan 54 b, ¢
w obrebie Pszczyna, w rezerwacie Zubrowisko. Pierwotny drzewostan, obecnie sosna 190 lat
w szczatkowej ilosci (by¢ moze naturalna), byl niegdy$ wybidrczo uzytkowany, po czym
catkowicie zaniechano w nim jakichkolwiek czynno$ci gospodarczych. Nastapil obsiew,
zarowno d-stanu gltéwnego, tj. sosny, jak 1 dolnego pigtra, w tym przypadku Swierka. W
najblizszym czasie d-stan osiggnie pelne zwarcie, a panujagcym gatunkiem bedzie §wierk.

Drzewostan6w obcego pochodzenia, tj. z panujacymi: Soc, Sow, Dbc 1 nienaturalnymi
odmianami topoli jest 176,79 ha w calym nadle$nictwie. Gatunkéw obcych na rzeczywistej
powierzchni jest tacznie 286,65 ha i oprocz wyzej wymienionych sa to Ak i Dg.

5.7.3. Struktura powierzchniowa i migzszosciowa

Wielko$¢ 1 zmiany zasobow drzewnych w czasie sg bardzo istotng informacja
swiadczaca o kondycji biologicznej biocenoz lesnych. Szczegdélowo zostaty przedstawione w
,»Opisaniu ogdlnym” Planu urzadzenia lasu. Tu zostang przedstawione syntetycznie.

Udziat powierzchni w klasach wieku wg gatunkéw panujacych

[%]
201
181
161
144
124
104

o N B~ OO 0

| I i v \% \Y Vi VI KO KDO

Rozktad powierzchni w klasach wieku jest do$¢ typowy dla nadlesnictw w ktdrych
dominowat dotychczas zrebowy sposdb zagospodarowania. Niemniej jednak juz zaznacza si¢
w strukturze klas wieku wigkszy udziat uzytkowania lasu rgbniami ztozonymi w postaci
drzewostanéw w KO. Niezaleznie od sposobu obliczania gatunkiem panujgcym jest sosna.
Najnizszy udziat — 60% - ma liczona wg powierzchni gatunkow rzeczywistych, a najwyzszy,
prawie 80%, ma liczona wg zapasu gatunkow panujacych. Pozostate sktadniki, niezaleznie od
sposobu liczenia, nigdy nie przekraczaja 10% udziatu. Jedynie dab ma udziat ok. 10%,
pozostate: Brz, Ol, niewiele przekraczaja 5% udziatu.
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Rozktad powierzchni lesnej zalesionej i zapasu w klasach wieku, w poszczegolnych obrebach

Klasy Obreb Kobior Obreb Tychy Obreb Pszczyna Nadles$nictwo

wieku Pow. 3Zapas Pow. 3Zapas Pow. 3Zapas Pow. 3Zapas
[ha] [%] [m] [%] [ha] [%] [m’] [%] [ha] [%] [m] [%] [ha] [%] [m] [%]
| 1412,97 | 14,6 23420 | 1,0| 792,04 | 15,2 12245 | 0,9| 424,74 | 9,8 7785 | 0,6 2629,75| 13,7 43450 | 0,9
I 2083,32 | 21,6 | 341975|15,3| 895,76 | 17,1 | 150540 | 11,6 | 786,92 | 18,0 | 156600 | 12,8 | 3766,00 | 19,6 | 649115 | 13,6
1] 1725,76 | 17,9 | 451175|20,1| 835,29 | 159 | 229395 |17,7| 703,48 | 16,2 | 209885 | 17,2 | 3264,53 | 17,0 | 890455 | 18,7
\Y4 989,86 | 10,2 | 310270 | 13,8 | 901,22 | 17,3 | 335160 | 259 | 771,71 | 17,7 | 271605 | 22,3 | 2662,79| 13,8 | 917035 | 19,3
V 1451,82 | 15,0 | 501575 | 22,4 | 950,72 | 18,2 | 313425 | 24,1 | 669,30 | 15,4 | 240455 | 19,7 | 3071,84 | 16,0 | 1055455 | 22,2
Vi 1037,76 | 10,7 | 342900 | 15,3 | 593,82 | 11,4 | 184505 |14,2| 397,08 | 9,1 | 147130 | 12,1 | 2028,66 | 10,5 | 674535 | 14,2
Vi 28054 | 2,9 83645 | 3,7| 10150| 19 31495 | 24| 23384 | 54 80410 | 6,6 615,88 | 3,2 | 195550 | 4,1
VI 187,49 | 19 55815 | 2,5 58,72 | 1,1 14250 | 1,1 98,29 | 2,3 32825 | 2,7 34450 | 1,8 | 102890 | 2,1
KO 457,39 | 4,7 | 104240 | 4,7 8159 | 1,6 17205 | 1,3| 220,71 | 5,1 53725 | 4,4 759,69 | 3,9| 175170 | 3,7
KDO 46,58 | 0,5 12370 | 0,6 13,39 | 0,3 3135 | 0,2 4429 | 1,0 11810 | 1,0 104,26 | 0,5 27315 | 0,6
Przest.* - - 14179 | 0,6 - - 7866 | 0,6 - - 7497 | 0,6 - - 29542 | 0,6
Razem | 9673,49 | 100 | 2241564 | 100 | 5224,05 | 100 | 1299221 | 100 | 4350,36 | 100 | 1219727 | 100 | 19247,90 | 100 | 4760512 | 100

* - przestoje na gruntach zalesionych
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Powierzchniowy i migzszosciowy udziatl gatunkow panujgcych

Obreb Kobior Obreb Tychy Obreb Pszczyna Nadle$nictwo
Gatqne Pow. Zapas Pow. Zapas Pow. Zapas Pow. Zapas
PATRRSY ™ Thal [ %] | [m [ (%] | (ha] [ el | [m1 [ (%] | [ha] [ [%] | [m] | [%] hal [ 6] | _[m]_ | (%]

So 7030,26 | 72,8 | 1682308 | 75,0 | 4278,68 | 81,9 | 1108620 | 85,4 ] 293591 | 67,5 | 871397 | 71,4 | 14244,85 | 74,0 | 3662325 | 76,9
Soc - - - - 554| 0,1 74 - 0,72 - 30 - 4,26 - 104 -
Sow 0,54 - 120 - 4491 0,1 37 - - - - - 5,03 - 157 -
Md 167,68 1,7 33800 | 1,5 31,48 | 0,6 6186 0,5 4434 | 1,0 9323 0,8 24350 | 1,3 49309 1,0
Sw 29,12 0,3 7070 | 0,3 20,87 | 0,4 1639 0,1 16,72 | 0,4 2978 0,2 66,71 | 04 11687 0,2
Jd 413 - 139 - - - - - - - - - 413 - 139 -
Bk | 347,88| 36| 63955| 29| 5486 11| 10444| 08| 2986| 07| 3194| 03| 432,60 22| 77593| 1.7
Db 1007,79 | 10,5| 208709 | 9,4 39567 | 7,6 74569 57 614,34 14,1 | 156074 | 12,8 2017,80| 10,6 | 439352 9,3
Dbc 7553 | 08| 19324| 09| 6490| 12| 14520| 11| 1713| 04| 4060| 3| 15756| 08| 37904| 08
Kl 0,62 - 57 - - - - - - - - - 0,62 - 57 -
Jw 23,90 0,2 5335 | 0,2 - - - - 3,19 0,1 385 - 27,09 0,1 5720 0,1
Wz - - - - - - - - 425 0,1 735 0,1 4,25 - 735 -
Js 80,88 0,8 19343 | 0,9 - - - - 11,42 | 0,3 3925 0,3 92,30 | 0,5 23268 0,5
Gb 2,18 - 440 - - - - - - - - - 2,18 - 440 -
Brz 539,63 571 122369 | 55| 25365| 49 57060 441 246,19 | 5,7 58167 48| 1039,47 | 54| 237596 5,0
Ol 351,23 3,6 76479 | 3,4| 105,37 | 2,0 23902 18| 397,11 | 9,1 | 102269 8,4 853,71 | 4,4 | 202650 4.4
Ak 2,90 - 512 - - - - 564 | 0,1 930 0,1 8,54 - 1442 -
Tp - - - - 4.44 - 725 0,1 550 0,1 1395 0,1 994 | 0,1 2120 -
Os 4,18 - 665 - 6,10 | 0,1 1445 0,1 - - 10,28 | 0,1 2110 -
Wh - - - - - - - - 0,12 - 5 - 0,12 - 5 -
Lp 5,04 ; 939 | - N : | 17.92] 04| 4860 04| 2296] 01| 5799 0.1
Razem | 9673,49 | 100,0 | 2241564 | 100 | 5224,05| 100 | 1299221 | 100,0 | 4350,36 | 100 | 1219727 | 100,0 | 19247,90 | 100 | 4760512 | 100,0
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Procentowy udzial powierzchniowy i migzszosciowy wszystkich gatunkow, dla catego
Nadles$nictwa, wg ich udziatu rzeczywistego

Gatune Udziat _ Udzial
. powierzchniowy | migzszo$ciowy
panujgcy [%] [%]

S0 61,08 69,38
Soc 0,04 0,01
Sow 0,02 0,01
Md 4,06 3,08

Sw 1,60 1,12

Jd 0,12 0,02

Dg - -

Bk 4,1 191

Db 11,69 9,01
Dbc 1,32 1,24

Kl 0,04 0,03

Jw 0,47 0,31
Wz 0,07 0,05

Js 0,61 0,51

Gb 0,09 0,07
Brz 7,69 6,93

Ol 6,11 5,53
Ols - -
Czm - -
Ak 0,05 0,05

Tp 0,06 0,08

Os 0,34 0,37
Wb - -
Ksz - -

Lp 0,44 0,29
Iwa - -

5.7.4. Zgodno$¢ sktadu gatunkowego z siedliskiem

Obecnosc gatunkow drzew wystepujacych w sposob naturalny w danym siedlisku
moze by¢ dowodem na naturalne pochodzenie drzewostandw, a zarazem potwierdzeniem
prawidlowos$ci gospodarowania. Jak juz wiadomo, zastosowanie w lesnictwie gospodarczych
1 ekonomicznych teorii sformutowanych w XIX w. przynosi dorazne korzysci ekonomiczne,
ale niekiedy dotycza one jednego pokolenia drzewostanu, a nastgpnie powoduja straty
ekonomiczne i szkody przyrodnicze. W zwigzku z tym ocena zgodnosci sktadu gatunkowego
jest niezwykle waznym kryterium oceny lasu.

Ocena zgodno$ci zostala wykonana podczas inwentaryzacji lasu zgodnie z § 40
Instrukcji Urzadzania Lasu.
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Powierzchnie grup lasu w stopniach zgodnosci
Obreb Kobior | Obreb Tychy | Obregb Pszczyna | Nadle$nictwo

Stopnie zgodnosci

skladu gatunkowego 1T roe T Tha] | (9] | [ha] | [%] | [hal | [%]
1. Sktad zgodny 4277,30 | 44,2 | 3515,77 | 67,3 | 2196,91 | 50,5 9989,98 | 51,9
2. Sktad czesciowo zgodny | 4398,30 | 45,5 | 1414,44 | 27,1 | 1723,46 | 39,6 7536,20 | 39,2
3. Sktad niezgodny 997,89 | 10,3 293,84 5,6 429,99 9,9 1721,72 8,9
Razem 9673,40 | 100 | 5224,05 | 100 | 4350,36 | 100 | 19247,90 | 100

W nadle$nictwie Kobior ponad 90% drzewostanow ma sktad gatunkowy zgodny i
czesciowo zgodny ze skladem uwazanym za prawidtowy. Jest to spowodowane m.in. tym, ze
sosna — gatunek najczesciej spotykany, w sktadach docelowych jest gtownym gatunkiem dla
siedlisk zajmujgcych najwieksza powierzchnie.

Drzewostany niezgodne to najczesciej:

brzozowe na wszystkich siedliskach za wyjatkiem BMb i LMb,

osikowe, 1 z przewagg osiki niezaleznie od siedliska,

modrzewiowe na LMw, LMs$w, Lw, Lwyzsw, Lwyzw,

olchowe i z przewagg olchy na LMw, BMw, Lw, L§w, Lwyz§w, Lwyzw,

jesionowe 1 z przewagg jesiona na LMw, LM$w, L§w, Lwyzsw, Lwyzw,

debowe (lite) na BMw, BM$w, LMs$w, Ol, Lwyz§w,

bukowe na LMw, BMw,

swierkowe i z przewaga swierka na LMsw, Ol, LMwyz$w,

sosnowe 1 z przewaga sosny na Lw, L§w, Ol, Lwyzw, Lwyzsw, OlJwyz,

dab czerwony, akacja i inne gatunki obce, niezaleznie od siedliska, za wyjatkiem
gruntow porolnych.

Na gruntach porolnych, niezaleznie od gatunku, drzewostany kwalifikuje si¢ do zgodnych lub
czgsciowo zgodnych.

Do$¢ czgsto niezgodno$¢ wynika wylacznie z przyczyn formalnych, poniewaz
docelowe sktady gatunkowe ustalone dla typow siedliskowych, nie moga przewidywac
wszystkich mozliwych, a prawidlowych kombinacji gatunkow. Tak jest w przypadku lasow
wyzynnych swiezych, gdzie jako gatunek gltowny przewidziano buka, a na gruncie bardzo
czesto jest dab. Podobnie jest w przypadku jawora, graba, lipy i buka na siedliskach dla
ktorych przewidziano dg¢ba jako gatunek glowny. W sensie przyrodniczym siedlisko nie
ponosi zadnej szkody, jednak z przyczyn formalnych takie drzewostany ocenia si¢ jako
nieprawidlowe. Przewidujac takie przypadki, w programie ochrony przyrody rozdziela si¢
drzewostany ocenione jako niezgodne na czg¢$¢ niezgodng obojetng — gdy w miejscu
zalecanego gatunku liSciastego wystepuje inny gatunek lisciasty, 1 cze$S¢ niezgodnag
negatywna — gdy w miejscu zalecanego gatunku lisciastego (lub modrzewia) wystgpuje sosna
lub swierk.

Szczegbtowe zestawienie powierzchni d-stanow niezgodnych wg siedlisk, obr¢bami i tacznie

Powierzchnia d-st Powierzchnia d-st
Obreb STL niezgodnych obojetnie | niezgodnych negatywnie
[ha] [%] [ha] [%]
Kobiodr BMsw 1,65 0,3 - -
BMw 61,83 3,3 - -
BMb 3,61| 333 - -
LMsw 129,73 12,9 3,58 0,4
LMw 269,98 59 - -
LMb - - - -
Lsw 60,34 154 29,32 7,5
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Powierzchnia d-st

Powierzchnia d-st

Obrgb STL niezgodnych obojetnie | niezgodnych negatywnie
[ha] [%] [ha] [%]

Lw 46,92 | 16,2 79,35 27,5

Ol 5,10 4,3 13,28 11,2

LMwyzsw 22,24 | 50,3 1,08 2,4

Lwyzsw 185,17 | 32,0 36,42 6,3

Lwyzw 20,41 | 10,7 25,17 13,2

OlUwyz - - 2,71 64,4

Razem 806,98 8,3 190,91 2,0
Tychy BMsw 9,89 1,6 - -
BMw 45,04 2,4 1,00 0,1

BMb - - - -

LMs$w 19,29 4,3 4,49 1,0

LMw 108,45 55 7,37 0,4

LMb - - 1,54 100,0

Ls$w 16,71 | 10,8 28,97 18,8

Lw 31,17 | 40,9 9,32 12,2

Ol 1,62 2,8 8,98 15,4

Rzem 232,17 4,4 61,67 1,2
Pszczyna BMs$w - - - -
BMw 37,79 3,9 7,02 0,7

BMb - - - -

LMsw 2,52 0,8 0,95 0,3

LMw 80,57 4,8 - -

LMb - - 12,21 27,9

Lsw 97,52 | 18,7 45,07 8,7

Ol 2,33 2,2 0,87 0,8

O] N - - - -

Lt - - - -

Razem 351,89 8,1 78,10 1,8
Nadle$nictwo | BM$w 11,54 0,8 - -
BMw 144,66 3,0 8,02 0,2

BMb 3,61| 10,6 - -

LMsw 151,54 8,5 9,02 0,5

LMw 459,00 5,6 7,37 0,1

LMb - - 13,75 25,3

Lsw 17457 | 16,4 103,36 9,7

Lw 209,25 24,4 100,65 11,7

Ol 9,05 3,2 23,13 8,2

olJ - - - -

Lt - - - -

LMwyzsw 22,24 | 50,3 1,08 2,4

Lwyzsw 185,17 | 32,0 36,42 6,3

Lwyzw 20,41 | 10,7 25,17 13,2

Ollwyz - - 2,71 64,4

Razem 1391,04 7,2 330,68 1,7
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5.7.5. Formy degradacji ekosystemow lesnych

Dokonujac oceny form degeneracji ekosystemow lesnych powinno si¢ bra¢ pod uwage
nastepujace jej elementy:
o aktualny stan siedliska,

borowacenie,

ujednolicenie,

neofityzacje,

fruticetyzacje,

cespityzacje.

O O O O O

5.7.5.1. Aktualny stan siedliska

Ocena stanu siedliska zostala dokonana podczas inwentaryzacji glebowo -
siedliskowej, wedlug obowigzujacej osmiostopniowej skali degradacji (por. tab. Nr 6, Instr.
Urz. Lasu cz. 2, 2003). W nadlesnictwie Kobior stwierdzono pig¢ pierwszych stopni stanu
siedliska, tj.:

e Naturalne — N1.

e Zblizone do naturalnego — N2.

e Znieksztatcone — Z1.

e Silnie znieksztatcone — Z2.

e Zdegradowane — D1.
Diagnoza stanu siedliska dokonywana jest przez analiz¢ trwalych i1 fatwo zmiennych
elementow gleby, przy czym siedliska pod wptywem S$rednich imisji przemystowych (II
strefa) automatycznie sg kwalifikowane do grupy zdegradowanych D1.

Okreslenie aktualnego stanu siedlisk ma na celu ustalenie aktualnej zyznos$ci i
produkcyjnosci siedlisk. Aktualny stan siedlisk zdegradowanych jest stanem czasowym,
ulegajacym zmianom w czasie na skutek oddzialywania ekosystemu 1 czynnikow
gospodarczych. Dlatego po pewnym czasie nalezy weryfikowac stan aktualny. Przyczyny
degradacji tkwig w zubozeniu naturalnej zyznos$ci lub obnizeniu sprawnosci siedliska wskutek
zmian  gospodarczych oddziatywujacych na siedlisko. Degradacja przejawia si¢ w
wyjatowieniu siedliska przez pogorszenie tatwo zmiennych elementow gleby (zwlaszcza
prochnicy lesnej), pogorszenie wlasciwosci fizycznych, chemicznych 1 biologicznych
wierzchnich poziomow gleby oraz zmiany roslinnosci w kierunku oligotrofizacji zbiorowisk.
Natomiast trwale elementy gleby pozostaja bez wyrazniejszych zmian.

- Powierzchnie grup siedliskowych [ha i
Stan siedliska Bory mieszane | ?_asg/ mieszane T/ I[_as]y R?ﬁ:]m U[(3’/Zol]al
Obreb Kobidr
N1 - - - - -
N2 - - - - -
Z1 - 36,45 0,85 37,30 0,4
Z2 - - - - -
D1 2471,47 5476,95 | 1687,77 | 9636,19 | 99,6
Obreb Tychy
N1 2,83 - - 2,83 0,1
N2 - - - - -
Z1 2,10 1,03 - 3,13 0,1
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A Powierzchnie grup siedliskowych [ha i
Stan siedliska Bory mieszane 9I]_asF;/ mieszam\eNy I[_as]y Rﬁfae]m U[(fi’/?]611
Z2 - - - - -
D1 2506,61 2034,87 | 676,61 | 5218,09 | 99,9
Obreb Pszczyna
N1 - - 7,87 7,87 0,2
N2 180,28 157,60 3,44 341,32 7,8
Z1 824,53 1403,08 | 428,63 | 2656,24 | 61,1
Z2 - 16,45 - 16,45 0,4
D1 175,98 240,65 | 911,85 | 1328,48 | 30,5
Nadlesnictwo
N1 2,83 - 7,87 10,70 0,1
N2 180,28 157,60 3,44 341,32 18
Z1 826,63 1440,56 | 429,48 | 2696,67 | 14,0
Z2 - 16,45 - 10,45 0,1
D1 5154,06 7752,47 | 3276,23 | 16182,76 | 84,1

W warunkach Nadlesnictwa Kobidr, tj. dlugotrwatego oddzialywania imisji
przemystowych i nieprawidlowego sktadu gatunkowego wickszosci drzewostanow, tylko
niecate 2% powierzchni siedlisk zdotano zakwalifikowaé¢ do naturalnych i zblizonych do
naturalnych. Najwiecej tego typu siedlisk jest w obrebie Pszczyna, gdzie byl stosunkowo
najmniejszy wplyw zanieczyszczen przemystowych. Wiekszos¢ siedlisk wykazuje
znieksztalcenie lub degradacje.

Do siedlisk znieksztalconych zalicza si¢ wszystkie te, ktérych trwale elementy
pozostaja bez zmian, natomiast elementy latwo zmienne, w tym prochnica, wykazuja
obnizenie o jedng formg, co oznacza pod wzglgdem diagnostycznym obnizenie o okoto jeden
typologiczny stopien zyznoS$ci siedlisk na siedliskach lasowych, a mniej niz o jeden stopien -
na siedliskach borowych. Podobnie ma si¢ sytuacja z roslinno$cig runa. Produkcyjnos¢ takich
drzewostandw jest zazwyczaj stabo obniZona.

Siedliska zdegradowane charakteryzuja si¢ wyraznymi zmianami degradacyjnymi
fatwo zmiennych elementoéw, gdy tymczasem trwate elementy siedliska zmian wyraznych nie
wykazuja. W elementach tatwo zmiennych wyrazne degradacyjne zmiany zaznaczajg si¢:

e w aktualnej formie prochnicy, ktéra wykazuje pogorszenie swego stanu o dwie (przy
degradacji stabej), lub trzy formy (przy degradacji silnej),

e w glebie, ktora wykazuje cechy wtoérnego bielicowania, przy znacznym obnizeniu
odczynu 1 nasycenia kompleksu sorpcyjnego, zubozenia w azot i ogélnym pogorszeniu
zasobnosci oraz szeregu wlasciwosci fizycznych, chemicznych 1 biologicznych
wierzchnich pozioméw gleby, zwlaszcza jej poziomoéw akumulacyjnych.

Roslinno$¢ runa siedlisk zdegradowanych - silnie zmieniona pod wzgledem sktadu
gatunkowego 1 zastgpiona przez zbiorowiska wskazujace aktualnie na siedliska ubozsze o
jeden lub dwa stopnie typologiczne na siedliskach borowych, a o dwa lub trzy stopnie na
siedliskach lasowych. Drzewostany siedlisk stabo zdegradowanych to przede wszystkim
monokultury sosnowe z matg domieszkg gatunkow lisciastych badz bez domieszek, utrwalone
czesto od paru generacji, o obnizonej bonitacji o dwie (rzadziej trzy) klasy.
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5.7.5.2. Borowacenie

Borowacenie (zwane czg¢sto pinetyzacjg) wyrozniono na siedliskach borow
mieszanych, laséw mieszanych i laséw. W zaleznos$ci od udziatu $wierka i sosny w gornej
warstwie drzew wyrdzniono borowacenie:

a) stabe, jezeli udziat §wierka i sosny w skladzie gatunkowym drzewostanu wynosi:
ponad 80% na siedliskach boréw mieszanych

50-80% na siedliskach lasow mieszanych

10-30% na siedliskach lasowych

b) $rednie, jezeli udziat $wierka i1 sosny w skladzie gatunkowym drzewostanu wynosi:
ponad 80% na siedliskach laséw mieszanych

30-60% na siedliskach lasowych

¢) mocne, jezeli udzial §wierka i sosny w sktadzie gatunkowym drzewostanu wynosi:
ponad 60% na siedliskach lasowych

Rozliczenie powierzchni Nadlesnictwa wg stopni borowacenia

Powierzchnia [ha]
Stopien Udziat
Obreby borowacenia Grupy wiekowe [%]
Ogotem
<=40lat | 41-80 lat >80 lat

brak 1688.43| 1486.13| 359.67| 3534.23 36.5

stabe 1274.44| 883.80| 955.77| 3114.01 32.2
Obrgb Kobior -

srednie 435.19( 408.25| 1670.71| 2514.15 26.0

moche 98.23 68.73| 344.14| 511.10 5.3

brak 970.34| 57147 162.91| 1704.72 32.6

stabe 589.27| 861.65| 818.21| 2269.13 43.4
Obreb Tychy

Srednie 104.07| 241.24| 610.01| 955.32 18.3

moche 24.12 66.73| 204.03| 294.88 5.6

brak 608.57| 650.60| 391.08| 1650.25 37.9

stabe 410.40| 538.74| 445.02| 1394.16 32.0
Obreb Pszczyna

Srednie 170.01| 282.22| 601.32| 1053.55 24.2

moche 26.71 58.77| 166.92| 252.40 5.8

brak 3267.34| 2708.20| 913.66| 6889.20 35.8

slabe 2274.11| 2284.19| 2219.00| 6777.30 35.2
Nadlesnictwo Kobior -

srednie 709.27| 931.71| 2882.04| 4523.02 235

mocne 149.06| 194.23| 715.09| 1058.38 55

Okoto 60% drzewostanow wykazuje zwigkszony udzial sosny (§wierk nie ma
istotnego znaczenia) — borowacenie stabe i $rednie. Wynika to z dotychczasowej gospodarki
lesnej opartej o zrebowy sposdb zagospodarowania, gdzie podstawowym gatunkiem w
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odnowieniu byla sosna. Obecnie obowigzujace ZHL dopuszczaja modyfikacje sktadu
odnowienia upraw w zaleznosci od opisanych mikrosiedlisk w wydzieleniu.

5.7.5.3. Monotypizacja

Ujednolicenie gatunkowe lub wiekowe jest jedng z gltownych form degeneracji
ekosystemoéw lesnych. Zestawienie wykonuje si¢ dla kompleksow powyzej 200 ha z
uwzglednieniem grup wiekowych drzewostanéw 1-40, 41-80, i powyzej 80 lat.
Monotypizacj¢ wyroznia si¢ w przypadku gdy drzewostany jednogatunkowe 1 jednowiekowe
wystepuja w zasadzie na zwartych powierzchniach (ok. 100 ha).

Na terenie Nadlesnictwa Kobior nie stwierdzono komplekséw spetniajacych kryteria
monotypizacji. Wystepuja wprawdzie duze obszary litych sos$nin, ale sa one jednak
zroznicowane pod wzgledem wiekowym.

5.7.5.4. Neofityzacja

Neofityzacja polega na wnikaniu do drzewostandéw obcych gatunkow drzew i
krzewow. Pojawiajg si¢ one w warstwie drzew 1 podszytu w wyniku sztucznego
wprowadzania do upraw i podszytow badz przez samosiewne odnowienia. Niektore z tych
gatunkow sg bardzo ekspansywne i moga stanowi¢ utrudnienie w odnawianiu lasu. Wyrdznia
si¢ ja w drzewostanach:

o majacych w swoim skladzie gatunkowym (udziatl co najmniej 10%) gatunki obcego
pochodzenia tj. sosn¢ banksa, sosn¢ czarng, sosn¢ smotowa, sosng wejmutke, daglezje,
deba czerwonego, czeremche amerykanska, klon jesionolistny, robini¢ akacjowa.

o majacych wyzej wymienione gatunki w podszycie, podroscie lub nalocie.

Obret Satunek - I_Dokvvierzchnia Udzial
- e do 40 lat m% Xws;eo (l);,tv : >80 lat Ogélem [%]

Soc 2,42 2,42 0,03

Kobior Sow 0,46 0,07 0,53 0,01
Dbc 43,34 69,65 19,32 132,31 1,37
Ak 0,39 3,14 1,26 4,79 0,05
Soc 5,13 5,13 0,01

Tychy Sow 3,03 3,03 0,06
Dbc 30,09 47,47 6,24 83,80 1,60
Ak 0,11 0,252 0,36 0,01
Soc 0,56 0,56 0,01
Sow 0,34 0,34 0,01

Pszczyna Dbc 12,88 11,85 19,12 43,85 1,01
Ak 0,05 3,91 1,76 5,72 0,13
Ksz 0,36 0,36 0,01
Soc 8,11 8,11 0,04
Sow 3,49 0,41 3,90 0,02

Nadlesnictwo Dbc 86,31 128,97 44,68 259,96 1,35
Ak 0,55 7,30 3,02 10,87 0,06
Ksz 0,36 0,36
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Wedlug zestawienia tylko niecale 1,5 % powierzchni lesnej zajmuja neofity.
Zestawienie nie obejmuje jednak topol obcego pochodzenia i czeremchy amerykanskiej.
Szczegodlnie ten ostatni gatunek jest szeroko rozpowszechniony w podszycie i nizszych
warstwach drzewostandéw, jednak w bazie danych nie ma osobnego kodu gatunkowego, i nie
mozna odr6zni¢ go od rodzimej czeremchy zwyczajnej. Ponadto nie ma mozliwosci ustalenia
udziatu neofitow w podszytach, gdyz w tej warstwie nie rejestruje si¢ udziatow gatunkéw.

Wsréd neofitow najwicksza powierzchnie, bo prawie 92%, zajmuje dab czerwony. W
poprzednich okresach gospodarczych byl on nawet traktowany jako gatunek docelowy na
niektorych siedliskach, jednak wspolczesnie jego odnowienia tylko wyjatkowo s3
przedmiotem hodowli. Podobnym gatunkiem jest dab btotny, sadzony dawniej na terenie
Nadle$nictwa Kobior wzdhuz drdg i linii oddziatlowych.

O ile drzewiaste gatunki neofitéw sg na ogo6t znane, o tyle gatunki zielne sg czgsto
traktowane jako rodzime. Na ogoét stanowig one istotne zagrozenie dla rodzimych gatunkow
runa, powoduja duze ucigzliwosci w hodowli lasu, zwiekszaja zagrozenie pozarowe, moga tez
by¢ niebezpieczne dla ludzi i zwierzat. Ponizej przedstawiono niektore gatunki neofitow
spotykane w zasiegu terytorialnym Nadle$nictwa, a takze w lasach.

Rdestowiec ostrokonczysty i sachalinski. Okazate byliny sprowadzone z Azji wschodniej
jako ro$liny ozdobne. Stosowane do rekultywacji hald rozprzestrzenity si¢ na rézne siedliska
poniewaz maja szeroki zakres ekologiczny 1 wysoka zywotno$¢. Zwarte zaro$la
uniemozliwiajg wzrost jakichkolwiek innych roslin. W nadle$nictwie moga stanowi¢ lokalng
ucigzliwos¢.

Barszcz Sosnowskiego i Mantegazziego. Sprowadzone z Kaukazu jako rosliny paszowe.
Obecnie traktowane jako niepozadane, a w pewnych warunkach niebezpieczne ro$liny
inwazyjne. Pierwsze stanowiska odnaleziono na Wyzynie Katowickiej 1 Plaskowyzu
Rybnickim. Wszystko wskazuje na dalsze rozprzestrzenianie si¢ tych gatunkow.

Nawlo¢ kanadyjska i pézna. Byliny sprowadzone w XVIII i XIX w. jako rosliny ozdobne
rozprzestrzenity si¢, i dzi§ nalezag do ucigzliwych, i trudnych do wytgpienia ro$lin. Dla
lesnictwa szczegoOlnie niebezpieczne jest wypieranie przez nawlocie rodzimych gatunkow
runa z siedlisk tegowych. Na nieuzytkowanych rolach oba gatunki tworzg zwarte zarosla,
bardzo zwigkszajac zagrozenie pozarowe, szczegdlnie w sezonie wiosennym.

Niecierpek gruczolowaty (niecierpek Roylego). Sprowadzony z Indii do Wielkiej Brytanii w
XIX w., obecnie wystgpuje w rozproszeniu na terenie calej Polski. Moze wypiera¢ rodzime
gatunki z dolin rzecznych.

Niecierpek drobnokwiatowy. Roczna roslina zawleczona z Azji srodkowej do Europy w
pierwszej potowie XIX w. Poczatkowo byt rosling ruderalng, obecnie wystepuje tanowo w
zasobnych siedliskach lasowych, gdzie czesto wypiera rodzimego niecierpka pospolitego.
Zoltlica owlosiona i drobnokwiatowa. Jednoroczne gatunki zawleczone z Ameryki
Péinocnej 1 Poludniowe;j. Nalezg do najbardziej ucigzliwych chwastow rolnych, obecnie coraz
czegsciej spotykanych na obrzezach lasow, wzdhuz drég, przy poletkach lowieckich, a takze
wewnatrz drzewostandow.

Stonecznik bulwiasty (topinambur). Sprowadzony z Ameryki Pétnocnej. W lesnictwie czg¢sto
sadzony na poletkach towieckich, czgsto tworzy naturalne skupienia. Jak na razie nie stanowi
wiekszego problemu.

Winobluszcz pieciolistkowy. Wieloletnie pnacze o niewielkich wymaganiach, bardzo
zywotny 1 odporny. Sprowadzony z Ameryki Pn. jako roslina ozdobna. Na obszary lesne
trafia wraz z odpadami ogrodniczymi. W kréotkim czasie tworzy zwarte skupienia nie
dopuszczajac do rozwoju innych roslin.
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5.7.5.5. Fruticetyzacja

Jest to proces destrukcji zbiorowisk przez zarastanie siedlisk gatunkami drzew i
krzewow o migsistych owocach. W procesie tym gidwna rolg petnig rézne gatunki jezyn z
jezyna gruczolowatg Rubus hirtus. Jednak o wiele grozniejszym jest zarastanie siedlisk przez
czeremche amerykanskg Prunus serotina. Na procesy te najbardziej sg narazone obszary
zrebowe. Gatunki roslin o migsistych owocach moga w okresie 2 - 3 sezonéw wegetacyjnych
zarosng¢ powierzchni¢ 1 ha zrgbu. Nie stanowi to wigkszego problemu poniewaz na
powierzchni prawidtowo pielegnowanej uprawy, a nastepnie mtodnika wymienione gatunki
sa w odpowiednim czasie usuwane.

5.7.5.6. Cespityzacja

Jest to proces degeneracji siedlisk lesnych, polegajacy na silnym rozwoju runa
trawiastego z jednoczesnym ograniczeniem ilo$ci gatunkow. W warunkach Nadle$nictwa
Kobidr najczesciej wystepuje tanowo turzyca drzaczkowata, ale takze trzcinniki, $miatek
darniowy 1 trzeslice. Cespityzacja utrudnia, lub uniemozliwia odnowienie naturalne, a takze
hamuje naturalng regeneracje siedlisk gradowych.

6. Zagrozenia ekosystemow leSnych

6.1. Ocena stanu zdrowotnego lasow Nadlesnictwa Kobior

W gltéwnym kompleksie Nadle$nictwa, tj. w lasach polozonych na Roéwninie
Pszczynskiej, niczym niezwyklym sa kilkudziesiecio- i kilkusethektarowe powierzchnie
litych sos$nin, stabo zroznicowanych wiekowo, bez istotnych domieszek gatunkow
biocenotycznych. Rosna na glebach z naruszonymi warunkami wodnymi, spowodowanymi
jednostronnymi melioracjami, i chemicznymi poniewaz przez wiele dziesigcioleci narazone
byly na zakwaszone opady atmosferyczne, a jednoczesnie opady pytow alkalizujacych, metali
ciezkich 1 innych zanieczyszczen. Jednorodna $ciola z przewagg igiet sosnowych rowniez
miata istotny wplyw na zmian¢ chemizmu gleby. Wszystko to stanowi przestanke do
ostroznej oceny stabilnosci biologiczne] drzewostanow Nadlesnictwa. Wielkos$ci
pozyskiwanego posuszu sa na tyle niskie, ze nie wskazuja na utrate stabilnosci, ale tez stan
zdrowotny lasu jest pod ciaggla obserwacja 1 nie dopuszcza si¢ do sytuacji w ktorej stabilnos¢
drzewostanoéw zalezataby wytacznie od ich naturalnych zdolnosci samoregulacyjnych. Jest to
normalny sposéb postepowania w drzewostanach zagospodarowanych.

W nadles$nictwie Kobior na podstawie zasztosci w latach 2003 do 2011 stan
zdrowotny sosny 1 brzozy ocenia si¢ jako dobry, ale deba jako $redni, a Swierka jako zty.
Jedna z pierwotnych przyczyn ostabienia deba sg okresy suszy, szczegolnie dotkliwa byla
latem 2006 r., a nastepnie foliofagi debowe (zwojki i miernikowce), kambiofagi (opietki) oraz
grzyby korzeniowe i lisSciowe. Prawdopodobnie rowniez pierwotng przyczyna ostabienia
swierka sa zmiany klimatyczne. Stosunkowo nowym zjawiskiem jest zamieranie jesiona.
Obecnie istnieje zakaz produkcji jesiona na szkotkach i wprowadzania go do drzewostanow,
do czasu spadku intensywno$ci zamierania. Prawdopodobnie glowng przyczyng jest
nowoodkryty gatynek grzyba, uaktywniajacego si¢ na ostabionych jesionach.
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6.2. Emisje przemystowe

Emisje przemystowe sg odpowiedzialne za obnizenie odpornosci i uszkodzenia
szeregu organdéw drzew lesnych, zaburzenia obiegu materii 1 energii, zmian w chemizmie
gleby, a w konsekwencji zamieranie laséw.

Na obszarze wojewddztwa $laskiego produkowane jest okolo 21% zanieczyszczen
pylowych w skali kraju, 20% gazowych ogdtem, 19% dwutlenku siarki, 20% dwutlenku
wegla i tlenkow azotu oraz 10% tlenku wegla.. Przestrzenny rozklad emisji zanieczyszczen
jest nierownomierny, co ma zwigzek z koncentracja przemystu na dos$¢ $cisle ograniczonych
obszarach wojewodztwa: Czestochowa, konurbacja gornoslaska (Katowice, Bytom, Gliwice,
itd.), Rybnik, Bielsko — Biala. Z tego powodu réwniez gradienty stezen zanieczyszczen, w
ramach wojewodztwa, sg czesto wysokie.

Najwazniejszymi zanieczyszczeniami, najczesciej podlegajgcymi monitoringowi sa
pyty, dwutlenek siarki, tlenki azotu, tlenek wegla i weglowodory aromatyczne. Najwigkszym
producentem zanieczyszczen atmosfery jest energetyka cieplna oparta na weglu kamiennym.
Jest najwickszym zrédltem dwutlenku siarki, tlenkéw azotu i pytu zawieszonego. Hutnictwo
zelaza 1 stali, a takze metali niezelaznych podobnie jak energetyka, a oprocz tego zwigzki
chloru, fluoru i metali ci¢zkich w pyle. W roku 2010 emisja pyldw z zaktadow szczegolnie
ucigzliwych, wyniosta: ok. 43 tys. ton/rok CO,, ok. 14 tys. ton/rok pytow, ok. 95 tys. ton/rok
SO,, ok. 75 tys. ton/rok NOy, prawie 130 tys. ton/rok CO. Do najwigkszych zrodet
zanieczyszczen gazowych 1 pytowych naleza:

o elektrownie: Rybnik, Jaworzno III, Lagisza, Laziska, Halemba, EC Nowa, EC Bedzin,
zespo6t elektrocieptowni w Bielsku-Biatej, spotka Energetyczna Jastrzebie,
koncern hutniczy Arcelor Mittal — m.in. ,,Huta Katowice”,
koksownia ,,Przyjazn”,
kombinat koksochemiczny ,,Zabrze”,
Kompania Weglowa SA,
Jastrzgbska Spotka Weglowa,
ponadto ok. 400 mniejszych zakladow emitujacych facznie prawie 30%
zanieczyszczen.
Dla potudniowych czgsci wojewodztwa docieraja rowniez zanieczyszczenia z Czech, m.in. z
elektrowni Detmarowice i elektrocieptowni w Karvinie.

Znaczacym obcigzeniem dla srodowiska jest niska emisja tj. emisja komunikacyjna, z
lokalnych kotlowni 1 indywidualnych palenisk domowych, a takze z drobnych zaktadow
przemystowych, rzemieslniczych i1 przetworni. Ocenia si¢, ze w skali kraju z niskiej emisji
pochodzi 40% tlenku wegla, 18% dwutlenku siarki, 9% tlenku azotu i1 ponad 17%
niemetanowych, lotnych zwigzkéw organicznych. W wojewodztwie §laskim niska emisja jest
szczegolnie duza z powodu licznych weztow komunikacyjnych, wielu waznych szlakoéw
tranzytowych, duzych obszarow indywidualnej zabudowy mieszkaniowej, zwartej 1
rozproszonej, wielu starych osiedli robotniczych pochodzacych jeszcze z XIX w. Sprawnos¢
palenisk domowych i systemow grzewczych jest niska, a spalany w nich wegiel jest zwykle
najnizszej jakosci, np. z duzg zawartoscig pirytu. Niskosprawne paleniska sg zrodtem
niebezpiecznego zwiazku organicznego benzo — o — pirenu o wlasnosciach kancerogennych, a
takze fenolu 1 formaldehydu. Niskotemperaturowe spalanie tworzyw sztucznych, szczegdlnie
z grupy PVC, jest zrédlem niebezpiecznych dioksyn i furanow. W sezonach grzewczych, na
wszystkich stacjach badawczych wystepujg przekroczenie dopuszczalnych stezen benzo — o —
pirenu i fenolu, a formaldehydu na wigkszosci.

Obszar zasiggu terytorialnego Nadlesnictwa Kobior nalezy do trzech stref
monitoringu:

O O O O O O
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e Dbierunsko — ledzinskiej, najwigkszej, obejmujacej srodkowa i1 potudniowsg czesé

zasiegu Nadlesnictwa,

e gliwicko — mikotowskiej, obejmujacej potnocno-zachodni fragment zasiggu — dawny

obreb Orzesze,

e Aglomeracji Gornoslaskiej, obszar zasiegu NadleSnictwa w granicach miasta Tychy.
Oprécz tego nieistotny fragment Aglomeracji Rybnicko — Jastrzebskiej, bez lasow
Nadle$nictwa. Strefy bierunsko — ledzinska i gliwicko — mikotowska sg traktowane tacznie
jako sktadnik strefy $lagskiej, tj. obszaru poza miastami na prawach powiatow.

Ponizej przedstawiono niektoére parametry zanieczyszczen powietrza uzyskane w roku
2010:
Pyl zawieszony PM 10 — norma dobowa wynoszaca 50 pg/m®, w Pszczynie i Knurowie
zostata przekroczona odpowiednio 142 i 149 razy. Warto$¢ $rednia (norma 40 pg/m°) dla
strefy $laskiej wynosita 29 do 80 pg/m®.
Dwutlenek siarki — SO,. Srednie roczne dopuszczalne 24 godzinne stezenie SO, wynoszace
125 pg/m®, bylo kilkukrotnie przekraczane w strefie $laskiej, ale poza zasiggiem
Nadle$nictwa, a w Tychach trzykrotnie.
Dwutlenek azotu. Srednie, roczne stezenie dwutlenku azotu nie przekroczylo poziomu
dopuszczalnego, tj. 40 pug/m®, rowniez maksymalne 1 godzinne stezenie nie przekroczylto
poziomu dopuszczalnego — 200 pg/m®. W punkcie pomiarowym w Tychach wynosito
odpowiednio ponizej 30 pg/rn3 1 ok. 145 pg/mg.
Benzen. Na stanowiskach pomiarowych w Pszczynie i Mikotowie w roku 2010 $rednie
roczne stezenie benzenu wyniosto odpowiednio niecate 4,5 pg/m3 i ok. 4,9 pg/mg, przy
poziomie dopuszczalnym 5 pg/m°,
Ol6w. Srednie roczne stgzenie otowiu osiggneto w Pszczynie 12% poziomu dopuszczalnego,
tj. 0,06 pg/m®, przy dopuszczalnym 0,5 pg/m®.
Arsen, kadm, nikiel. Srednie roczne stezenia tych metali w Pszczynie nigdy nie przekroczyty
stezen dopuszczalnych, chociaz poziom stgzenia arsenu osiagnal ok. 5,3 pg/m®, przy
dopuszczalnym 6,0 pg/m®,
Benzo(a)piren. Srednioroczne stezenie benzo(o)pirenu osiagneto poziom 6,8 do 10,9 ng/m3
w strefie $laskiej 1 7,9 do 10,5 ng/m3 w aglomeracji gornoslaskiej, przy wartosci docelowej 1
ng/m®. W Pszczynie i Knurowie odpowiednio nieco ponad 10 ng/m® i ok. 11 ng/m®.
Tlenek wegla. Brak danych dla obszaru Nadlesnictwa.
Ozon. W strefie §laskiej nastapito przekroczenie dopuszczalnej ilosci wystapien, wynoszacej
25 dni, 8 godzinnego poziomu docelowego, wynoszacego 120 pg/m>. Na stacji pomiarowej w
Tychach maksymalne 8 godzinne stezenia wynosity prawie 160 ug/m3, ale wystapity w
okresie krotszym niz dopuszczalny, tj. mniej niz 20 dni, przy dopuszczalnych 25.

6.3. Stan wod powierzchniowych

W zasiggu terytorialnym Nadle$nictwa Kobiodr znajduja si¢ dwie zasadnicze zlewnie
drugiego rzedu: Pszczynki i Korzenicy. Obie nalezg do dorzecza Wisty. Réwniez potoki
Strumien i Bzianka, tworzace osobne zlewnie naleza do Wisty. Wzdtuz zachodniej 1 pétnocno
— zachodniej granicy zasiegu Nadle$nictwa znajduja si¢ mniejsze fragmenty zlewni potokow:
Bierawka, Jasienica i Klodnica, nalezacych do dorzecza Odry. Wedlug Raportu o stanie
srodowiska dla woj. $laskiego za rok 2010 wszystkie cieki wodne w zasiegu terytorialnym
Nadle$nictwa sg zaliczone do eutroficznych. Oznacza to, ze wskazniki biologiczne 1 fizyko-
chemiczne, tj.: fitobentos, chlorofil, BZTs, OWO, azot amonowy, azot Kjeldahla, azot
azotanowy, azot ogélny, fosfor ogoélny i fosforany, przekraczaja warunki okreslone dla
dobrego stanu ekologicznego. Eutroficzne byly roéwniez zbiorniki zaporowe: tacki i

123



Goczatkowicki. Eutrofizacji nie wykazywat jedynie odcinek Wisty od zbiornika
Goczatkowickiego, do uj$cia Biatej. Wczesniejsze badania wod Pszczynki (rok 2005),
wykonane wg picciostopniowej skali jakosci wod (Rozp. Min. Srod. z 11 lutego 2004),
stwierdzaly przekroczenie norm mikrobiologicznych (bakterie coli), wskaznikéw biogennych
1 tlenowych w stopniu lokujacym je w IV 1 V klasie jakosci (niezadowalajgcej 1 ztej jakosci).
W tym czasie do Pszczynki odprowadzane byly wody dotowe kopalni Borynia i Pnidowek, co
dodatkowo wptywato na jakos¢ wod tej rzeki.

Nieco inaczej przedstawiata si¢ czystos¢ Korzenicy. Parametry wod Korzenicy byty
zmienne, cze$¢ parametrow: natlenienie, zwigzki biogenne, zawiesina, bakteriologia miescity
si¢ w zakresie I do III klasy czystosci (w skali trojstopniowej), ale czgSto ujawniajaca si¢
zawarto$¢ metali ciezkich, szczegdlnie cynku, powodowata zaliczenie wod Korzenicy do
pozaklasowych. Cynk prawdopodobnie pochodzit z gleby, gdzie istniat w sposéb naturalny
lub dostawat si¢ z opadem pytu. Poza tym Kobidr posiadal oczyszczalni¢ sciekow, ale siec
kanalizacyjna nie obejmowata catej miejscowosci 1 zapewne cze$¢ Sciekow trafiata
bezposrednio do Korzenicy.

Promna w powiecie mikotowskim zaliczana byta do wdd pozaklasowych (w skali
trojstopniowej) glownie ze wzgledu na zawarto$¢ fosforandow i cechy mikrobiologiczne, a
takze fizyko — chemiczne.

Bierawka, gorny bieg, oceniana w latach 2004 — 2006, nalezata do V klasy jako$ci w
skali pigciostopniowej, ze wzgledu na zwigzki biogenne, cechy bakteriologiczne oraz
wskazniki fizyko — chemiczne.

Gostynia i Potok Tyski, oceniane w roku 2002, zaliczono do wod pozaklasowych ze
wzgledow na przekroczenie norm we wszystkich grupach zanieczyszczen.

Wyniki badan wod powierzchniowych opublikowane w roku 2010 przez WIOS w
Katowicach wskazuja na znaczng poprawe szeregu parametrow wod wyzej wymienionych
rzek.

Pszczynka przed zbiornikiem taka 1 w ujSciu do Wisty ma zblizone parametry.
Makrofitowy indeks rzeczny lokuje si¢ w klasie III, ale pozostate wskazniki: stan fizyczny,
warunki tlenowe, zasolenie, substancje biogenne, osiagaja wartosci z I i II klasy jakosci.

Gostynia. Makrofity na poziomie Ill klasy, pozostate wskazniki na poziomie I i II
klasy oraz ponizej potencjatu dobrego.

Potok Tyski przy ujsciu do Gostyni. Wskaznik okrzemkowy na poziomie Klasy IV,
pozostate wskazniki na poziomie 11 II klasy, jedynie BZTs, azot Kjeldahla i fosfor ogdélny sa
ponizej potencjatu dobrego.

Gostynia przy ujSciu do Wisly. Makrofity na poziomie III klasy, pozostale na
poziomie I i II klasy oraz ponizej potencjatu dobrego.

Korzenica przy ujs$ciu do Pszczynki ma wszystkie parametry na poziomie I klasy.

By¢ moze sa to tylko okresowe, nietrwale podniesienia czysto$ci wod, zwigzane np. z
wysokimi opadami i przeptukaniem koryt rzecznych. Jednak np. w wodach Korzenicy po
roku 2004 analizy wskazywaly na staty spadek poziomu cynku, gldwnej przyczyny niskiej
klasy wod tej rzeki.

Jak juz wspomniano w rozdz. 3.3. obszar Nadle$nictwa, szczegdlnie na ROwninie
Pszczynskiej, w ciggu kilkusetletniej gospodarki lesnej 1 rolnej zostat wyraznie odwodniony.
Obnizone zostaly koryta ciekow naturalnych i1 wykonana sie¢ rowoéw odwadniajacych.
Niewatpliwie obnizone zostaly mozliwosci retencyjne 1 przyspieszony splyw
powierzchniowy. Sredni poziom wod gruntowych na pewno zostat obnizony. Miedzy innymi
rowniez z tego powodu nie ma powrotu do poprzedniego, naturalnego sktadu gatunkowego w
ktérym znaczng rolg musiat petni¢ dab, buk 1 jodta.
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6.4. Zagrozenia biotyczne

6.4.1. Pierwotne szkodniki owadzie

W  soéninach Nadlesnictwa Kobior zgrozenie ze strony foliofagow: zasnui
gwiazdzistej i czerwonoglowej, ujawnia si¢ cyklicznie od lat 50-tych XX w. Obecnie ponad
8 tys. ha lasow ma stwierdzone cechy ogniska gradacyjnego tych ro$liniarek. W czasie
ostatniego okresu gospodarczego dwukrotnie zaszta potrzeba wykonania zabiegow
ograniczajacych: w r. 2003 - 195 ha, a w r. 2004 - 344 ha.

Zerowanie zwoéjek i miernikowcéw na lisciach debow jest praktycznie zjawiskiem
corocznym ale o zmiennym nasileniu. Szczegodlnie silne zerowania, o cechach gradacyjnych,
miaty miejsce w roku 2004. Niewatpliwie uszkodzenia aparatu asymilacyjnego przyczyniaja
si¢ do zamierania debow w latach pozniejszych.

Szeliniaki stale wyst¢puja na uprawach sosnowych, §wierkowych i modrzewiowych, i
stale zachodzi potrzeba ich zwalczania. W ubiegltym okresie gospodarczym zwigkszone
wystepowanie stwierdzono na ponad 500 ha, a zwalczanie podj¢to na powierzchni 174,49 ha.

Krobik modrzewiowiec. Stwierdzono zerowanie na powierzchni 17,23 ha,
zwalczania nie podejmowano.

NaliScica wierzbowa. Zeruje glownie w milodnikach i uprawach brzozowych,
Stwierdzono wystepowanie na 4,19 ha, zwalczania nie podejmowano.

Zawodnica Swierkowa. Zerowanie stwierdzono na powierzchni 5,50 ha i na takiej
powierzchni zwalczano.

Mszyce. Wystapily na szkétkach, na powierzchni 6,49 ha, zwalczanie podj¢to na
powierzchni 4,42 ha.

Chrabaszczowate i rolnice. Zerowanie wystapito na powierzchni 5,15 ha, zwalczano
na powierzchni 0,82 ha.

6.4.2. Szkodniki wtorne

Smolik znaczony — kambiofag, nasilone wystepowanie stwierdzono w roku 2011 na
powierzchni 75,53 ha i na takiej powierzchni podj¢to zwalczanie.

Opietki — gléwnie dwuplamkowy i1 zwezony, zasiedlajg ostabione, np. wskutek suszy
deby. Przy masowych pojawach powoduja zamieranie dgbow. W nadlesnictwie Kobidr nie
byly monitorowane.

6.4.3. Grzyby patogeniczne

Znaczace wystepowanie patogenow grzybowych w ubieglym okresie gospodarczym
stwierdzono na powierzchni 286 ha. Najwigksze znaczenie mialy osutki sosnowe stwierdzone
w zwigkszonym nasileniu na powierzchni 160 ha. Wystapito réwniez zamieranie deba,
jesiona 1 olchy (facznie 64 ha), a takze zamieranie pedow sosny, skretak sosny, zgorzele
siewek, maczniaki i inne 0 mniejszym znaczeniu.

6.4.4. Szkody od zwierzyny townej

Najwicksze uszkodzenia drzewostanow w fazie uprawy i mlodnika, w warunkach
Nadles$nictwa Kobior powoduje zwierzyna ptowa. W ubieglym okresie gospodarczym szkody
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o intensywnos$ci wigkszej niz 20%, wystapily na powierzchni 1954 ha. Szkody powodowane
przez zajace, gryzonie, zubra i bobra wystapily tacznie na powierzchni 46,05 ha.
Zabezpieczeniem przed szkodami od zwierzyny objeto tacznie ponad 770 ha.

6.5. Szkody abiotyczne

Wsrdéd czynnikéw abiotycznych na pierwsze miejsce wysuwa si¢  szkodliwe
oddziatywanie przemystowych zanieczyszczen powietrza (por. 6.1.; 6.2.).

Inne abiotyczne zagrozenia §rodowiska lesnego wigza si¢ gldwnie z ekstremalnymi
czynnikami atmosferycznymi takimi jak: wysokie czy niskie temperatury, susze lub ulewne
deszcze, silne wiatry, obfite opady $niegu czy wytadowania atmosferyczne. W niektorych
regionach Nadle$nictwa istnieje rowniez spore zagrozenie od pozaroéw.

6.5.1. Warunki termiczne

Wysoka temperatura powietrza oddziatluje niekorzystnie w drzewostanach porazonych
przez opienke stymulujac jej rozwdj. Powazne szkody moze rowniez wywotaé zgorzel na
pniach wystawionych na dziatanie stlofica w wyniku wylesien.

W wyniku wiosennych przymrozkow przemarzaja mtode pedy buka, jodly i innych
gatunkdw w uprawach i miodnikach. Natomiast mrozy zimowe uszkadzajg igliwie rowniez
starszych drzew, zwlaszcza w drzewostanach przerzedzonych, gdzie dodatkowo oddziatuje
wiatr i zanieczyszczenie powietrza. W latach 2003 — 2011 uszkodzenia mrozowe wystapity na
powierzchni 170 ha.

6.5.2. Wiatry i opady atmosferyczne

W ubieglym okresie gospodarczym notowano znaczace Szkody od wiatru i okisci. W
najwigkszym nasileniu wystgpowaty one co rok w latach 2004 — 2007, z najwigkszym
nasileniem w listopadzie 2004 r., kiedy powalone zostato 120 tys. m® drewna. Dotkliwe byty
rowniez $niegotomy ze stycznia 2006 r. — 28 tys. m*. W ciaggu calego okresu gospodarczego w
wyniku szkod od wiatru 1 okisci pozyskano facznie 244288 m® drewna. Na cze$ci powierzchni
zaszla potrzeba calkowitego uprzatnigcia drzewostanu. Ponadto, w calym Nadle$nictwie wiatr
wywalal 1 famat pojedyncze drzewa 1 grupy drzew oraz nadrywat systemy korzeniowe.

Miazszo$¢ drewna pozyskana w wyniku uszkodzen atmosferycznych i z potrzeb
sanitarnych osiggnela 43% pozyskania grubizny ogoélem, wobec tego zaszta konieczno$¢
sporzadzenia aneksu do Planu Urzadzenia Lasu.

6.5.3. Podtopienia i zalania

Uszkodzenia drzewostanéw spowodowane zbyt wysokim poziomem wody s3
wynikiem powodzi, lub osiadania gruntu spowodowanego dziatalno$cig gornicza. W
nadlesnictwie Kobidr na zmiany warunkéw wodnych spowodowane osiadaniem gruntu jest
narazona powierzchnia 1147 ha tacznie we wszystkich obrgbach (oddzialy w zasiggu
niekorzystnego oddziatywania kopaln wegla kamiennego. W ubieglym okresie gospodarczym
szkody spowodowane dlugotrwatym zalaniem powierzchni le§nych wystapity na powierzchni
141,60 ha. Niekiedy zalane powierzchnie udaje si¢ odwodni¢ i odnowi¢ (np. oddz. 193 w
obreb Tychy), ale szczeg6lnie trudne obszary przeznacza si¢ do naturalnej sukcesji (por.
rozdz. 3.6.).
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W zwigzku z przewidywang eksploatacja nowych pokladow wegla kamiennego przez
KWK ,Krupinski” (Jastrzebska SW S.A.) zachodzi powazne niebezpieczenstwo silnej
zmiany stosunkéw wodnych, spowodowanej osiadaniem gruntu. Moze to doprowadzi¢ do
zniszczenia przedmiotéw ochrony, tj. siedlisk bagiennych i zwigzanych z nimi roslin. W celu
precyzyjnego rozpoznania ostatecznej zmiany konfiguracji terenu objetego osiadaniem,
wykonywana jest na zlecenie JSW S.A. komputerowa symulacja tego procesu. Konsekwencja
zmian rze¢dnej terenu, moze by¢ nawet konieczno$¢ zbudowania sztucznego koryta Korzenca.

6.5.4. Susze, obnizenie poziomu wod

Szkody wywotane nadzwyczajnym niedoborem wody wystapity w ubieglym okresie
gospodarczym na tacznej powierzchni 9,50 ha.

6.5.5. Pozary

W ciaggu okresu gospodarczego zarejestrowano 281 pozarow na lacznej powierzchni
76,75 ha. W wyniku uszkodzenia drzewostanow usunig¢to 194 m?® drewna. Przyczyna pozaréw
jest najczesciej celowe podpalenie i przypadkowe zaprdszenie ognia. Obszar Nadlesnictwa
Kobior nalezy do szczeg6lnie narazonych na pozary z wyzej wymienionych przyczyn,
poniewaz znajduja si¢ tu liczne drogowe i kolejowe szlaki komunikacyjne, liczne tereny
osiedlowe, przemystowe 1 ustugowe, stad zwiekszona penetracja lasu przez ludzi.

6.6. Zagrozenia antropogeniczne

Oddziatywanie cztowieka na lasy moze by¢ posrednie i bezposrednie. Posrednie
formy negatywnego wplywu czlowieka na lasy zostato omdéwione w poprzednich rozdziatach.

Do istotnych bezposrednich negatywnych skutkow oddzialywania ludzi na lasy
nalezy:
e penetracja lasu w poblizu uczeszczanych szlakow turystycznych (wydeptywanie nowych

sciezek, skrotow, zasmiecanie terenu itp.),
e wywozenie do lasu $mieci przez okolicznych mieszkancéw — tradycyjny sposob
pozbywania si¢ odpadow,
wnykarstwo 1 ktusownictwo,
nielegalne pozyskanie choinek,
niszczenie (Scinanie) drzew z gniazdami ptakow,
pozyskiwanie roslin rzadkich i chronionych na potrzeby wilasne i1 handlowe,
rozwoj turystyki rowerowej, a w wyniku tego powstawanie ,,dzikich” szlakow,
wjazdy do lasu motocykli i quadow,
lokalizacja budownictwa w bezposrednim sgsiedztwie lasu, CO moze wigzaé si¢ z
koniecznoscig doprowadzania mediow przez tereny lesne. Problemem sg takze Scieki
odprowadzanie z tych zabudowan.
Wsréd wymienionych zagrozen na szczegdlne podkreslenie zastluguja problemy

zwigzane z lokalizacja zabudowan w poblizu lasu, oraz nielegalne trasy motocyklowe i
quadowe. Waznym problemem jest rowniez za§miecanie i dzikie wysypiska $mieci. Dotyczy
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on wszystkich lasow w poblizu zabudowan, szlakoéw komunikacyjnych czy tras
turystycznych.

&

Ob zar zabamonywyku szkod o'rnzczych “

Ogolne zasady prowadzenia gospodarki lesnej okresla ,,Polityka lesna panstwa”
przyjeta przez Rade Ministrow z 22.1V. 1997 roku. Zaktada ona prowadzenie zréwnowazonej
wielofunkcyjnej gospodarki lesnej tzn. dziatalno$ci zmierzajacej do uksztattowania struktury
lasow 1 ich wykorzystania w sposob 1 tempie zapewniajacym trwate zachowanie ich bogactwa
biologicznego, wysokiej produkcyjnosci oraz potencjatu retencyjnego i zywotnosci.

W zwiazku z tym opracowany zostat program ,Polskiej Polityki Kompleksowe;j
Ochrony zasobow Les$nych” a takze opracowano kryteria i1 indykatory trwalego i
zrownowazonego rozwoju lasow dostosowane do specyfiki polskiego lesnictwa. Polityka ta
obejmuje trzy gtowne komponenty: technologiczny, edukacyjny i badawczy.

Komponent technologiczny: obejmuje dziatania na rzecz ochrony réznorodnos$ci
biologicznej (ochrony przyrody) oraz promocji bezpieczniejszych niz dotad technik prac
lesnych. Dziatania te maja na celu umozliwienie kierowania gospodarka lesng w petne;j
zgodnosci z postulatami ochrony przyrody. Cel ten bedzie osiggany przez:

e zachowanie ekosystemow lesnych w stanie zblizonym do naturalnego,
e restytucje obecnie znieksztatconych i zdegradowanych ekosystemow lesnych,
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e ochrong r6znorodnosci biocenoz lesnych,

e wzmaganie korzystnego wptywu lasow na srodowisko przyrodnicze,

e harmonizowanie spotecznego i gospodarczego rozwoju kraju z racjonalng ochrong i
wykorzystaniem zasobow lesnych.

Komponent edukacyjny: uznaje si¢ za priorytetowy, a to z uwagi na potrzebe
przygotowania stuzb lesnych LP i PN do podjecia nowych zadan i przyrodniczego
doskonalenia zadan juz wykonanych. W jego ramach planuje sig¢:

1. Utworzenie ,,Centréw Edukacji Przyrodniczo - Le$nej”.

2. Opracowanie programéw edukacyjnych:

a) dla stuzb inzynieryjnych le$nictwa, w zakresie parkow narodowych, administracji

panstwowej, szkolnictwa, dotyczacych:
prosozologicznego modelu gospodarki lesnej,
ochrony réznorodnosci i ztozonos$ci biologicznej w lasach,
systemow informacji przestrzennej (GIS) 1 teledetekcji w ochronie i
planowaniu przestrzeni lesnej,

b) dla potrzeb ksztatcenia dyplomowego w zakresie ,,ochrony zasobéw lesnych”,

c) dla poziomu ,ponize]” inzynierskiego w zakresie ogdlnoekologicznym i ze

szczegblnym uwzglednieniem ochrony przyrody w lasach.

3. Dziatalno§¢ wydawnicza w zakresie ochrony przyrody w lasach obejmujaca zestawy
podregcznikéw, materialdéw szkoleniowych, czasopism popularnonaukowych przeznaczonej
dla mtodziezy szkolnej i innych odbiorcow.

Wytyczne w tym zakresie w minimalnym zakresie dotycza pojedynczych nadle$nictw,
a spoczywaja gtownie na uczelniach lesnych, stowarzyszeniach naukowych, organizacjach
ekologicznych, parkach narodowych czy lesnych kompleksach promocyjnych.

Program badawczy: miatlby za zadanie wspieranie programu bezpiecznych
srodowiskowo technologii i tworzenia podstaw prosozologicznego modelu gospodarki lesnej
w warunkach niepewnosci 1 zmian w srodowisku globalnym.

Podstawowe wytyczne 1 zasady dotyczace gospodarowania w lasach mozna ujaé w

nastepujacych punktach:

o zachowanie catej naturalnej zmiennosci przyrody lesnej 1 funkcjonowania
ekosystemOow lesnych w stanie zblizonym do naturalnego z uwzglednieniem
kierunkow ewolucji w przyrodzie,

o odtworzenie zbiorowisk zdegradowanych i znieksztalconych metodami hodowli 1
ochrony lasu przy wykorzystaniu, w miar¢ mozliwosci, sukcesji naturalne;j,

o utrzymanie i wzmocnienie produkcyjnych funkcji laséw (uzytkowanie glowne i
uboczne),

o ochrona 1 zachowanie roéznorodnosci biologicznej oraz bogactwa genetycznego
zbiorowisk dziko zyjacych roslin, zwierzat i mikroorganizmow,

o utrzymanie 1 wzmozenie funkcji ochronnych w zagospodarowaniu lasow (zwlaszcza
ochrony gleby i wody),

o utrzymanie zdrowotnos$ci 1 witalnosci ekosystemow lesnych.

W celu pelnego wykorzystania zdolnosci produkcyjnych siedlisk oraz w dazeniu do
zwigkszenia bogactwa gatunkowego i urozmaicenia struktury drzewostanéw zastosowano
jednostki regulacji uzytkowania rgbnego, czyli gospodarstwa zgodnie z instrukcjg urzadzania
lasu. Powierzchnia le$na (ha) oraz odpowiadajacy jej zapas wg gospodarstw w nadlesnictwie
Kobidr przedstawia si¢ nastepujaco:
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' Powierzchnia w obrebach Nadleénictwo
Gospodarstwo Kobior Tychy Pszczyna
[ha] [%] [ha] [%] [ha] [%] [ha] [%]
Specjalne 924,89 | 9,37 | 661,52 | 12,42 | 1055,16 | 23,33 | 2641,57 | 13,40
Lasoéw ochronnych 8944,05 | 90,63 | 4650,75 | 87,33 | 3445,69 | 76,20 | 17040,49 | 86,43
Lasow gospodarczych - - 13,18 | 0,25 21,01 | 0,50 34,19 | 0,17
Razem 868,94 | 100 | 532545 | 100 | 4521,86 | 100 | 19716,25| 100

Do gospodarstwa specjalnego zaliczono

Rodzaj powierzchni Powie.r?chnia w obregbach [ha]
Kobior Tychy Pszczyna

Rezerwaty 75,55 - 715,05(1)
Lasy w zasiegu niekorzystnego oddziatywania gornictwa 647,43 | 383,97% 116,06@
Drzewostany zachowawcze 36,92 - | wrezerwacie
Lasy na siedliskach BMb, LMb, Lt, O1J 27,13 8,53 69,97
Lasy w strefach ochronnych bielika i bociana czarnego 43,02 - 35,62
Lasy przeznaczone do masowego wypoczynku - 269,02 -
Lasy w obszarze dziatania Stowarzyszenia Slaski Ogrod Botaniczny 63,32 - -
Otulina szkotek 18,09 - -
Plantacje nasienne 13,43 - -
Wylaczone drzewostany nasienne - - 10,67
Otulina wytaczonych drzewostanéw nasiennych - - | wrezerwacie

Lasy uzdrowiskowe w strefie B Goczatkowice Zdrdj - - 107,79

(1) - w tym 13,67 ha d-stan zachowawczy w rezerwacie; 8,00 ha WDN w rezerwacie; 19,18
ha otulina WDN w rezerwacie; 3,59 ha siedlisk bagiennych w rezerwacie

(2) —w tym 15,56 ha siedlisk bagiennych

(3) — + 43,02 ha ostoja bociana czarnego

(4) — +5,61 ha BMb

Gospodarstwo lasow ochronnych (O) utworzone zostato z lasow objetych kategorig
ochronnosci, z wylaczeniem zaliczonych do gospodarstwa specjalnego.

Do gospodarstwa wielofunkcyjnych lasow gospodarczych (G) zaliczone zostaty
drzewostany, ktore zostaty ujawnione juz po wystaniu wniosku do MS, czyli kilka pozycji
bylych gruntéw nielesnych bedacych juz w stadium sukcesji w kierunku lesnym. Przyjeto
przergbowo - zrebowy (GPZ) sposob zagospodarowania z uwagi na siedlisko Ol na jakim te
drzewostany wystepuja.

Pelng 1 wszechstronng charakterystyke uzytkowania rgbnego w poszczegdlnych
gospodarstwach oraz inne elementy wchodzace w sklad gospodarowania, zostalty omowione
w Opisaniu og6lnym (tom I) Planu Urzadzenia Lasu.

Proekologiczne zasady gospodarowania zawarte sa w ,,Wytycznych w sprawie
doskonalenia  gospodarki lesnej na podstawach ekologicznych” (Zarzadzenie nr 1la
Dyrektora Generalnego LP z dnia 11 maja 1999 r).

W zakresie szkétkarstwa zalecane sg migdzy innymi :
e rewitalizacja mikoryz w szkotkach uzywanych dtuzej niz 10 lat,
e ograniczenie herbicydow i innych srodkoéw chemicznych w pielegnacji szkotek na korzysé¢
zabiegdw mechanicznych 1 metody termicznej (parowanie gleby),
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eliminacja stosowania chemicznych $rodkéw owadobojczych,
zmniejszenie kwater produkcyjnych w szkoétkach zespolonych przez wprowadzenie,
zadrzewien ochronnych w formie pasow.

Przy odnawianiu lasu zaleca sie:
preferowanie odnowienia naturalnego, o ile sktad gatunkowy drzewostanow macierzystych
odpowiada sktadowi docelowemu i ma odpowiednig jako§¢ hodowlana, a stan gleby i runa
pozwala na odnowienie naturalne,
preferowanie punktowego i ptytkiego przygotowania gleby, o ile stopien zadarnienia gleby
pozwala na to. W warunkach Nadlesnictwa Kobior jest to rzadko mozliwe.

Przy pielegnacji i ochronie drzewostanow zaleca sig¢ :
stosowanie ci¢¢ selekcyjnych o charakterze grupowym (popieranie biogrup),
zaniechanie ci¢¢ schematycznych,
w przypadku zagrozenia chorobami grzybowymi (huba korzeni, opienkowa zgnilizna
korzeni) stosowanie podczas zabiegdw postgpowania hodowlano - profilaktycznego, a w
uzasadnionych przypadkach stosowanie preparatow biologicznych z  grzybami
konkurencyjnymi,
ograniczenie stosowania insektycydoéw tylko do drzewostanow narazonych na zamieranie
lub istotne szkody gospodarcze powodowane przez owady.

Przy uzytkowaniu lasu zaleca si¢ :

Stosowanie technologii przyjaznych dla srodowiska.

Dostosowanie metod wyrobki i zrywki do lokalnych warunkéow tak by zminimalizowad
powstajace szkody zardwno dotyczace gleby jak i pozostajacych na powierzchni drzew
Dostosowanie okreso6w pozyskania drewna do termindw najmniejszego zagrozenia od
owadow, grzybow, wiatréw itp.. oraz mozliwo$ci wykorzystania przez zwierzyng cienkiej
kory na drzewach lezacych.

Unika¢ metod oznakowania drzew polegajacych na ich ranieniu (z wyjatkiem drzew
przeznaczonych do usunigcia).

Wprowadzenie do powszechnego stosowania w pitach spalinowych 1 $rodkach
technicznych bioolei w celu uniknigcia skazenia gleby.

Planowanie prac z zakresu uzytkowania tak by nie kolidowaly one z ekologicznymi
uwarunkowaniami srodowiskowymi takimi jak: stanowiska roslin chronionych 1 rzadkich,
miejsca lggowe 1 bytowe chronionych zwierzat. W przypadku cig¢ wymuszonych
wzgledami sanitarnymi nalezy projektowac szlaki zrywkowe omijajace te miejsca.
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Zrgb zupelny z pozostawionym fragmentem lasu, z zachowangq strukturq warstwowq

8. Plan dzialan z zakresu ochrony przyrody

8.1. Ksztattowanie stosunkow wodnych

W nadlesnictwie Kobior 14058,16 ha lasow, tj. ok.71%, peini funkcje wodochronne —
(kategoria ochronno$ci). Jednoznacznie wskazuje to na przyrodnicza i gospodarcza rolg
obszaru Nadlesnictwa w kontek$cie wodochronno$ci, tym bardziej, ze naturalne procesy
hydrologiczne, szczeg6lnie na Réwninie Pszczynskiej, zostaty trwale zaburzone.

Podstawowa funkcjag w ramach wodochronnosci jest retencyjnos¢. Pojecie retencja
wodna, okres$lane réwniez, jako retencyjno$¢ wodna terenu, jest to zdolno$¢ do gromadzenia i
przetrzymywania wody w okreslonym miejscu i czasie, na powierzchni terenu, w ciekach i
zbiornikach réznego typu, w glebie, gruncie, nizszych warstwach wodono$nych, w
roslinnosci lub $cidlce. Retencjg okresla si¢ takze masowe zatrzymywanie wody w zlewni.
Woda zatrzymywana jest gldéwnie w glebie, ale duze znaczenie ma réwniez zatrzymywanie
opadow w koronach drzew (gléwnie przez igliwie swierka), oraz tzw. wyczesywanie mgly. W
ramach poprawienia retencyjnosci nalezy zwrdci¢ uwage na nastgpujace zadania:

e podniesienie retencyjnosci gleb lesnych poprzez przebudowe drzewostanéw zmierzajace
do dostosowania sktadu gatunkowego drzewostanow do siedlisk i1 przeciwdziatania
degradacji gleby. Powyzsze dziatania zmniejszaja rOwniez sptyw powierzchniowy
przeciwdziatajac erozji gleby, ktdra jeszcze bardziej ostabia retencyjnosé.

132



Istotng czescig problematyki zwigzanej z retencjag wodng jest tzw. mata retencja wodna.
Mata retencja wodna to wszelkie dzialania na rzecz magazynowania wody w zbiornikach,
cickach, glebie, oddzialujace na srodowisko lokalne. To takze dziatania w zakresie
zwigkszenia retencji gleby przez zabiegi agromelioracyjne i fitomelioracyjne, a ponadto
zwigkszanie intercepcji przez zalesianie 1 zadrzewianie. Znaczacg cechg malej retencji jest
upowszechnienie dzialan oraz stosunkowo niewielki zakres robdt. Zardwno retencja jak i
mata retencja zalezg przede wszystkim od uksztattowania terenu, przepuszczalnosci gruntow
oraz wielko$ci opadow.

Mata retencja wodna stanowi istotng cz¢$¢ zarowno S$rodowiska, jak 1 racjonalnej
gospodarki cztowieka. Duza liczba matych zbiornikéw wodnych wzdluz wododziatow w
odpowiedniej oprawie ro$linnej stanowi skuteczny czynnik zachowania réwnowagi
ekosystemoéw 1 utrzymania w srodowisku odpowiednich warunkéw dla normalnego rozwoju
flory, fauny 1 cztowieka. Wspieranie rozwoju malej retencji powinno przebiega¢ tak, aby
uzyskane rozwigzania odpowiadaly wspotczesnym strategiom zréwnowazonego rozwoju i
zgodnego z nig ksztattu stosunkow wodnych.

Zalety oraz znaczenie gospodarki wodnej opierajacej si¢ na matej retencji wodnej w
zlewni mozna okresli¢ jako:

e poprawa bilansu wodnego w zlewni, a co si¢ z tym wigze regulacja i kontrola obiegu
wody w §rodowisku,

e ograniczenie sptywu powierzchniowego, a przez to zmniejszenie wezbran rzek 1 potokow,
co ma istotny wptyw na redukcje fali powodziowej,

e regulacja natgzenia przeplywu wody w ciekach powierzchniowych i wyrownywanie
przeptywdéw w okresach duzych wahan,

e polepszenie mozliwosci ochrony 1 odnowy zasobéw wody poprzez zwigkszenie ilo$ci
magazynowanych wod powierzchniowych oraz zwigkszenie zasobéw wod podziemnych,

e ograniczenie procesOw erozyjnych oraz ochrona przeciwpozarowa zmagazynowanie wody
dla celow bezposredniego zuzycia, np. do nawodnien rolniczych na obszarach o duzych
niedoborach wody, do zaopatrzenia w wode¢ hodowli ryb, do produkcji energii
elektrycznej,

e podnoszenie walorow krajobrazowych, estetycznych i ekologicznych srodowiska,

e zwickszanie uwilgotnienia siedlisk przez podniesienie poziomu zwierciadla wod
gruntowych,

e utrzymanie naturalnych siedlisk, lub ich odtwarzanie, stanowiacych ostoj¢ fauny wodnej,

e w lasach obiekty malej retencji przyczyniaja si¢ do zaopatrzenia w wod¢ zwierzyny i
ptactwa.

Bardzo wazne jest wykorzystanie naturalnych juz istniejacych obiektow matej retencii,
takich jak:

e tereny moczarowe i bagna, ktore zbieraja wode okresowo i w matej ilosci, moga jednak
stanowi¢ gldwnie uzupelnienie innych wurzadzen stuzacych do redukcji spltywu
powierzchniowego,

o torfowiska magazynujace wody opadowe i plynace, wptywaja one hamujaco i regulujace
na odptyw woéd w rzekach rownoczesnie wpltywaja na odplyw gruntowy gleb
sasiadujacych,

e naturalne zbiorniki wodne magazynujagce wody opadowe 1 opdzniajace splyw
powierzchniowy 1 gruntowy, czesto stanowig takze obiekty rekreacji i wypoczynku.
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Obiekty matej retencji wytworzone przez samg przyrode stanowig naturalne
przystosowanie terenu do zwickszania retencji i1 tym samym s3 istotnym walorem
przyrodniczym i gospodarczym.

Do zagadnien ksztaltowania stosunkéw wodnych mozna wliczy¢ réwniez ochrong
srodlesnych bagien, mszaréw, torfowisk, zrodlisk, mtak itp. wraz z ich florg i faung. W
Nadlesnictwie Kobidér wymagaja one dokladniejszej inwentaryzacji, a w uzasadnionych
przypadkach mozna wnioskowa¢ o objecie ich ochrong w formie uzytku ekologicznego (por.
uzytek ekologiczny Paprocany rozdz. 2.3.).

W zwigzku z intensywng eksploatacja zt6z wegla kamiennego istniejg obszary na
ktérych nastgpito, lub nastapi obnizenie rzednej terenu. W konsekwencji dochodzi do
zaburzenia stosunkéw wodnych 1 zabagnienia terenu, az do ustalenia si¢ otwartego lustra
wody, lub przeciwnie - do drastycznego obnizenia poziomu wod gruntowych. Konsekwencja
moga by¢ zamierania drzewostanow spowodowane zar6wno nadmiarem, jak i niedoborem
wody. W warunkach Nadles$nictwa Kobidr niedobory wody nie stanowig wigkszego
problemu, w przeciwienstwie do nadmiaru. W niektoérych miejscach rzedne terenu osiggnetly
warto$ci ponizej poziomu wod lokalnych ciekow, a sg takze obszary na ktérych prognozuje
si¢ w przysztosci roéwniez tak znaczne obnizenie, np. w gornym biegu Korzenca. Niezaleznie
od szkod gorniczych ostatnie lata wskazuja na mozliwo$¢é wystgpienia intensywnych opadow
atmosferycznych o warto$ci przekraczajacej mozliwosci retencyjne terenu Nadle$nictwa, a
takze mozliwosci szybkiego splywu powierzchniowego. W konsekwencji nastepuje
dhugotrwate stagnowanie wod powierzchniowych na znacznych obszarach, w drzewostanach
catkowicie do tego nie przystosowanych. Grozi to zamieraniem drzewostanéw na znacznych
powierzchniach. W zwiagzku z tym, niezaleznie od planowanych zadan gospodarczych
nadle$niczy ma prawo zadecydowac o podjeciu czynnos$ci zmierzajacych do odwodnienia
terenu pod drzewostanem, jak 1 w jego sasiedztwie, w sposOb gwarantujacy zachowanie
zdolnos$ci produkcyjnych siedliska.

8.2. Ksztaltowanie granicy polno — lesne;j

Zagadnieniem zwigzanym z ksztaltowaniem granicy polno-lesnej jest przestrzenne
zagospodarowanie terenOw w poblizu lasow. Chodzi tu gléwnie o lokalizacje¢ budownictwa
wzdluz granicy z lasami. Pojawienie si¢ budynkow mieszkalnych i1 zagrod gospodarskich
powoduje zubozenie bogactwa fauny i1 flory w strefie ekotonowej, wkraczanie gatunkow
synantropijnych i obcych, zaklocenie spokoju, wydeptywanie brzegéw lasu, pojawienie si¢
szkodnikéw w postaci watgsajacych si¢ psow 1 kotow. Nieprzemyslane decyzje lokalizacyjne
powoduja problemy zwigzane z doprowadzeniem mediow do doméw lub na plac budowy,
ktopoty ze zbudowaniem nowej drogi dojazdowej, odprowadzeniem S$ciekéw, wywozem
$mieci 1 nieczystosci. Efektem tego sg dzikie wysypiska $mieci, studnie kopane w lesie
powodujace zanikanie zrodlisk wody 1 przesuszanie terenu, odprowadzanie Sciekow do lasu
zanieczyszczajacych wody gruntowe. Wystepuja tu takze w wigkszym stopniu takie zjawiska
jak klusownictwo, nielegalne pozyskanie stroiszu i choinek w okresach $wigtecznych oraz
inne przejawy szkodnictwa lesnego. Poza tym spadajace galezie i ztomy drzew powoduja
niekiedy zniszczenie ogrodzenia 1 dachoéw budynkéw. Rodzi to konflikty pomiedzy
nadles$nictwem, a wlascicielami posesji ktorzy domagaja si¢ odsunigcia granicy lasu. Dlatego
urzgdy gmin wydajace decyzje o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu
przysztemu inwestorowi winien wymaga¢ wlasciwego zlokalizowania budynku na dzialce
(budynek oddalony od $ciany lasu o co najmniej dwie wysoko$ci drzewostanu), przebiegu
wszystkich sieci medialnych, lokalizacji miejsc wysypywania $mieci i odprowadzania
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sciekow. Przyszty inwestor powinien wskaza¢ wszystkie te lokalizacje poparte odpowiednig
dokumentacja z zaktadu energetycznego, gazowniczego, Nadlesnictwa, zarzadu drog itp.

Przy pracach zwigzanych ze sporzadzaniem 1 aktualizacjg planow, przestrzennego
zagospodarowania urzgdy gmin winny zasi¢ga¢ opinii przedstawicieli Nadle$nictwa w
sprawach wyznaczania terenow pod budownictwo mieszkaniowe, rekreacyjne, infrastrukture
techniczng itp.

Program Zagospodarowania Przestrzennego Wojewddztwa Slaskiego (Katowice 2004)
docenia problem ochrony terenéw lesnych i jednym z postulatow jest ,,ograniczenie
chaotycznego i1 nieskoordynowanego przeznaczania gruntow lesnych pod inwestycje”, ale
uzyte sformulowanie nie oznacza catkowitego ograniczenia wylesiania, a poza tym mowi o
powiatach: bielskim, cieszynskim, zywieckim, czestochowskim i zawiercianskim. Nie
wspomina si¢ tam rowniez o ochronie granicy lesnej. Opracowania nizszych szczebli:
powiatow 1 gmin rowniez nie deklaruja szczegdlowego zainteresowania ochrong granicy
rolno — lesnej. W opracowaniu pt. Strategia Rozwoju Powiatu Pszczynskiego (Pszczyna
2000) za jeden z najwazniejszych atutow powiatu uznaje si¢ obecno$¢ duzych obszarow
lesnych i zasoby wodne, a jednoczes$nie za jedna z szans rozwoju uwaza si¢ budownictwo
rezydencjalne na ktére istnieje zapotrzebowanie ze strony mieszkancéw aglomeracji
gornoslaskiej. W perspektywie rozwoju walory S$rodowiskowe sa wymienione wraz z
dostepnos$cig rozwinigtego budownictwa rezydencjalnego. Natomiast pod pojeciem tadu
przestrzennego rozumie si¢ jedynie rozdzielenie funkcji mieszkalnych od ustugowych i
produkcyjnych. Tylko niektore gminy w swoich ,,Studiach uwarunkowan i rozwoju...”
zamieszczaja zastrzezenia dotyczace ochrony granicy z lasami i zadrzewieniami, np.
Miedzna, Suszec.

8.3. Ksztattowanie granicy ekotonowe;j

Ekoton to pas przejsciowy na styku dwodch biocenoz, odznaczajacy si¢ wiekszym
bogactwem flory 1 fauny niz sgsiadujgce ze sobg ekosystemy. Szczegdlnie bogate sg szerokie
ekotony bedace miejscem bytowania gatunkow charakterystycznych dla obu sasiadujacych
biocenoz oraz tzw. gatunkow stykowych.

Ekoton spetnia wiele funkcji, gltéwnie biologicznych i ochronnych. Biologiczna
funkcja ekotonu zwigzana jest z wystgpowaniem wigkszej grupy zwierzat krggowych i
bezkregowcoéw, wigkszym bogactwem zespotéw roslinnych. Ochronna funkcja ekotonu
polega na ograniczaniu ujemnego wptywu Srodowisk terenéw otwartych na srodowisko lesne,
min. chroni przed hatasem, stanowi barier¢ dla huraganowych wiatrow, pozarow, tagodzi
ekstremalne zmiany temperatur, speinia role filtra dla r6znego rodzaju imisji przemystowych
aerozoli 1 gazow wnikajacych do wnetrza lasu. Strefy ekotonowe dzialaja korzystnie na
estetyke monotonnych kompleksow lesnych.

Zgodnie z ekologicznymi zasadami gospodarki le$nej zaleca si¢ tworzenie na
obrzezach lasu pasa ochronnego o szerokosci 20 - 30 m, zlozonego z ro$linno$ci zielnej,
krzewow, niskich drzew 1 luZnego pigtra gornego jako strefy ekotonowej. Nalezy planowac 1
zaklada¢ strefy ekotonowe (zewnetrzne 1 wewnetrzne) szczegOlnie wazne sg wewngtrzne
strefy ekotonowe dla duzych jednogatunkowych drzewostanow iglastych narazonych na
szkodliwe dziatanie wiatru oraz strefy ekotonowe wzdhuz arterii komunikacyjnych, a takze w
lasach przeznaczonych do masowej rekreaciji.

Przy zakladaniu tych stref nalezy stosowa¢ gatunki drzew 1 krzewow lisciastych
zgodnych z siedliskowym 1 gospodarczym typem drzewostanu, stosowac rozluzniong wiezbe
sadzenia 1 bardziej intensywne zabiegi pielegnacyjne prowadzace do powstania pelnej
warstwowej struktury drzewostanu. Nalezy dazy¢ aby zewngtrzne obrzeza lasu oraz lasy
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wzdhuz gruntéw nielesnych wewnatrz kompleksu lesnego byly maksymalnie wypelnione

przez ro$linnos¢ zielna, krzewy 1 drzewa w uktadzie pionowym i poziomym.

W tym celu nalezy:

o wykorzystywac istniejace odnowienia naturalne réznych gatunkow drzew i krzewow,

e sadzi¢ mozliwie wiele gatunkow drzew i1 krzewdw rodzimego pochodzenia wtasciwych dla
danego siedliska,

e stosowa¢ przede wszystkim drzewa i krzewy $wiattozadne odporne na podkrzesywanie i
zgryzanie oraz dziatanie wiatru 1 mrozu. Gatunki te powinny wyréznia¢ si¢ duzymi
walorami estetycznymi i pokarmowymi (ro$liny miododajne) oraz dawaé dobre
schronienie dla zwierzat,

e stosowac dla krzewoéw zmieszanie grupowe (5-10 sadzonek jednego gatunku w jednej
grupie),

e stosowac luzniejszg wigzbe sadzenia,

e wykonywac czestsze i silniejsze cigcia pielegnacyjne w celu wyksztatcenia drzew z silnym
ugatezionym pniem i silnym systemem korzeniowym,

Przy sposobie zagospodarowania lasu opartym w znacznej czeSci na rgbniach
ztozonych (a taki wlasnie obowigzuje w nadles$nictwie Kobior) strefa ekotonowa ksztaltowana
jest automatycznie. Nalezy jedynie w trakcie zabiegow pielegnacyjnych i hodowlanych na
obrzezach lasu stosowac silniejsze cigcia umozliwiajace wnikanie $wiatla do wnetrza lasu i
tworzenie wyzej opisanego pasa. W trakcie ci¢¢ nalezy popieraé zwlaszcza drzewa silnie
ukorzenione i ugalezione, mimo ich ztej jakosci technicznej. Konieczno$¢ sztucznego
zaktadania tej strefy wystepuje tylko w przypadku, gdzie z przyczyn sanitarnych doszto do
zrebow zupelnych. Nalezy wtedy stosowa¢ wyzej podane zasady.

8.4. Ochrona bior6znorodnosci

Roéznorodnos¢ na wszelkich poziomach, bogactwo genetyczne, zgodno$¢ z warunkami
siedliskowymi czy rodzime pochodzenie sa czynnikami wzmacniajacymi trwato$¢ lasu.
Ochrona tej bior6znorodnos$ci, gdzie ona wystepuje 1 przywracanie jej w miejscach gdzie
zostala zachwiana nalezy do podstawowych dziatan wspotczesnego lesnictwa.

Ochrona réznorodnos$ci biologicznej jest realizowana w oparciu o obowigzujace w
Lasach Panstwowych zarzadzenia 1 instrukcje. Do najwazniejszych z nich naleza dwa
zarzadzenia Dyrektora Generalnego Laséw Panstwowych: nr 30 z 1994 r. (w sprawie Lesnych
Komplekséw Promocyjnych) oraz nr 11a z 1999 r.

Ochrona réznorodnosci biologicznej powinna przebiegac¢ na wszystkich poziomach.

Na poziomie krajobrazu nalezy dazy¢ do zachowania naturalnych form krajobrazu
jakimi sg rozne typy lasu (zalezne od wysokosci npm), srddlesne taki, bagna, torfowiska,
wrzosowiska itp. oraz twory przyrody nieozywionej (wychodnie skalne, jaskinie). Poprzez
ksztattowanie strefy ekotonowej nalezy dazy¢ do harmonizowania przej$¢ pomigdzy réznymi
biotopami (formami krajobrazu).

Na poziomie ekosystemu nalezy jak najszerzej chroni¢ i wykorzystywa¢ w hodowli
lasu zmienno$¢ mikrosiedlisk. Mikrosiedliska zajmujace nieraz bardzo mate powierzchnie
nalezy wykorzystywa¢ do wprowadzenia cennych gatunkow domieszkowych. Chroni¢ nalezy
male ekosystemy wilgotne jak mitaki, Zrddliska, bagienka, torfowiska, mszary bedace
srodowiskiem wystepowania rzadkiej flory 1 fauny.

Roéznicowanie drzewostandw zgodne z warunkami naturalnymi polega na utrzymaniu
odpowiedniej struktury gatunkowej, wiekowej, warstwowej i przestrzennej. Zapewnieniu
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takiej r6znorodnosci drzewostanéw ma stuzy¢ odpowiednio prowadzona gospodarka lesna, a
szczegblnie rebnie ztozone dostosowane do siedliska i drzewostanu w taki sposob by
stworzy¢ najlepsze warunki dla odnowienia i rozwoju lasu. Wykonywane ci¢cia nalezy
dostosowa¢ do konkretnych warunkéw lokalnych. Przy cigciu uprzatajacym wskazane jest
pozostawienie w formie biogrup fragmentéw drzewostanow (ok. 5%) o najlepszej zywotnosci
(odpornych na wiatr, zgorzel stoneczng itp.) Wzbogaceniu r6znorodnosci drzewostandw ma
rowniez stuzy¢ pozostawienie niektorych starych drzew do ich fizjologicznej starosci, a nawet
biologicznej $mierci oraz pozostawienie wybranych drzew martwych stojacych (szczegolnie
dziuplastych), jako siedziby licznych organizméw decydujacych o bogactwie i1 procesach
samoregulacji w przyrodzie.

Na poziomie gatunkowym ochrona réznorodno$ci moze dotyczy¢ warstwy drzew,
krzewow czy runa. W przypadku drzew chodzi gtéwnie o wzbogacenie sktadu gatunkowego
drzewostanéw. Cenne domieszki (np. fitomelioracyjne) korzystnie wptywajg na trwalos¢
lasow, ale przy ich wprowadzaniu nalezy si¢ kierowa¢ wymaganiami siedliskowymi i
klimatycznymi poszczegélnych gatunkéw (wykorzystanie mikrosiedlisk). W przypadku
rzadkich czy chronionych gatunkéw krzewoéw czy roslin runa nalezy zabiegi hodowlane w
drzewostanie podporzadkowaé ochronie tych stanowisk .

W zréznicowanym $rodowisku lesnym wystepuje rowniez wicksza réznorodnosé
gatunkow zwierzat. Miedzy innymi bardzo wiele gatunkow jest zwigzanych z martwa i
butwiejaca tkanka drzew, stad korzystne jest pozostawianie pewnej ilo§ci martwych drzew w
lesie do ich mineralizacji.

Na poziomie genetycznym nalezy dazy¢ do zachowania mozliwie jak najszerszej puli
genowej, co sprzyja zwigkszeniu odpornosci na zmieniajace si¢ warunki stresogenne, poprzez
rozszerzenie bazy genowej bioracej udziat w selekcji naturalnej. Wskazane jest zatem na
mozliwie jak najwiekszych obszarach zachowywanie roznorodnosci genowej. Mozna to
osiggnaé przez maksymalne wykorzystanie odnowienia naturalnego pochodzacego od jak
najwigkszej liczby osobnikow.

Prowadzona w lasach gospodarka selekcyjna dazaca do wyodrgbnienia
najcenniejszych ekotypow gatunkow drzew lesnych rowniez powaznie wplywa na
zachowanie zasobow genowych. W zwiagzku z tym, ze selekcje prowadzi si¢ w kierunku
populacyjnym, a nie osobniczym nie zachodzi obawa zawezenia puli genowe;j.

8.4.1. Procedura wyznaczania powierzchni zr¢gbowych 1 pielegnacyjnych w
konteks$cie zabezpieczania przedmiotow ochrony

Wyznaczanie granic drzewostanow przeznaczonych do cig¢ pielegnacyjnych na ogot
nie jest konieczne poniewaz sa to zwykle wydzielenia le$ne, lub zespoly wydzielen w
granicach oddzialu le$nego. W drzewostanie, ktory podlega cigciom pielggnacyjnym
wyznacza si¢ drzewa do usunigcia na podstawie kryteriow selekcyjnych (biologicznych i
technicznych), a takze drzewa na projektowanych szlakach zrywkowych. Szlaki zrywkowe
(drogi technologiczne ktérymi poruszaja si¢ maszyny zrywkowe) powinny omija¢ stanowiska
ro$lin chronionych (np. ptaty konwalii, okazy wawrzynka, drzewa z bluszczem i inne), drobne
oczka wodne (nawet kaluze), a drzewa przeznaczone do usunigcia powinny zostaé
zlustrowane pod katem wystepowania dziupli, widocznych gniazd ptakoéw (zasiedlonych i nie
zasiedlonych), obecnosci skrzynek legowych (dla ptakow 1 nietoperzy). Takie drzewa
powinny otrzymac¢ specjalne oznakowanie wytaczajace je z grupy drzew do usunigcia.
Dopiero wtedy mozna dopusci¢ do pracy zespot wykonawcdw, po uprzednim zapoznaniu ich
z wymaganiami ochronnymi.

137



Podobne zasady obowigzuja w przypadku zreboéw zupelnych, jak i cig¢ cze$ciowych, i
gniazdowych. Po wyznaczeniu, zgodnie z planem ci¢¢, $ciany dziatki zr¢bowej, nalezy
zlokalizowa¢ najbardziej cenne przyrodniczo fragmenty siedliska i te miejsca wylaczy¢ z
uzytkowania oraz uwzgledni¢ w planowaniu szlakéw zrywkowych. Ochronione w ten sposob
fragmenty drzewostanu powinny zachowa¢ nienaruszone wszystkie warstwy lasu. Na
pozostalej czesci nalezy zlokalizowa¢ drzewa, lub grupy drzew wymagajace ochrony wg
wymienionych wczesniej kryteriow i zabezpieczy¢ je przed uprzatnigciem oraz uszkodzeniem
w trakcie wykonywania zabiegow.

Projektujagc rozmieszczenie gniazd w rebniach gniazdowych, w pierwszym etapie
uwzglednia si¢ techniczne warunki rebni, tj. ksztatt i wymiary wewnetrzne gniazda, jego
odlegtos¢ od brzegu drzewostanu, i odleglo$¢ od innych gniazd, a nastgpnie konfrontuje si¢
jego potozenie na gruncie z potrzebami hodowlanymi i przyrodniczymi. W razie potrzeby
mozna dokona¢ korekty potozenia, ksztaltu, wymiarow i ilosci gniazd. Po zapoznaniu
wykonawcow z potrzebami ochronnymi dziatki zr¢gbowej, mozna zezwoli¢ na rozpoczgcie
prac zrgbowych.

8.4.2. Terminowos$¢ cig€ pielegnacyjnych 1 rgbnych

Ze wzgledow technicznych i szeroko rozumianych ochronnych, optymalny jest
zimowy termin wykonywania wszelkiego rodzaju ci¢¢ przy zalozeniu ze: ujemne temperatury
panuja odpowiednio dlugo aby ustali¢ gleby lesne na odpowiednig glebokos¢, pokrywa
$niezna ma odpowiednig grubo$¢. Przy tych zatozeniach trzebieze i cigcia rebne, a takze
zwigzany z nimi transport nie naruszajg struktury gleby ani nie niszczg warstwy runa, nalotu i
nizszego podrostu.

Lokalizacja prac leSnych w sezonie wegetacyjnym, jak 1 poza nim (jesienno —
zimowym) moze mie¢ zar6wno pozytywne, jak i negatywne konsekwencje. Wykonywanie
prac lesnych w sezonie jesienno — zimowym omija okres lggowy wigkszo$ci ptakow
(przecigtnie 1 IIT do 31 VIII), ale naraza zimujace owady, ptazy, gady 1 drobne ssaki. Poza
okresem wegetacyjnym nie mozna prawidlowo oceni¢ kondycji biologicznej wigkszos$ci
drzew le$nych, co ma zasadnicze znaczenie przy cigciach selekcyjnych. Zimowy termin
scinki jest pozadany przy profilaktyce korzeniowca wieloletniego, ale profilaktyka opienki
wymaga cig¢ w terminie letnim. Czesto decydujgcg przestanka ustalenia terminu jest
niedostgpnos¢ terenu, wynikajaca zwykle z podtopien. Niemate znaczenie maja rowniez
wzgledy ekonomiczne 1 organizacyjne wymagajace rOwnomiernego roztozenia sit, sSrodkow 1
kosztow w ciggu catego roku rozliczeniowego. W zwiazku z tym okreSlenie terminu
wykonania ci¢¢ pielegnacyjnych i rebnych powinno uwzglednia¢ wszystkie przestanki i
ustala¢ indywidualny termin wykonania dla konkretnego fragmentu lasu.

8.4.3. Akumulacja drewna martwego

Instrukcja Ochrony Lasu obowigzujaca od 1 stycznia 2012 r. wymaga usuwania z lasu
drzew martwych i obumierajacych wg odpowiednich zasad, ale jednocze$nie wprowadza
pojecia: ,,gospodarka martwa materig organiczng” oraz ,,drzewo biocenotyczne” (rozdz. 3.2).
Na zrgbach zupelnych ZHL przewiduja pozostawienie fragmentéw starodrzewu wraz z
nienaruszonymi warstwami dolnymi, az do naturalnego rozpadu. W ten sposéw aprobuje si¢
pozostawianie na powierzchni le§nej pewnej ilosci drzew obumierajgcych i martwych, co jest
gwarancja m.in. zachowania réznorodno$ci biologicznej ekosystemow lesnych. Istniejace
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obecnie kryterium standardu FSC, méwi o drewnie martwym w iloSci 5% zapasu w
przypadku Nadles$nictwa starajgcego si¢ o certyfikat FSC.
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Rezerwat Zubrowisko. Scigty, martwy dgb pozostawiony na grun

cie do naturalneo rozktadu

Projektujac plan cig¢ uzytkow rebnych przy planowaniu w rebni zupelnej 1 cigciu
uprzatajacym w rebniach czgsciowych i zlozonych, zalozono pozostawienie od 5 do 15%
zasobow drzewnych do naturalnego rozpadu.

Decyzja o pozostawianiu na gruncie martwych drzew, stojacych lub lezacych,
powinna by¢ poprzedzona oceng fitopatologiczng. Pozostawienie martwych drzew ktore
zginely w wyniku konkurencji, lub uszkodzen mechanicznych nie tworzy zagrozenia dla lasu,
natomiast podejrzenie o infekcje bakteryjne i grzybowe, a takze mozliwos¢ stworzenia bazy
rozwojowej szkodliwych owaddéw, jest przestanka do usunigcia martwych drzew poza
powierzchni¢ le$ng. Niekiedy pozostawienie zainfekowanych drzew jest mozliwe po
zastosowaniu dodatkowych zabiegow — zwykle korowania w odpowiednich terminach
przewidzianych instrukcjg ochrony lasu.

Biorac pod uwage przecigtne zasobnosci w wybranych klasach wieku oraz orientacyjne
wymiary drzew w tych klasach, ilo§¢ martwego drewna powinna si¢ ksztaltowac jak nizej:

e II klasa wieku, panujaca sosna, 1 — 5% zasobnosci; 2 do 9 m°/ha, 8 do 36 szt/ha,

e [II klasa wieku, panujaca sosna, 3 do 15 m°/ha, 6 do 28 szt/ha,

e IV klasa wieku, panujaca sosna, 3 do 18 m*/ha, 4 do 21 sz/ha.
Jednorazowe pozostawienie docelowej ilosci nie jest pozadane (ze wzgledu na
bezpieczenstwo drzewostanu), ani zwykle mozliwe (ze wzglgdu na brak takiej ilosci drewna).
Ten proces powinien mie¢ charakter ciggly w okresie gospodarczym. Opracowania wymaga
tez strona techniczna tego procesu, tj. okreslenie przypadkoéw okrzesywania, korowania,
uktadania w stosy, dzielenia pni, lub zaniechania tych czynnosci. Niezwykle wazne jest tez
uregulowanie strony ekonomicznej tego procesu poniewaz pozostawienie na gruncie
dojrzatego deba moze si¢ taczy¢ z utratg zysku nawet kilkudziesigciu tysigcy ztotych. Jest to
gatunek bardzo poszukiwany, zarowno jako sortyment tartaczny jak i opatowy, a przy tym
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osiggajacy najwyzsze ceny. Rownoczesnie bylby on najcenniejszym skladnikiem masy
drewna martwego poniewaz zwigzane sa z nim bardzo rzadkie i cenne gatunki chrzaszczy —
np. W rezerwacie Zubrowisko odnaleziono stanowiska jelonka rogacza i pachnicy debowej, a
mozliwe jest wystgpowanie kozioroga dgbosza. Cenne byloby takze odtworzenie siedliska
grzyboéw i porostow zwigzanych z tym drewnem. Obecnie Nadle$nictwo pozostawia na
gruncie pojedyncze sztuki martwych debow.

Wedlug aktualnej inwentaryzacji drewna martwego, Wwykonanej tacznie z
inwentaryzacja zapasu na powierzchni le$nej zalesionej, Srednia migzszo$¢ drewna martwego
(lezacego i stojacego) dla Nadlesnictwa wynosi 3,62 m*/ha, co stanowi nieco ponad 1%
zapasu, przy czym migzszo$é martwych drzew stojacych wynosi 1,34 m%ha, a lezacych i
fragmentow drzew 2,28 m/ha. Catkowita masa drewna martwego stwierdzona na
powierzchniach pomiarowych wynosi 60091 m® na powierzchni le$nej zalesione;.

Do uprzatnigcia zaprojektowano jedynie 3,11% migzszoSci przestojow. Pozostate
zostawiono do $mierci biologicznej i rozktadu. Nalezy rowniez podkresli¢, ze duze zasoby
drewna martwego zakumulowane sg w pniakach, ktére nie byty objete pomiarem.

9. Rozwoj rekreacji i turystyki

W biezacym okresie gospodarczym prace w zakresie zagospodarowania turystycznego
nalezy skoncentrowac na:

1. Ograniczaniu ucigzliwos$ci dla srodowiska lesnego juz istniejacych obiektéw i urzadzen
turystycznych. Do dzialan tych zaliczy¢ mozna: sprawne gromadzenie i wywdz $mieci,
likwidacja dzikich wysypisk $mieci. Nalezaloby w tym zakresie wspotpracowaé z
gminami, ktéore podobne postulaty przedstawiaja w ,,Studiach zagospodarowania
przestrzennego’.

2. Podnoszenie standardu obstugi ruchu turystycznego poprzez:

e budowe wiat i schronow przeciwdeszczowych na dhugich odcinkach szlakow, wyznaczanie
miejsc do palenia ognia, oraz w miar¢ mozliwosci zapewnienie opalu,

e wyznaczenie nowych $ciezek przyrodniczych (dydaktycznych),

e ustawienie tablic informacyjnych, oraz poprowadzenie $ciezek do ciekawych twordw
przyrody, starych drzew, zrodet wody, kapliczek, itp.,

e wzrastajagca popularno$¢ jazdy konnej powinna sprzyjaé rozwazeniu mozliwosci
wyznaczenia szlakow do jazdy konnej na terenie Nadle$nictwa,

e wydawanie informatorow dotyczacych lasow Nadle$nictwa,

e zapewnienie miejscom o szczegodlnie duzej koncentracji turystow obstugi gastronomiczne;.

Nadlesnictwo Kobidr planuje rowniez zawieranie umow z odpowiednimi oddziatami
PTTK w sprawie tworzenia nowych $ciezek rowerowych.

Rozwdj niektorych nowych form turystyki (quady) przebiega w  sposob
niekontrolowany stwarzajac liczne zagrozenia dla ekosystemow lesnych, unikatowych nieraz
wartosci przyrodniczych i1 prowadzonych zabiegéw gospodarczych. W zwigzku z tym
korzystne bytoby, aby rozwdj turystyki przebiegat przy wspotpracy Nadlesnictwa z lokalnymi
wladzami samorzagdowymi. Nadlesnictwo powinno mie¢ mozliwo$¢ opiniowania
przedsiewziec z tego zakresu, przebiegajacych przez jego teren lub w poblizu.
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10. Edukacja ekologiczna

Wyniki badan naukowych $wiadczg o duzej zaleznosci miedzy stanem $§wiadomosci
ekologicznej spoteczenstwa, a stanem s$rodowiska, wynika z nich takze ze roézne dziatania
przyjazne S$rodowisku, sa podejmowane przez ludzi tym chetniej, im wyzsze jest
wyksztalcenie. Sposobem na osiggniecie pozadanego stanu $wiadomosci spotecznej jest
realizacja planowych programéw edukacji ekologicznej, obejmujaca wszystkie grupy
spoteczne, wykorzystujaca wszystkie struktury edukacyjne, formalne i nieformalne.

Trzeba zdawac sobie jednak sprawg ze na efekty edukacji ekologicznej trzeba czekaé
latami. Oddziatywaniem edukacyjnym nalezy obja¢ cale spoteczenstwo z priorytetem dla
szkolnictwa formalnego.

Edukacyjna dziatalno$¢ Nadle$nictwa moze przybiera¢ rdézne formy np.:

e publikacje naukowe i popularnonaukowe w czasopismach lesnych i przyrodniczych,
publikacje w prasie lokalnej,
udzial w audycjach radiowych i telewizyjnych (zwtaszcza w programach lokalnych),
wydawanie folderéw, informatoréw itp. o tematyce ekologicznej,
organizowanie spotkan w o$rodkach edukacji ekologicznej, klubach, szkotach itp.

Od roku 2006 przy rezerwacie ,,Zubrowisko” dziata Osrodek Edukacji Ekologicznej
,Pszczynskie Zubry”. Tworzy go budynek dydaktyczny, zagroda hodowlana i sciezka
dydaktyczna. W budynku znajduja si¢ pomieszczenia wystawiennicze, konferencyjno —
szkoleniowe i1 noclegowe. Prowadzone sg tu zajecia z dzie¢mi i mlodziezg szkolng w ramach
normalnych zaj¢¢ dydaktycznych, zielonych szkot, okazjonalnych wycieczek w trakcie roku
szkolnego 1 wakacji. Dotycza one nie tylko zubréw, ale takze Nadle$nictwa Kobior, lasow,
szeroko rozumianej przyrody i jej ochrony. Prowadzi¢ je moga nauczyciele, jak i pracownicy
Nadle$nictwa. Osrodek otwarty jest rowniez dla wszelkiego rodzaju grup turystycznych i
0sob indywidualnych. Istniejaca przy osrodku zagroda pokazowo — hodowlana jest
przeznaczona dla stada zubrow linii pszczynskiej. Obecnie stado liczy 7 sztuk zubrow linii
pszczynskiej. Zajmuja ogrodzony fragment lasu, ktory mozna ogladaé ze S$ciezki
dydaktycznej prowadzone; wzdluz ogrodzenia, natomiast pasniki sg zlokalizowane na
bezle$nym fragmencie zagrody i tam, w porze karmienia, zubry moga by¢ obserwowane z
platformy widokowej.

Oprocz $ciezki dydaktycznej przez ,,Zubrowisko”, sitami Nadle$nictwa zostata
wykonana $ciezka dydaktyczna przez rezerwat ,.Babczyna Dolina”. W granicach zasiggu
Nadlesnictwa jest jeszcze 6 $ciezek dydaktycznych zwigzanych z lasami Nadle$nictwa (por.
rozdz. 1.6) i 2 nie zwigzane, ale sg one urzadzone i utrzymywane przez lokalng administracje
panstwowa i samorzagdowa.
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Wykaz map

Zgodnie z obowigzujaca instrukcja, dla niniejszego opracowania wykonuje si¢ mape
sytuacyjno — przegladowa waloréw przyrodniczo — kulturowych, na bazie mapy funkcji lasu
w skali
1:50 000.

Zawarto$¢ mapy
1. Prawne formy ochrony przyrody
e rezerwaty przyrody,
lasy ochronne,
parki krajobrazowe,
pomniki przyrody,
uzytki ekologiczne,
stanowiska roslin i1 zwierzat chronionych.
2. Obiekty o nadzwyczajnych walorach przyrodniczych i kulturowych
lasy o charakterze zblizonym do naturalnego,
lasy o szczegolnym bogactwie przyrodniczym,
miejsca wystepowania rzadkich gatunkow roslin i zwierzat,
tereny zrodliskowe,
miejsca kultu religijnego,
miejsca historyczne,
zabytki kultury materialnej,
obiekty pamigci narodowe;,
miejsca widokowe,
inne obiekty zastugujace na ochrong.
3. Obiekty badawcze i edukacyjne
e powierzchnie badawcze,
e Sciezki przyrodnicze 1 edukacyjne.
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